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lerobezojumi

Pétljums ir finanséts ar valsts atbalstu projekta Nr. 21-00-SOINV05-000013 ietvaros.

ES reguléjuma par ilgtspéjigu ieguldijumu veicinasanu ietekmes izvertéjums uz Latvijas
lauksaimniecibas nozari ir veikts Taksonomijas reguléjuma konteksta, balstoties uz
informaciju, kura iegiita no avotiem, kas bija pieejami lidz 15.11.2021. Sis apstaklis Tpasi
attiecas uz ES tiesibu aktiem un tiesibu aktu projektiem, jo Taksonomijas reguléjums vél ir
tapSanas stadija, piem., vairaki buatiski ES tiesibu akti nav pienemti, bet dazos gadijumos vél
notiek diskusijas par buatiskiem tiesibu aktu nosacijumiem (piem., tehniskas parbaudes
kritérijiem). Atseviskos gadijumos pétijuma autori ir izmantojusi art informaciju, kas ieglta
aktu projektos un jaunam ES institdciju iniciativam), kas kluvusi pieejama (zinama) péc
15.11.2021., varétu bt batiska ietekme uz 81 pétijuma rezultatiem un secinajumiem.
Pétijuma Taksonomijas reguléjums ir aplikots saskana ar esoSo Taksonomijas regulas
(Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2020/852) darbibas jomu — vides zina
ilgtspéjigas saimnieciskas darbibas. Pétijjuma nav aplukota potenciala Taksonomijas
reguléjuma darbibas jomas paplasinasana attieciba uz socialajiem mérkiem (sociala
taksonomija). Jautajumi, kas saistiti ar Taksonomijas reguléjuma jomas potencialu
paplasinasanu vides joma (piem., saimnieciskas darbibas, kam nav butiskas ietekmes uz
ilgtspéju vides zina, un saimnieciskas darbibas, kas butiski kaité ilgtspéjai vides zina),
pétijuma ir tikai visparéji ieskicéti.

Pétljuma ir vértéta ietekme uz lauksaimniecibu (NACE 2.0 kods A01) un partikas razosanas
sektoru (NACE 2.0 kods C10, neietverot C10.2). Pétljuma nav vértéta ietekme uz zivju
parstradi (NACE 2.0 kods C10.2), jo $1 nozare nav saistita ar lauksaimniecibu, ka art nav
vértéta ietekme uz dzérienu razoSanu (NACE 2.0 kods C11), jo Sai nozarei nav butiskas
saistibas ar lauksaimniecibu.

Petijuma lietota terminologija pamata balstas uz ES tiesibu aktu oficialajos tulkojumos lietoto
terminologiju. Jaatzimé, ka Taksonomijas reguléjums un ilgtspéjas jautajumu reguléjums
kopuma ir saméra jauns un taja trikst stabilas terminologijas latvieSu valoda. Tadé| pétijuma
ir lietoti arT autoru veiktie terminu tulkojumi no anglu valodas. Tulkotiem terminiem iekavas
ir noraditi angliskie termini.



2.redakcija (30.11.2021.)
Saisinajumi

AAL — augu aizsardzibas lidzekli

ALTUM - attistibas finansu institlcija “ALTUM” (AS “Attistibas finansu institlcija Altum”)
AREI — Agroresursu un ekonomikas instituts

AS — akciju sabiedriba

AuM KPI — parvaldisana esoSo aktivu “zalais” koeficients

BAT — labakais pieejamais tehniskais panémiens (best available technique)

CapEx — kapitalieguldijumi jeb investiciju (ieguldijumu) izdevumi (capital expenditure)
CapEx KPI - KPI, kas saistits ar kapitalieguldijumiem

CO, — oglekla dioksids (oglskaba gaze)

CSP — Centrala statistikas parvalde

CSRD — Korporativo ilgtspéjas zinojumu direktiva (Corporate Sustainability Reporting
Directive)

DG Agri — Lauksaimniecibas generaldirektorats

DSHN — nerada butisku kaitéjumu (do no significant harm)

EBI — Eiropas Banku iestade (European Banking Authority)

ECB — Eiropas centrala banka

EIB — Eiropas Investiciju banka

EK — Eiropas Komisija

ES — Eiropas Savieniba

EUR — eiro (euro)

Eurostat — Eiropas Savienibas Statistikas birojs

F&C KPI — KPI par pakalpojumiem, kas nav aizdevumi

FAO — Partikas un lauksaimniecibas organizacija (Food and Agriculture Organization)
FinGuar KPI — zalo aktivu koeficients attieciba uz sniegtajam finansu garantijam
FKTK — FinanSu un kapitala tirgus komisija

FSMP — saimniecibas ilgtsp€&jas parvaldibas plans (Farm Sustainability Management Plan)?
GAR - zalo aktivu attieciba (green asset ratio)

GM — genetiski modificets

ha — hektars

HBLF — augstas biologiskas daudzveidibas ainavas elementi (High Biodiversity Landscape
Features)

IIN — iedzivotaja ienakuma nodoklis
IK — individualais komersants

! EK piedavatais direktivas projekts. COM(2021) 189 final.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52021PC0189

% %obrid & dokumenta (plana) nosaukums dazados delegéto aktu projektos nedaudz atZkiras, pétijuma ietvaros
lietots Sads nosaukums
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IPCC — Klimata parmainu starpvaldibu padome (Intergovernmental Panel on Climate Change)
IVN — ietekmes uz vidi novértéjums

K —kalijs

KLP — kopéeja lauksaimniecibas politika

KPI — galvenie snieguma raditajs(i) (key performance indicator(s))

LielV — liellopu vieniba

LIZ — lauksaimnieciba izmantojama zeme

LLVA — labu lauksaimniecibas un vides apstaklu standarts (good agricultural and
environmental condition)

LVGMC — Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs

MK — Ministru kabinets

MVU — mazie un vidéjie uznémumi

N — slapeklis

N,O — dislapekla oksids (slapekla (1) oksids)

NO, — slapekla oksidi: NO (slapekla monoksids) un NO; (slapekla dioksids)

NACE 2.0 — Saimniecisko darbibu statistiska klasifikacija Eiropas Kopiena, 2. redakcija

NFRD — Nefinansu parskatu direktiva jeb Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2013/34/ES (68)

NUE — slapekla izmantoSanas efektivitate (Nitrogen Use Efficiency)
OpEx — darbibas izdevumi (operational expenditure)

OpEx KPI — KPI, kas saistits ar darbibas izdevumiem

P —fosfors

PET — polietilentereftalats

PLE — pilna laika ekvivalents (attiecas uz darbinieku nodarbinatibu)
SC —butiska sekmésana (significant contribution)

SEG - siltumnicefekta gazes

SFDR — llgtspéjigu finansu informacijas atklasanas regula jeb Eiropas Parlamenta un Padomes
Regula (ES) 2019/2088

S| —standarta izlaide

SIA — sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu

SO, — séra dioksids (séra (IV) oksids)

Taksonomijas regula — Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2020/852
TPK — tehniskas parbaudes kritériji (technical screening criteria)

UIN — uznemuma ienakuma nodoklis

VID — Valsts ienémumu dienests
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KOPSAVILKUMS

Saja pétijuma ir sniegts ES reguléjuma par ilgtspéjigu ieguldijumu veicinddanu ietekmes
izvértéjums uz Latvijas lauksaimniecibas nozari Taksonomijas reguléjuma konteksta.
Péetijuma ietvaros ir izvertéta reguléjuma ietekme gan uz lauksaimniecibu, gan partikas
razoSanu (lauksaimniecibas produktu parstradi), ka ar1 izvértéta reguléjuma netieSa
ietekme — reguléjuma ietekme uz lauksaimniecibas un partikas razoSanas sektoru uznémumu
piekluvi finanséjumam.

Veikta Taksonomijas reguléjuma tiesiska un politiska ietvara analize |auj secinat, ka
reguléjums tieSa veida attieksies uz nelielu skaitu lauksaimniecibas produktu raZotaju
(primaro raZotaju), jo reguléjums tiesi attieksies tikai uz lielajiem uznémumiem (saskana ar
spéka esosSo reguléjumu — lielie uznémumi ar darbinieku skaitu virs 500, saskana ar
planotajiem reguléjuma grozijumiem — visi lielie uznémumi) un Latvija agrobiznesa nozaré
kopuma nav raksturiga augsta koncentracija (augsts lielo uznémumu Tpatsvars). Partikas
razoSana atseviSkas jomas ir novérojama augstaka saimnieciskas darbibas koncentracija,
tadé| sagaidams, ka reguléjums tiesi skars uznémumus graudu malSanas produktu, cietes un
cietes produktu razosana, galas un galas produktu razosana, parstradé un konservésana un
piena produktu razosana.

Papildus jaatzimé, ka Taksonomijas reguléjumam bis butiska netieSa ietekme uz
lauksaimniecibas un partikas razosanas uznémumiem, jo reguléjums attiecas uz banku
sektoru. Gan primarie razotaji, gan partikas razotaji ir liela méra atkarigi no arg€ja
finansejuma (aiznemta kapitala), it 1pasi banku kreditiem. Nemot véra, ka bankam bus
nepiecieSams sniegt informaciju par to zalo aktivu attiecibu, ir pamats prognozét, ka netiesi
ar Taksonomijas reguléjumu saskaries ari mazie un vidéjie uznémumi, kas nav Taksonomijas
regulas tiesie subjekti.

Taksonomijas reguléjuma tiesiskais un politiskais ietvars vél ir tapSanas procesa, it TpaSi
attieciba uz lauksaimniecibas nozari. Si iemesla dé| $obrid nav skaidri zinami tehniskas
parbaudes kritériji, kuri tiks izmantoti, lai novértétu saimnieciskas darbibas ilgtspéju vides
zina lauksaimnieciba. Tomeér pieejamas informacijas (tiestbu aktu, kritériju utt., t.sk. to
projektu) izpétes rezultati liecina, ka lauksaimniecibas un partikas razoSanas uznémumi
saskarsies ar vairakiem izaicinajumiem, pielagojoties Taksonomijas reguléjuma prasibam.
Batiski izaicinajumi ir prognozeéjami konvencionalaja lauksaimnieciba.

Pétijuma autoru priekslikumi ir sniegti nodala “Novértéjuma rezultati un priekslikumi”.



2.redakcija (30.11.2021.)

1.ES TAKSONOMIJAS TVERUMS
PARTIKAS SEKTORA

1.1. Taksonomijas requléeéjuma tiesiskais un
politiskais ietvars

ES Taksonomija ir batisks ricibas plana ilgtspéjigas izaugsmes finansésanai (action plan on
sustainable finance) elements® un vienlaikus batisks ES Zala kursa elements”. Taksonomijas
regul&juma tiesisko un politisko ietvaru veido Taksonomijas regula’, ka ari citi ES tiesibu akti,
pieméram:

1. SFDR® — definé finan3u tirgus dalibniekus un finansu produktus, uz kuriem attiecas
Taksonomijas reguléjums.

2. Klimata parejas etalonu regula (Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
2019/2089) — groza Regulu (ES) 2016/1011 un regulé ar SFDR darbibu saistitus
jautajumus, galvenokart ar ilgtspéju saistitu informacijas atklasanu attieciba uz
etaloniem (sustainability-related disclosures for benchmarks).

3. NFRD (nefinansSu parskatu direktiva) — nosaka Taksonomijas regulas subjektus jeb
uznémumus, uz kuriem tiesi attieksies Taksonomijas reguléjums.

4. CSRD (korporativo ilgtspéjas zinojumu direktiva) — Sobrid i direktiva, ar ko planots
grozit NFRD, ka ari citus ES tiesibu aktus, ir projekta stadija.

5. Uz Taksonomijas regulas pamata EK izdoti delegétie akti, kas nosaka Taksonomijas
regulas piemérosanu. Delegéto aktu kopumu veido Sadi delegétie akti:

1) Taksonomijas klimata delegétais akts (EU Taxonomy Climate Delegated Act)’, ar
kuru tiek ieviesti tehniskas parbaudes kritériji (TPK), lai novértétu, vai
saimnieciska darbiba (economic activity) butiski sekmé klimata parmainu
mazinasanu vai pielagosanos klimata parmainam un vai darbiba nenodara butisku
kaitéjumu citiem vides mérkiem (environmental objectives). Sis delegétais akts ir
de facto pienemts, bet nav vél publicéts “Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis”
un stajies spéka. Turklat jaatzimé, ka Saja delegétaja akta nav ieklauti TPK
lauksaimniecibai. Lauksaimniecibas TPK ir planots noteikt ar papildu delegéto
aktu;

2) delegétais akts, kas nosaka, ka uznémumi, kas ir Taksonomijas regulas subjekti,
sniedz informaciju par vides zina ilgtspéjigam saimnieciskajam darbibam, ka ar1

? Ricibas plans: ilgtspéjigas izaugsmes finansé$ana. COM(2018) 97 final.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:52018DC0097&from=EN
¢ Komisijas pazinojums “Eiropas zalais kurss”. COM(2019) 640 final.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:52019DC0640&from=EN
> Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2020/852

6 llgtspéjigu finansu informacijas atklasanas regula

7 saukts ari par Pirmo delegéto aktu ilgtspejigam saimnieciskajam darbibam attieciba uz pielagosanos klimata
parmainam un klimata mazinasanas mérkiem (First delegated act on sustainable activities for climate change
adaptation and mitigation objectives)
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nosaka $adas informacijas sniegéanas metodologiju®. Sis delegétais akts attiecas
gan uz nefinanSu uznémumiem, gan uz finanSu uznémumiem (bankam, investiciju
fondiem, aktivu parvalditajiem, apdrosSinatajiem un parapdrosinatajiem).
Delegéetais akts ir de facto pienemts, bet vél nav publicéts “Eiropas Savienibas
Oficialais Véstnesis” un stajies speka;

3) delegétais akts attieciba uz péréjiem cetriem vides mérkiem (Taksonomijas
regulas 9.panta c) lidz f) punkta minétajiem vides mérkiem)®. Sis delegétais akts ir
vél tapSanas procesa (planotais gala termin$ pienemsanai 2022.g. 1.jlnijs). Lidz
Sim ir notikusi tikai llgtspéjiga finanséjuma platformas (Platform on Sustainable
Finance) sagatavota TPK projekta sabiedriska apspriesana.

Ka minéts ieprieks, Sobrid Taksonomijas reguléjums vél ir tapSanas stadija un vairaki batiski
ES tiesibu akti veél nav pienemti. Saskana ar Taksonomijas regulas 1.panta 2.punkta
c) apakSpunktu Taksonomijas regulas subjekti ir uznémumi, kuriem saskana ar NFRD ir
pienakums publicet nefinansu parskatus (non-financial statement) vai konsolidétos
nefinansu parskatus — uznémumi, kuros darbinieku skaits parsniedz 500 darbiniekus. Tomér
jaatzime, ka EK ir sagatavojusi CSRD projektu, ar ko planots grozit NFRD, ka ari vairakus citus
ES tiesibu aktus (Direktiva direktiva 2004/109/EC, Direktiva 2006/43/EC, Regula (ES)
537/2014). CSRD projekts paredz, ka pienakums publicét ilgtsp&jas zinojumus (agrakais
nosaukums “nefinansu parskati”) bas visiem lielajiem uznémumiem (darbinieku skaits 2250,
apgrozijums 250 milj. EUR, bilances kopsumma 243 milj. EUR'), ka ar birza kotétiem (listed)
MVU (iznemot mikrouznémumiem), tadéjadi paplasinot Taksonomijas reguléjuma subjektu
loku.

Taksonomijas reguléjums esoSaja redakcija paredz, ka saimnieciskas darbibas (art
ieguldijumi) tiek veértétas, vai tas ir vides zina ilgtspéjigas (environmentally sustainable) jeb
“zalas” (green). Reguléjums ir balstits uz t.s. pozitivo pieeju — saimnieciska darbiba tiek
kvalificeéta vai nu ka vides zina ilgtspéjiga jeb taksonomijai atbilstoga®? (Taxonomy-aligned)
vai tada, par kuras vides ilgtspéju nav informacijas. Neatbilstiba Taksonomijai netiek
automatiski kvalificeta ka neilgtspéja vides zina, t.i., taksonomijai neatbilstosa (not
Taxonomy-aligned) darbiba var bit gan ar neitralu ietekmi uz vidi, gan ar kaitigu ietekmi uz
vidi. Saimniecisko darbibu uzskata par vides zina ilgtspéjigu, ja vienlaicigi tiek izpilditi sadi
nosacijumi (Taksonomijas regulas 3.pants):

1. Saimnieciska darbiba batiski sekmeé (SC) vismaz vienu no vides mérkiem.

2. Saimnieciska darbiba nerada butisku kaitéjumu (DNSH) nevienam no paréjiem vides
meérkiem.

3. Saimnieciska darbiba tiek veikta, ievérojot minimalos aizsargpasakumus (minimum
safeguards), primari Sie minimalie aizsargpasakumi ir saistiti ar starptautiskajas
tiesibas noteiktajam cilvéktiesibam, t.sk. darba un socialo tiesibu jomas.

Taksonomijas regula ir noteikti sesi vides merki (9.pants), kuri tiek izmantoti vides ilgtsp€jas
vérteésanai:

1. Klimata parmainu mazinasana.

® saukts ari par ES Taksonomijas 8.panta delegéto aktu (EU Taxonomy Article 8 delegated act) vai Informacijas
sniegSanas delegéto aktu (Disclosures delegated act)

% saukts ari par Otro delegéto aktu
% EK Regula (ES) 651/2014 | pielikums

" ES tiesibu aktu oficialajos tulkojumos So terminu médz latviesu valoda tulkot ka “saskanota ar taksonomiju”

8
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PielagoSanas klimata parmainam.

llgtspéjiga udens un jlras resursu izmanto$ana un aizsardziba.

Pareja uz aprites ekonomiku.

Piesarnojuma noveérsana un kontrole.

Biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardziba un atjaunosana.

ouhkwnN

Pirmais un Otrais delegétais akts (péc pienemsanas procediras pabeigSanas un stasanas
speka) radis TPK sistému, kas tiks izmantota, lai novértétu saimniecisko darbibu atbilstibu
minétajiem vides mérkiem. TPK var iedalt divas pamata grupas — SC kritériji un DNSH
kritériji. Sadi TPK ir noteikti vai tiks noteikti praktiski visiem saimnieciskas darbibas veidiem,
t.sk. lauksaimniecibai, ka ari partikas razosanai.

TPK sistema Taksonomijas reguléjuma ir veidota ta, ka vispirms attiecigajam vides mérkim ir
noteikti SC kritériji un péc tam saistiba ar 1 vides mérka SC kritérijiem ir noteikti DNSH
kritériji paréjiem vides meérkiem. Tadéjadi DNSH kritériji ir noteikti nevis ka universali
konkrétas saimnieciskas darbibas DNSH kritériji, bet ka DNSH kritériji attieciga vides mérka
SC kritériju konteksta. Toposa SC kritériju sistema lauksaimniecibas un partikas razoSanas
sektoriem ir sniegta 1-1.tabula.

1-1.tabula. SC kriteériji lauksaimniecibas un partikas raZoSanas sektoriem

Vides mérkis Lauksaimnieciba Partikas razoSana

Pirmais delegétais akts

1. Klimata parmainu mazinasana Ir* —k*

2. Pielagosanas klimata parmainam Ir* —k*

Otrais delegétais akts***

3. llgtspéjiga Gdens un jdras resursu izmantoSana un
aizsardziba

4. Pareja uz aprites ekonomiku - Ir

5. Piesarnojuma novérsana un kontrole - -

6. Biologiskas ~ daudzveidibas un  ekosistému

. 2 . N Ir Ir
aizsardziba un atjaunosana

* — Pirma delegéta akta papildinajums, ar ko planots noteikt lauksaimniecibai SC klimata mérkiem
** — saskana Pirma delegéta akta paskaidrojuma rakstu (explanatory memorandum) un Informacijas sniegSanas delegéta akta
| pielikuma 1.1.2.2. un 1.1.3.2.punktu par taksonomijai atbilstoSiem var atzit izdevumus (investiciju, darbibas), ja tie ir citu
darbibu (nozaru), kas ir taksonomijai atbilstoSas, rezultatu iegade
*** — balstoties uz ligtspéjiga finans€juma platformas sagatavoto TPK projektu
Avots: autoru analize

Taksonomijas regulas 8.pants nosaka, ka uznémumiem, kas ir Taksonomijas regulas subjekti,
savos nefinansu parskatos (péc CSDR pienemsanas — ilgtspéjas zinojumos) bis jaieklauj
informacija par to, cik liela méra uznémumu darbibu veido saimnieciskas darbibas, kas ir
vides zina ilgtspéjigas. Attieciba uz nefinansu (arT lauksaimniecibas un partikas razosanas)
uznémumiem ir noteikts, ka tiem jasniedz informacija par to, cik lielu dalu no uznémuma
apgrozijuma veido apgrozijums no produktiem un pakalpojumiem, kas ir vides zina
ilgtspejigi, un cik liela dalu no kapitalieguldijumiem (capital expenditure) jeb investicijam
(ieguldijumiem) un darbibas izdevumiem (operating expenditure) attiecas uz aktiviem vai
procesiem, kas saistiti ar saimnieciskajam darbibam, kuras uzskatamas par vides zina
ilgtspéjigam. Jaatzimé, ka izdevumus (investiciju, darbibas) var atzit par taksonomijai
atbilstoSiem ari, ja pati saimnieciska darbiba neizpilda attiecigos SC kritérijus (ja izdevumi
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rodas saskana ar ieguldijumu planu noltka panakt SC kritériju izpildi) vai ja uznémums strada
nozarés, kas ieklautas Taksonomija, bet izdevumi rodas ka citu darbibu (nozaru), kas ir
taksonomijai atbilstosas, rezultatu®? (outputs) iegade.

Lai ari Sobrid Taksonomijas reguléjums balstas uz t.s. pozitivo pieeju, ES notiek aktivas
diskusijas (t.sk. llgtspéjiga finanséjuma platformas limeni) par Taksonomijas reguléjuma
papladinasanu. So diskusiju pamats liela méra ir Taksonomijas regulas 26.panta 2.punkts,
kura EK uzlikts pienakums Iidz 2021.g. 31.decembrim publicét zinojumu par Taksonomijas
regulas darbibas jomas plasinasanu attieciba uz:

1. Saimnieciskajam darbibam, kam nav butiskas ietekmes uz ilgtsp€éju vides zina.

2. Saimnieciskajam darbibam, kas butiski kaité ilgtspéjai vides zina.

3. Citiem ilgtspéjas mérkiem, it 1pasi socialajiem meérkiem — t.s. sociala taksonomija
(Social Taxonomy).

ligtspéjiga finanséjuma platforma ir publicéjusi vairakus zinojumus ar rekomendacijam par
Siem jautéjumiem13’14. Pieméram, ligtspéjiga finanséjuma platforma rosina ieviest t.s.
luksofora principu, visas darbibas klasificéjot tris krasas — sarkana krasa (butiski kaitigs), zala
krasa (nozimigs devums videi), dzeltena (dzintardzeltena) krasa (starptelpa starp “sarkano”
un “zalo”)'®. Tadéjadi tiek rosinats atteikties no $obrid neoficiali lietota “zala”-“brana”
dalijuma. Piedavato tris krasu principu rosina attiecinat uz visam darbibam — gan tadam, kas
tagad ieklautas delegétajos aktos, gan tadam, kas ir “permanenti batiski kaitigas”, gan
nakotné delegétajos aktos ieklaujamam darbibam, gan potenciali art uz darbibam bez
batiskas ietekmes uz vidi (No Significant Impact on environmental sustainability). Jaatzime,
ka llgtspéjiga finanséjuma platformas rekomendacijas ir minéts, ka esoSie DNSH kritériji
tehniski ir uzskatami art par batiski kaitiga snieguma Ilimeni (Significant Harm performance
level)®. Lidz ar to potenciali darbibas, kas neizpilda DNSH kritérijus, varétu tikt kvalificétas ka
“sarkanas”. Tomér jaatzime, ka minétas ligtspéjiga finanséjuma platformas rekomendacijas ir
tikai ekspertu piedavajums diskusijam un ka Sobrid vél nav formuléti konkréti ES tiestbu aktu
vai to grozijumu projekti.

1.2. Requlejuma tverums lauksaimnieciba

Ta ka Latvijas apstaklos primarais raditajs (kritérijs), kas ietekmé uznémuma statusu (vai
uznémums ir MVU vai lielais uznémums), ir darbinieku skaits™®, tad Taksonomijas reguléjuma
tieSa tveruma identificéSanai ir izmantots darbinieku skaits lauksaimniecibas uznémumos

12 . - see N - . 4= - . .
pieméram, saules energijas paneli, energoefektivas apkures sistémas, energoefektivi logi utt.

B Pplatform on Sustainable Finance's draft report on taxonomy extension options linked to environmental
objectives. 12 July 2021.

https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/business_economy_euro/banking_and_finance/documents/sustai
nable-finance-platform-report-taxonomy-extension-july2021_en.pdf

' Platform on Sustainable Finance's draft report on a social taxonomy. 12 July 2021.

https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/business_economy_euro/banking_and_finance/documents/sf-
draft-report-social-taxonomy-july2021_en.pdf

15 . .. — . — . . . - . .. . — _.
loti reti ir gadijumi, kad uznémums ir lielais uznémums nevis darbinieku skaita dél, bet apgrozijuma un
bilances kopsummas dé|
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(lauku saimniecibas). Par informacijas avotu lauksaimniecibas nozaré (NACE 2.0 kods AO1) ir
izmantots no VID iegutais datu apkopojums par 2019.g. — péc AREI pasutijuma VID apkopta
anonimizéta informacija par visiem saimnieciskas darbibas veicéjiem (gan juridiskam, gan
fiziskam personam), kam 2019.g. ir bijis neto apgrozijums (saimnieciskas darbibas ienémumi)
no lauksaimnieciskas darbibas. ST ir uzskatama par vispilnigako pieejamo informaciju par
lauksaimniecibas nozari, jo citas institlicijas (piem., CSP) tik pilnigu informaciju neapkopo.
2019.g. ir izveléts tadel, ka tas ir pédéjais gads pirms COVID-19 pandémijas un saimnieciskas
darbibas veiceju raditajus nav ietekméjusi pandémija.

Minéetaja datu apkopojuma ir ieklauti visi saimnieciskas darbibas veic€ji neatkarigi no to
deklareta pamatdarbibas veida. Lidz ar to Taksonomijas reguléjuma tvéruma analizé ir
ieklauti art saimnieciskas darbibas veicéji, kam lauksaimnieciska darbiba ir papildu darbiba.
Vienlaikus no analizes ir izslégti saimnieciskas darbibas veic€ji, kuriem 2019.g. nav bijusi
ienémumi (apgrozijums) no lauksaimnieciskas darbibas, pat ja So saimnieciskas darbibas
veicéju deklaréta pamatdarbiba ir lauksaimnieciba. AtbilstoSi VID lietotajai datu uzskaitei
saimnieciskas darbibas veicgji ir grupéti etras grupas:

1. Gada parskatu subjekti — saimnieciskas darbibas veicéji, kas ir Gada parskatu un
konsolidéto gada parskatu likuma subjekti. Parsvara tas ir kapitalsabiedribas (SIA, AS).
Tacu $aja grupa ietilpst art zemnieku saimniecibas, kuram ir pienakums vai kuras
brivpratigi izvéléjusas sagatavot gada parskatus un kuras vienlaicigi ir uznémuma
iendkuma nodokla (UIN) maksatajas. Saja grupa var ietilpt ari citas komercsabiedribas
(pilnsabiedribas, komandttsabiedribas) un kooperativas sabiedribas, ja tam ir bijis
apgrozijums no lauksaimnieciskas darbibas. Tomeér visticamak, ka $adas sabiedribas
veido nenozimigu dalu no minétas saimnieciskas darbibas veicéju grupas.

2. IK parskatu sniedzeji — saimnieciskas darbibas veicéji, kas sniedz individualo
komersantu finansu parskatus saskana ar 08.05.2007. MK noteikumiem Nr.301.
Parsvara So grupu veido individualie komersanti, tau $aja grupa ietilpst ari zemnieku
saimniecibas un fiziskas personas — saimnieciskas darbibas veicéji, kas karto
gramatvedibu divkarsa ieraksta sistéma (bet nav UIN maksataji) un izvelejusies
iesniegt IK finansu parskatus.

3. 1IN deklaracijas sniedzéji (vienkarsais ieraksts) — saimnieciskas darbibas veicéji, kas
karto gramatvedibu vienkarsa ieraksta sistema, ir iedzivotaju ienakuma nodokla (IIN)
maksataji un par saimnieciskas darbiba rezultatiem zino, aizpildot gada ienakumu
deklaracijas D3 pielikumu. Saja grupa ietilpst zemnieku saimniecibas (iznemot tas,
kuras karto gramatvedibu divkarsa ieraksta sistéema) un fiziskas personas -
saimnieciskas darbibas veicéji (iznemot tie, kuri karto gramatvedibu divkarsa ieraksta
sistema)

4. |IN deklaracijas sniedzéji (divkarsais ieraksts) — saimnieciskas darbibas veic€ji, kas
karto gramatvedibu divkarsa ieraksta sistema, ir IIN maksataji un par saimnieciskas
darbiba rezultatiem zino, aizpildot gada ienakumu deklaracijas D3’ pielikumu
(nesniedz 1K finandu parskatus). So grupu parsvara veido fiziskas-personas —
saimnieciskas darbibas veicgji.

Datu apkopojuma (informacijas pieejamibas dél) nav ieklautas biedribas, nodibinajumi,
religiskas organizacijas, arodbiedribas, zinatniskas institlcijas u.c. subjekti, kas nav tipiski
saimnieciskas darbibas veic€ji, bet kas ierobeZota apjoma veic saimniecisko darbibu, t.sk.
lauksaimniecibas nozaré. So subjektu Tpatsvars lauksaimniecibas nozaré ir loti neliels, tadé|
to neieklauSanai analizé nav butiskas ietekmes.
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No VID iegutais datu apkopojums par visiem lauksaimnieciskas darbibas veicejiem liecina, ka
2019.gada lauksaimnieciskaja darbiba bija iesaistitas 21 750 personas (saimniecibas), visu
uznémumu un saimnieciskas darbibas veicéju zinotie ienémumi no lauksaimniecibas
sasniedza 1.9 mljrd. EUR, kopé€jais darbinieku skaits — 42 925 (skat. 1-2.tabulu).

Jaatzime, ka ne visi saimnieciskas veicéji 2019.g. bija zinojusi darbinieku skaitu VID. Pétijuma
vajadzibam ir pienemts, ka sados gadijumos darbinieku skaits ir 1. Tapat pastav iesp€ja, ka
dala saimniecisko darbibas veicéju varétu bat zinojusi darbinieku skaitu nevis pilna laika
ekvivalenta (PLE), bet darbinieku skaitu péc $tata vietam. So faktoru daléji kompensé
pienémums par 1 PLE saimnieciskas darbibas veicéjiem, kas nebija zinojusi darbinieku skaitu.
Tomer faktiskais darbinieku skaits nozaré varétu bat mazaks par 42 925 PLE.

1-2.tabula. Lauku saimniecibu (visi saimnieciskas darbibas veicéji) skaits un to galvenie raditdji grupdas péc
darbinieku skaita 2019.gada

Nodoklu
maksataju/personu Apgrozijums,

Saimniecibu grupa skaits Darbinieku skaits milj. EUR
Darbinieku skaits 0-9 21207 27 094 820.6
Darbinieku skaits 10-49 478 9193 551.7
Darbinieku skaits 50-249 62 5005 402.8
Darbinieku skaits 250-500 2 822 91.2
Darbinieku skaits >500 1 811 75.8
Kopa 21750 42 925 1942.2

Avots: AREI péc VID datiem

Izteiktam vairumam lauku saimniecibu (97.5%) darbinieku skaits ir mazaks par desmit, tie
aptver 42.3% no kopé€ja lauksaimniecibas apgrozijuma, ka ari nodarbina 63.1% no kopégja
darbinieka skaita (skat. 1-2.tabulu).

Tikai diviem lauksaimniecibas uznémumiem darbinieku skaits ir robezas 250-500, tie apgroza
91.3 milj. EUR, ka art kopa nodarbina 822 darbiniekus.

Lauksaimnieciba darbojas ar1 viens uznémums ar darbinieku skaitu virs 500, tas
lauksaimnieciba apgroza 75.8 milj. EUR, un tur strada 811 darbinieki.

Lielie uznémumi (darbinieku skaits >250) aptver 8.6% no nozares apgrozijuma, ka ari 3.8% no
kopéja darbinieku skaita'®. Lidz ar to uz zinamu dalu nozares apgrozijuma tie$d veida
attiektos Taksonomijas reguléjums, tacu kopuma tas skartu nelielu skaitu saimniecibu.

1-3.tabula. Lauku saimniecibu skaits un to galvenie raditaji grupas péc darbinieku skaita pa saimnieciskas
darbibas veicéju veidiem 2019.gada

Nodoklu
maksataju/personu Apgrozijums,
Saimniecibu grupa skaits Darbinieku skaits milj. EUR
Gada parskatu likuma subjekti
Darbinieku skaits 0-9 3779 9438 558.7
Darbinieku skaits 10-49 471 9103 548.5

te nemot véra nepilnibas datos par darbinieku skaitu, faktiskais lielo uznémumu Tpatsvars nodarbinato skaita

(novertejot péc PLE) visdrizak, ka ir augstaks
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Nodok|u
maksataju/personu Apgrozijums,
Saimniecibu grupa skaits Darbinieku skaits milj. EUR
Darbinieku skaits 50-249 62 5005 402.8
Darbinieku skaits 250-500 2 822 91.2
Darbinieku skaits >500 1 811 75.8
Kopa 4 315 25179 1677.1
IK parskatu sniedzéji
Darbinieku skaits 0-9 378 430 18.8
Darbinieku skaits 10-49 7 90 3.2
Kopa 385 520 22.1
IIN deklaracijas sniedz&ji (vienkarsais ieraksts)
Darbinieku skaits 0-9 16 711 16 875 234.4
Kopa 16 711 16 875 234.4
IIN deklaracijas sniedzéji (divkarsais ieraksts)
Darbinieku skaits 0-9 339 351 8.6
Kopa 339 351 8.6

Avots: autoru aprékini péc VID datiem

Visi lielie uznémumi (darbinieku skaits >250) ir Gada parskatu likuma subjekti, aptverot
10.0% no So parskatu sniedzéju zinota apgrozijuma, ka ari 6.5% darbinieku skaita. Kopuma
Gada parskatu likuma subjekti veido 19.8% no kopéja saimniecibu skaita, tacu 1patsvars
kopéja lauksaimniecibas apgrozijuma ir 86.4%, tapat tajos nodarbinati 58.7% no kopéja
darbinieku skaita.

Lielaka dala lauksaimnieciskas darbibas veicéju ir IIN deklaracijas sniedzéji (pamata
vienkarsais ieraksts) — 78.4%, aptverot 12.65% no kopéja lauksaimniecibas apgrozijuma.

Nosléguma jaatzimé, ka minétie VID dati raksturo informaciju par saimnieciskas darbibas
veicejiem ka juridiskam vienibam, nevis ekonomiskam vientbam. Tacu nereti uznémumu ka
ekonomisku vienibu viedo vairaki subjekti (juridiskas un fiziskas personas), ka art pastav
savstarpéji saistiti uznémumu. Lidz ar to faktiskais lielo uznému (Taksonomijas regulas
subjektu) skaits varéetu bat lielaks par 3 uznémumiem, ka ari varétu bat lielaks nodarbinato
skaits un apgrozijums. Tomér jaatzimeé, ka ir tikai 11 uznémumi (visi ir Gada parskatu likuma
subjekti), kuros darbinieku skaits ir robeZas 100-249 (faktiski 101-181). So 11 uznémumu
kopé€jais apgrozijums 2019.g. bija 195.2 milj. EUR, un tajos bija nodarbinati 1 424 darbinieki.
Ja visu S0 uznémumu apgrozijumu un visus $ajos uznémumos nodarbinatos darbiniekus
attiecinatu uz lielo uznémumu grupu, tad lielo uznémumu apgrozijums veidotu 18.7% no
nozares kopé€ja apgrozijuma un lielajos uznémumos nodarbinato skaits — 7.2% no kopéja
nodarbinato skaita. Tadéjadi lielo uznémumu 1patsvars varétu but robezas 8.6%-18.7% no
nozares kopéja apgrozijuma un 3.8%-7.2% no nozaré nodarbinato skaita. Tacu Sadas apléses
ir uzskatamas par loti konservativam, un visdrizak, ka faktiska lielo uznémumu dala (nemot
VEra saistito uznémumu ietekmi) nozares apgrozijuma un nodarbinato skaita ir mazaka par
minéto intervalu augséjam robezam.
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1.3. Requlejuma tverums Latvijas partikas
razosSana

Analogiski ka lauksaimniecibas nozaré, Taksonomijas reguléjuma tieSa tvéruma
identificeSanai ir izmantots darbinieku skaits partikas raZzoSanas uznémumos. Par
informacijas avotu partikas razosana (NACE 2.0 kods C10, iznemot C10.2) ir izmantota CSP
apkopota uznémeéjdarbibas strukturala statistika (Uznémumu galvenie uznéméjdarbibas
raditaji), ka arm uznémumu gada parskatu dati (firmas.lv datubaze) un pétijjuma autoru
novértéjumi. Analize ir veikta, balstoties uz 2019.g. datiem, jo 2019.g. ir ped€jais gads pirms
COVID-19 pandémijas un uznémumu raditajus ta vel nav ietekméjusi.

Datu apkopojums no CSP uzneémeéjdarbibas strukturalas statistikas parada, ka Latvijas
partikas nozaré (C10 bez C10.2) 2019.gada darbojas 1 005 uznémumi, ar kopéjo apgrozijumu
1.5 mljrd. EUR un 17 249 darbiniekiem (skat. 1-4.tabulu).

1-4.tabula. Partikas produktu raZosanas (C10 bez C10.2) uznémumu skaits un to galvenie raditaji grupéjuma
péc darbinieku skaita 2019.gada

Uznémumu Apgrozijums, Darbinieku
Uzpémumu grupa skaits milj. EUR skaits
Darbinieku skaits 0-9 772 43.2 1256
Darbinieku skaits 10-49 152 213.1 3449
Darbinieku skaits 50-249 69 567.8 6720
Darbinieku skaits >250 12 668.4" 5824
t.sk. darbinieks skaits >500 3 227.5 2444
Kopa 1005 1492.5 17 249

" — novértejums, balstoties uz partikas nozaru apgrozijumu aplésém grupa 2250 darbinieki; grupas ar darbinieku skaitu 50-249
apgrozijums noteikts péc atlikuma metodes
Avots: autoru aprékini péc CSP un firmas.lv datiem

Nozaré dominé MVU (darbinieku skaits <250) — to skaits veido 98.8% no kopé€ja partikas
uznémumu skaita, tie apgroza nedaudz vairak ka pusi (55.2%) no nozares apgrozijuma,
nodarbinot 66.2% no kopé&jiem nozares darbiniekiem.

Taja skaita gandriz 77% partikas nozares uznémumu nodarbina 0-9 darbiniekus, bet to
razoSana aptver tikai 2.9% no nozares kop€ja apgrozijuma, ka ari to dala kopéja
nodarbinatiba ir 7.3%.

Partikas nozaré darbojas 12 uznémumi, kuros katra uznémuma darbinieku skaits parsniedz
250, taja skaita novertéts, ka trijos no tiem katra uznémuma darbinieku skaits ir lielaks par
500. Sie lielie uznémumi veido 1.2% no kopé&ja nozares uznémumu skaita (0.3%, ja vérté
uznémumus ar darbinieku skaitu virs 500), aptver 44.8% no kopéja apgrozijuma (15.2%
uznémumu ar darbinieku skaitu virs 500), ka arT nodarbina aptuveni tresdalu nozares
darbinieku (14.2%, ja vérté uznémumus ar darbinieku skaitu virs 500).
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1-5.tabula. Uzpnémumu skaits un to galvenie raditdji grupéjuma péc darbinieku skaita pdrtikas nozarés
2019.gada

Darbinieku skaits <250 Darbinieku skaits 2250 t.sk. darbinieku skaits >500
Neto Neto Neto
Uznémumu|Darbinieku|apgrozijums,|Uznémumu|Darbinieku (apgrozijums,|Uznémumu|Darbinieku|apgrozijums,

Nozare*| skaits skaits milj. EUR skaits skaits milj. EUR skaits skaits milj. EUR
c10.1 162 2562 192.8 5 2408 224.1 1 520" 45.6"
C10.3 115 857 62.5 0 0 0 0 0
C10.4 11 86 0 0 0 0 0 0
C10.5 61 1770 215.5 2 1253 162.3" 1" 934" 98.6"
C10.6 23 290 1 312 129.6" 0" 0" 0"
c10.7 385 3789 136.5 3 861 69.0" 0" 0" 0"
C10.8 208 1791 124.5 1 990 83.4" 1 990 83.4"
C10.9 28 280 0 0 0 0 0 0
Kopa 993 11 425 824.1 12 5824 668.4 3 2444 227.5

* C10.1 Galas un galas produktu razo$ana, parstrade un konservéSana; C10.3 Auglu un darzenu parstrade un konservésana;

C10.5 Piena produktu razo$ana; C10.6 Graudu mal$anas produktu, cietes un cietes produktu razo$ana; C10.7 Konditorejas un

miltu izstradajumu razosana; C10.8 Citu partikas produktu razo$ana; C10.9 Dzivnieku baribas razo$ana

... - konfidencialitates dé| datus nozares liment nebija iesp&jams aprékinat;

" — novértgjums, balstoties uz uznémumu parskatu datiem; apgrozijums kursiva aprékinats péc atlikuma vai summas metodes
Avots: autoru aprékini péc CSP un firmas.lv datiem

Visvairak lielo uznémumu (2250) ir galas parstradé — 5 uznémumi, kam ar 3 uznémumiem
seko konditorejas un miltu produkcijas razosana, divi lielie uznémumi ir piena parstradg,
tapat pa vienam $adam uznémuma ir graudu parstradé un citu partikas produktu razosana
(saldumu razoSana). Savukart uznémumi, kur darbinieku skaits parsniedz 500, darbojas galas
parstrade, piena parstrade, ka ari saldumu razosana (skat. 1-5.tabulu).

Lielakie partikas nozares uznémumi, to darbinieku skaits un apgrozijums redzami 1-6.tabula.

1-6.tabula. Lielakie partikas razosanas uznémumi (C10, bez C10.2) Latvija péc darbinieku skaita (virs 200
darbiniekiem) 2019.gada

Nr. Uzneémuma nosaukums Darbn:neku Apgr<.32|jums, Nozare
’ skaits milj. EUR
1 Orkla Latvija, SIA 834 83.4 C10.8
2 RIGAS PIENA KOMBINATS, AS 645 92.8 C10.5
3 REZEKNES GALAS KOMBINATS, SIA 520 45.6 C10.1
4 Kurzemes Galsaimnieks, SIA 495 40.3 C10.1
5 Dobeles dzirnavnieks, AS 328 129.6 C10.6
6 Preilu siers, AS 319 63.8 C10.5
7 FOREVERS, SIA 308 42.5 C10.1
8 Fazer Latvija, SIA 308 26.6 C10.7
9 LACI, SIA 290 8.6 C10.7
10 | LATVIJAS MAIZNIEKS, AS 276 33.7 C10.7
11 | LIEPKALNI, SIA 242 9.0 C10.7
12 | ADUGS Production, SIA 226 12.8 C10.7
13 | GALAS PARSTRADES UZNEMUMS NAKOTNE, SIA 213 19.9 C10.1
14 HKScan Latvia, AS 212 43.4 Cc10.1
15 | Tukuma Piens, AS 209 57.9 C10.5

Avots: firmas.lv dati
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Rezumeéjot iepriekS minéto, var secinat, ka Taksonomijas reguléjuma tvérums tieSa veida
attiecas uz bltisku dalu partikas parstrades sektora, jo lielie uznémumi veido aptuveni 44.8%
no kopé&ja nozares apgrozijuma (uznémumi ar darbinieku skaitu >500 — 15.2%) un $ajos
uznémumos nodarbinati aptuveni 33.4% (14.2%). Papildus jaatzimé, ka augstaks lielo
uznémumu Tpatsvars ir graudu malSanas produktu, cietes un cietes produktu razoSana
(C10.6), galas un galas produktu razoSana, parstradé un konservésana (C10.1) un piena
produktu razosana (C10.5). Savukart lielo uznémumu ar darbinieku skaitu virs 500 Tpasi
augsts Ipatsvars ir tadas nozarés ka citu partikas produktu razoSana (C10.8) un piena
produktu razosana (C10.5).
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2.VIDES MERKU UN  TEHNISKAS
PARBAUDES  KRITERIJU RADITIE
IZAICINAJUMI  LATVIUAS  PARTIKAS
SEKTORAM

2.1. Lauksaimniecibas sektors

Sobrid pastav liela nenoteiktiba attieciba uz lauksaimniecibas TPK (skat. 1.1.nodalu), jo loti
nepilniga apjoma ir pieejama informacija par papildu delegéto aktu attieciba uz TPK klimata
mérkiem (Pirmo delegéto aktu) un toposa Otra delegéta akta TPK ir tikai llgtspéjiga
finanséjuma platformas piedavats kritériju projekts sabiedriskajai apspriesanai. Tomér st
nepilniga informacija iezimé potencialo Taksonomijas reguléjuma pieeju un vairakus
potencialos izaicinajumus lauksaimniecibas sektoram.

Gan topoSais papildu delegétais akts (Pirma delegeta akta papildinajums), gan Otrais
delegetais akts paredz, ka lauku saimniecibas TPK izpildi un savas saimnieciskas darbibas
ilgtspéju vides zina (atbilstibu taksonomijai) pieradis ar saimniecibas ilgtsp€jas parvaldibas
planu (FSMP)Y un regularu saimniecibas snieguma uzskaiti (record keeping). FSMP un
saimniecibas snieguma uzskaites galvenas iezimes ir $adas:

1. Plana ir jaatspogulo saimniecibas stratégiju, ka saimnieciba nodroSinas konkréta
vides mérka butisku sekmésanu, piemeéram, lai butiski veicinatu klimata parmainu
mazinasanu.

2. Planair jabut noteiktam parvaldibas metodem, kuram ir vislielakais potencials batiski
veicinat konkréta vides meérka sekmésSanu, un to planotajam rezultatam jabat
kvantitativi novéertétam. Faktiski Saja plana jabut aprakstitam visam saimniecibas
darbibam, kas pierada atbilstibu konkréta vides mérka SC kritérijiem. Attieciba uz
pirmo vides meérki — jabat aprakstitam Tstenotajam bdtiskajam parvaldibas
metodém/praksém (essential management practices), kas ir noteiktas atseviski —
viengadigo augu audzésanai, daudzgadigo augu audzeésanai un lopkopibai.

3. Planaietvaros ir prasiba mérit saimniecibas bazes limeni attieciba uz SEG emisijam un
oglekla piesaisti piecu gadu vesturiska perioda.

4. Plana jaapraksta ari parvaldibas prakse DNSH prasibu izpildei.

5. Saimniecibai ir javeic ikgadeju snieguma uzskaiti: jaregistré informaciju par SEG
emisijam, par sniegumu attieciba uz TPK (atbilstosSi attiecigo kritériju specifikai),
jasniedz informacija par parvaldibas prakses ieviesanu u.c.

6. FSMP un saimniecibas snieguma uzskaiti (registréto ikgadéjo informaciju) ir
nepiecieSams parbaudit (verificét) neatkarigai tresajai pusei.

7 ¢im dokumentam (planam) ir nedaudz atZkirigi nosaukumi dazados delegéto aktu projektos, piem., planotaja

Pirma delegéeta akta papildinajuma ir lietots nosaukums “saimniecibas ilgtsp&jas plans” (Farm Sustainability
Plan), bet Otra delegeta akta TPK projekta “saimniecibas ilgtspéjas parvaldibas plans” (Farm Sustainability
Management Plan)
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NepiecieSamiba izstradat FSMP un veikt regularu saimniecibas snieguma uzskaiti rada
vairakus izaicinajumus. Pirmkart, liels izaicinajums saimniecibam bls sakotnéja FSMP
sagatavosSana, jo ta ir saistita ar apjomigu aprakstosas informacijas apkopoSanu un
finansialiem ieguldijumiem. Otrkart, izaicinajumus, t.sk. administrativo slogu un papildu
izdevumus, radis regulara (ikgadéja) snieguma uzskaite, it TpasSi SEG emisiju un oglekla
piesaistes (carbon sequestration) uzskaite. Treskart, batisks izaicinajums (it 1pasi finansials)
bis FSMP un saimniecibu snieguma uzskates parbaudes (verifikacija). Sobrid nav skaidrs, kas
bls neatkarigas tres$as puses, kuras sniegs Sadus pakalpojumus. Tadel nav iespéjams
prognozét Sadu parbauzu raditas papildu izmaksas lauku saimniecibam.
Saskana ar pieejamo informacija par topoSo Pirma delegéta akta papildinajumu divos
gadijumos lauku saimniecibam bds iespéjams nosaciti automatiski kvalificéties ka tadam, kas
izpilda SC kritérijus klimata mérkiem?®:
1. Eko-shémas (eco-schemes) un agrovides pasakumi tiks uzskatiti par darbibam, kas
butiski sekmeé klimata mérkus.
2. Sertificétas biologiskas lauksaimniecibas saimniecibas tiks uzskatitas par tadam, kas
butiski sekmeé klimata mérkus.

Sajos gadijumos, it Tpasi sertificétu biologiskas lauksaimniecibas saimniecibu gadijuma, lauku
saimniectbam bs vienkarsak kvalificéties ka vides zina ilgtspéjigam, jo batiskas sekmésanas
nosacijums liela méra bus izpildits automatiski un izaicinajumi buls saistiti tikai ar DNSH
kritériju izpildi. Ta ka biologiskas lauksaimniecibas prakses jau Sobrid paredz augstus vides
standartus, visdrizak, ka DNSH kritériju izpilde biologiskaja lauksaimnieciba lielus
izaicinajumus neradis. Tomér jarékinas, ka Sobrid vél nav pieejama informacija par DNSH
prastbam.
Atskiriga situacija ir attieciba uz konvencionalo lauksaimniecibu, kur izaicinajumus radis gan
SC kritériju izpilde (vismaz minimalaja apméra), gan DNSH kritériju izpilde.
Lauksaimnieciba SC kritériji ir noteikti tris vides mérkiem:

e 1.vides mérkim “Klimata parmainu mazinasana”;

o 2.vides merkim “PielagoSanas klimata parmainam”;

e 6.vides merkim “Biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardziba un

atjaunosana”.

2.1.1. Pirmais vides mérkis: klimata parmainu mazinaSana

SC kriteériji

Lai pieraditu, ka tiek batiski veicinata klimata parmainu mazinasana, saimniecibai jaisteno
visas konkrétajai darbibas jomai noteiktas batiskas parvaldibas prakses/metodes (essential
management practices), iznemot tas, kas acimredzami nav piemérojamas konkrétajai
saimniecibai. Tas ietver noradijumus gan attieciba uz energijas efektivitates nodrosinasanu,
gan augkopiba — kultraugu apsaimniekosanu, t.sk. augu mainu, augsnes apsaimniekosanu,
baribas vielu parvaldibu, augstas daudzveidibas ainavu uzturé$anu, gan lopkopiba — par
ganampulka parvaldibu, lauksaimniecibas dzivnieku baroSanu, méslu apsaimniekosanu, ari

18 . e G - A T, -
Klimata mérki ir divi: klimata parmainu mazinasana un pielagoSanas klimata parmainam
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augsnes apsaimnieko$anu. Sim praksém/metodém jabat aprakstitam FSMP. Btiskas
parvaldibas prakses ir noteiktas atseviski viengadigam kultidram, daudzgadigajam kultGram
un lopkopibai.

No Pirma delegeta akta papildinajuma projekta izriet, ka SC kritériji klimata parmainu
mazinasanas merkim ir formuléti vairak ka kvalitativi kritériji neka kvantitativi kritériji,
pieméram:

1.

Prasiba, ka augu mainai (aramzemé) janodrosina nezalu un augu slimibu mazinasanu,
augsnes auglibas un organiskas vielas satura augsné uzlabos$anu, kimisko mésloSanas
[ldzeklu un augu aizsardzibas Iidzeklu lietoSanas samazinasanu, N,O emisiju
samazinasanu un oglekla piesaistes palielinasanu.

Prasiba, ka sedzéj- un uztvéréjaugiem jasedz 75% no saimniecibas platibas (“augsne
nedrikst bat nenosegta”).

Prasiba saimnieciba lietot atbilstoSas prakses augsnes veselibas aizsargasanai un
saglabasanai.

Prasiba saimnieciba izmantot metodes, kas samazina amonjaka emisijas, ja
lauksaimniecibas augsnés izmanto vircu, cietos kitsméslus un kimiskos méslojumus
(mineralméslus).

Lopkopibas saimniecibam jaisteno laba ganampulka parvaldibas prakse, kas aptver
gan skirnu izvéles jautajumus, gan dzivnieku veselibas parvaldibu, ganampulka profila
parvaldibas optimizaciju (pieméram, metana emisiju no zarnu fermentacijas
samazinasanai, produktivitates kapinasanai), labu baro$anas praksi (kas samazina SEG
emisijas ar baroSanas palidzibu, samazina metana emisijas no atgremotaju zarnu
fermentacijas, ka ar1 jaisteno ilgtspéjiga baribas sagade), labu katsméslu
apsaimniekoSanas praksi.

Lopkopibas saimniecibam noteikta prasiba art attieciba uz augsnes apsaimniekoSanu:
saimniecibas ilgtspéjas plana jaapraksta prakses, kas saglaba zalajus (gana vai applauj
siena/skabbaribas iegtsanai), kas tiek apsaimniekotas kopa ar lopkopibu (novérs
augsnes sablivéSanos, tdens uzkrasanos (water logging), augsnes eroziju un augsnes
organiskas vielas zudumu), ka ar1 noteikts, ka jaievie$ laba augsnes apsaimniekosanas
prakse.

Prasiba attieciba uz energoefektivitati: saimniecibas ilgtspéjas plana jabuat
aprakstitam, ka saimnieciba ir optimizéjusi savu energijas avotu kombinaciju,
piemérojot principu “energoefektivitate vispirms” un ka tiek istenotas energijas
taupiSanas stratégijas.

No vienas puses $adi kvalitativi kritériji nenosaka tik stingras prasibas ka kvantitativi kritériji.
Tacu no otras puses tie rada neskaidribas, ka lauku saimniecibas varés pieradit, ka Sie
kvalitativie kritériji ir izpilditi tada apjoma, lai tos kvalificétu par batisku sekmeésanu.

8.

Noteikts aizliegums veikt mehanisku nezalu apkaroSanu ar augsnes apvérSanu

(inversion tillage) starp rindam.

Noteikta prasiba ieviest labu baribas vielu parvaldibas praksi, lai ievérojami

samazinatu baribas vielu zudumus un meéslosanas lidzek|u izmantoSanu, parsniedzot

prasibas, kas noteiktas Direktiva 91/676/EEK (un piemérojamaja Nitratu ricibas plana)
un Direktiva (ES) 2016/2284 (un piemérojama ricibas programma). Tai skaita:

1) viengadigo kultlru gadijuma noteikta prasiba istenot kultiraugu baribas vielu
parvaldibas un meéslosanas planu, kam jabuat balstitam uz sistematiskam un
periodiskam augsnes analizém un baribas vielu (N, P un K) bilanci planosanai
saimniecibas/lauka limeni. Tas var bat izaicinajums art tadel, ka N analizes
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lauksaimnieki veic reti un to izmantoSana Latvija augkopibas praksé vél nav
aprobéta;

2) daudzgadigo kultiru gadijuma noteikta prasiba Tstenot méslosanas parvaldibas
planu planosanai stadijjumu/auglu darzu Ilimeni, tam jabat balstitam uz
sistematiskam un periodiskam augsnes analizém, jo Tpasi pirms jaunu stadijumu
iertkoSanas, un regularu augu baribas vielu bilances novértésanu péc augu dalu
un lapu diagnostikas;

ST prasiba nozimé nepiecie§amibu regulari veikt augsnes analizes un mérit un uzkrat

informaciju par baribas vielu “ienesi” un iznesi” (baribas vielu bilanci).

Noteikts, ka augstak minétajiem planiem jabut izstradatiem atbilstosi vadlinijam un ar

programmatiras (software) palidzibu. Sadu planu sagatavo$anas atbalstam bitu

nepiecieSams  meérktiecigi sagatavot saimniecibam pieejamus atbilstosSus
programmatdaras rikus/veidnes.

10. Labas baribas vielu parvaldibas prakses ietvaros augkopiba ir noteiktas papildu
prasibas augstas un vidéjas intensitates saimniectlbam (medium and high — input
farms — atbilstoSi Eurostat): jaizmanto zemas emisijas baribas vielu uzglabasanas un
lietoSanas tehnologijas, pieméram, Skidro kitsméslu dzeséSana, katsméslu kratuves
parklasana vai vircas paskabinasana, vircas iesmidzinasana, joslu izkliedésana,
kGtsmeéslu iestradasana augsné péc iesp€jas atrak diena, kad tie uzvesti uz lauka.

11. Daudzgadigo kultlru saimniectibam noteikta prasiba uzturét zales segumu vai zalo
segumu/zalméslojumu rindstarpas, lai uzlabotu organiska vielas saturu augsné.

12. Uz augkopibas saimniecibam attiecas prasiba par augstas daudzveidibas ainavu
elementiem (high diversity landscape features): vismaz 10 % no lauksaimniecibas
platibas jabut aiznemtai ar ainavu elementiem, pieméram, dzivZiogiem, koku grupam
vai atseviSkiem kokiem, vai ar neproduktiviem ainavu elementiem, ziedu joslam,
buferjoslam, dikiem u.tml. Prasiba uzturét vismaz 10% neproduktivas
lauksaimniecibas zemes var bt |oti ierobezojosa, 1pasi vietas, kur vésturiski Sadu
neproduktivo platibu apjoms nav bijis tik liels.

Batiskas parvaldibas metodes/prakses ietver prasibas loti detalizéti aprakstit saimnieciba
istenotas pieejas un Tstenot dazada veida labas parvaldibas prakses, kas art ir jaapraksta
saimniecibas ilgtspéjas parvaldibas plana (pieméram, laba augsnes apsaimniekoSanas prakse,
prakses, kas samazina amonjaka emisijas, kas samazina lieko baribas vielu izskaloSanos
virszemes un gruntstdens objektos un baribas vielu iztvaikoSanu gaisa, laba ganampulka
parvaldibas prakse, laba baroSanas prakse, laba kitsmeéslu apsaimniekosSanas prakse u.c.). Lai
veicinatu sapratni par $adu pieeju un prakSu plusiem un minusiem, jabit nodrosSinatiem
informativiem materialiem un apmacibam, kuros tiek skaidrota $ada veida informacija.

DNSH
Attieciba uz DNSH kritérijiem paréjiem vides mérkim jaatzime $adus izaicinajums:

1. Attieciba uz pielagosanos klimata parmainam. Javeic klimata risku un ievainojamibas
novértéjums. Darbibam, kuru paredzamais kalposanas laiks ir lidz 10 gadiem,
novértéjumu javeic, vismaz izmantojot klimata prognozu mérogosanu. Bet darbibam,
kuru paredzamais kalpoSanas ilgums ir 10 gadu un vairak, novértéjums veicams,
izmantojot modernas klimata prognozes dazados nakotnes scenarijos — laika
periodam, kas atbilst paredzamajam darbibas laikam, vismaz 10 — 30 gadu perioda
klimatam. Jaatzimé, ka Latvija ir platibas zina maza valsts, kas potenciali varétu
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atvieglot Si kritérija izpildi. Lai novertétu Si kritérija piemérosSanas potencialos
izaicinajumus, ir nepiecieSams precizét, vai Latvijas gadijuma bls nepiecieSama
klimata prognozu mérogosana un kada ir 1 kritérija prasibam atbilstoSa klimata
prognozu (t.sk. maksas pakalpojumu forma) pieejamiba par Latvijas teritoriju. Par So
jautajumu bitu nepiecieSamas konsultacijas ar LVGMC.

2. Attieciba uz ilgtspéjigu idenu un juras resursu izmantoSanu un aizsardzibu. Ja darbiba
ir saistita ar udens nemsanu, attiecigas darbibas veikSanai jabut kompetentas
iestades pieskirtai Gdens nemsSanas atlaujai, kura tiek precizéti nosacijumi, lai
izvairitos no butiskas ietekmes uz Gdenstilpem.

3. Parejai uz aprites ekonomiku (attiecas tikai uz augkopibu). Ne-dabiskos (non-natural)
atkritumu materialus, kas radusSies augkopiba, tostarp izlietotas aizsargpléves,
neizmantotas agrokimiskas vielas un mésloSanas [dzek|us, iepakojumu jasavac
sertificetam atkritumu apsaimniekotajam un tiem jatiek parstradatiem vai
apglabatiem/deponétiem (disposed), ja tie ir bistami vai citadi nav parstradajami.
Tadejadi janodroSina attiecigo atkritumu SkiroSana un nepiecieSams slégt attiecigu
llgumu ar atkritumu apsaimniekotaju.

Noteikts, ka dabiskos (organiskos) materialus un citus piemérotus atkritumus (kas var
ietvert, pieméram, pesticidu mazgasanas lidzek|us) jaizmanto lauksaimniecibas
vajadzibam.

4. Attieclba uz piesarnojuma novérSanu un kontroli. Jo Tpasi zonas, kuras ir slapekla
piesarnojums un Qdeni, kas var tikt piesarnoti, janodrosina slapekla izmantos$ana
atbilstosi labai lauksaimniecibas praksei. Slapekla lietojumam jabat balstitam uz
[ldzsvaru starp paredzamo slapekla vajadzibu kultlraugiem un slapekla piegadi
kultdraugiem no augsnes un mésloSanas, nemot véra ne tikai slapekla apjomu no
meéslosanas lidzekliem, bet ari slapekla daudzumu, kas jau atrodas augsné ziemas
beigas un slapekla piegadi no augsnes organiska slapekla rezervju neto
mineralizacijas.

Prasiba nozimé, ka javeic detalizéti slapekla bilances aprekini.

5. Attieciba uz piesarnojuma novérSanu un kontroli. Javeic pasakumi, lai nodrosinatu, ka
kGtsmeslu daudzums, kas katru gadu tiek izlietots zemei, tai skaitd no pasu
dzivniekiem, neparsniedz 170 kg N/ha vai neparsniedz apjomus, kas izklastiti
Direktivas 91/676/EEK7 Il pielikuma.

2.1.2. Otrais vides meérkis: pielagoSanas klimata
parmainam

SC kriteriji

TPK otrajam vides mérkim ir noteikti Pirma delegéta akta papildinajuma projekta. Galvenais
izaicinajums lauksaimniecibas nozarei, kas izriet no izvirzitajam prasibam SC prasibu izpildei,
ir saistits ar klimata risku un neaizsargatibas novértéjumu. Proti, lai izpilditu SC kritérijus,
nepiecieSams 1stenot fiziskus un nefiziskus risinajumus, kas butiski samazina svarigakos
fiziskos klimatriskus. Lai tos noteiktu, javeic klimatriska un neaizsargatibas novértéjums
(climate risk and vulnerability assessment). Noteikta prasiba, ka to izstradajot jaizmanto
vismaz klimata prognozes mazakaja piemérotaja méroga (downscaling of climate
projections). Bet, ja darbibas paredzamais ilgums ir 10 gadi vai vairak, jaizmanto pasas
jaunakas klimata prognozes visaugstakaja pieejamaja detalizacijas pakapé pie dazadiem

21



2.redakcija (30.11.2021.)

paslaik apskatitajiem nakotnes scenarijiem, kuri atbilst darbibas paredzamajam ilgumam,
tostarp lielaku investiciju gadijuma — vismaz 10-30 gadu klimata prognoZzu scenarijos. Ta ka
noteikts, ka klimata prognozu un ietekmes novertéjuma pamata ir paraugprakse, tajos janem
véra jaunakas zinatniskas atzinas par neaizsargatibas un riska analizi, saistitas metodikas, kas
saskan ar jaunakajiem Klimata parmainu starpvaldibu padomes (IPCC) zinojumiem, zinatniski
recenzétas publikacijas un atklatd pirmkoda (open source) modeli (pieméram, tadi ka
Copernicus services, ko nodrosina EK), tad izaicinajums ir rast iespéjas Sada veida informaciju
padarit pieejamu arl saimniecibam. NepiecieSama konsultéSanas ar meteorologijas
specialistiem (pieméram, LVGMC), lai noskaidrotu, konkréti kadas prognozes bis atbilstosas
iepriek§ minétajam prasibam. NepiecieSams ari noskaidrot, kada ir sagaidama klimata
prognozu detalizacijas pakape Latvijas gadijuma. Lai neraditu saimniecibam papildu
finansialo slogu, kas saistits ar sadu prognozZu iegadi, valsts [Tmen1 varétu tikt sagatavotas
klimata prognozes attiecigajam periodam (vismaz minimala apméra), padarot $is prognozes
pieejamas.

Papildus ir noteikta prasiba, ka istenotie pielagoSanas risinajumi (risinajumi, kas butiski
samazina svarigakos fiziskos klimatriskus) ir jamonitoré un jaméra, salidzinot ar ieprieks
noteiktiem raditajiem, un, ja raditaji nav sasniegti, japaredz korekcijas pasakumi.

Salidzinot ar SC prasibam lauksaimniecibai citos vides mérkos, $aja gadijuma prasibas varétu
bat viegli izpildamas, ja tiek atrisinats jautajums par klimata prognozu pieejamibu.

Janem veéra, ka Sis prasibas tiks noteiktas Pirma delegéta akta papildinajuma, kurs Sobrid ir
tikai projekta versija, tadé] pastav nenoteiktiba, kadas bis $is prasibas, kad tiks pienemts
Pirma delegéta akta papildinajums.

Nemot véra informaciju Pirma delegéta akta paskaidrojuma raksta (explanatory
memorandum), domajams, ka parsvara gadijumos lauksaimniecibas nozaré par taksonomijai
atbilstoSiem varés uzskatt tikai izdevumus, kas saistiti ar saimnieciskas darbibas padarisanu
par klimatnoturigu, nevis apgrozijumu, kas saistiti ar attiecigo lauksaimniecisko darbibu.
Pieméram, ja lauksaimniecibas €ka tiek renovéta, lai uzlabotu noturibu pret klimata
parmainam, par taksonomijai atbilstoSu var uzskatit izdevumus, kas saistiti ar attiecigo
renovaciju, bet ne apgrozijumu, kas saistits ar ta lauksaimniecisko darbibu, ari péc tam, kad
éka ir padarita par klimatnoturigu.

DNSH

1. DNSH attieciba uz klimata parmainu mazinasanu: Darbibai janodrosSina sadi standarti
labu lauksaimniecibas un vides apstaklu nodrosinasanai (LLVA) — atbilstosi ES Regulas
Nr.1306/2013 II. pielikumam®:

1) tiek uzturétiilggadigie zalaji (LLVA 1);

2) tiek atbilstosi aizsargati mitraji un kadraji (LLVA 2);

3) laukaugu rugaji netiek dedzinati, iznemot gadijumus, kad tam ir pieskirts
atbrivojums augu veselibas apsverumu deé| (LLVA 3);

4) minimala augsnes apstrade, tostarp nogazés (minimum land management under
tillage) (LLVA 6). S prasiba ir neskaidri noformuléta. Nemot véra, ka anglu valodas
terminam “tillage” ir saméra plasa nozime, apziméjot gan arSanu, gan ari citas

19 ST pétijuma sagatavoganas laika publiski pieejama ir spéka eso$d Regula 1306/2013, bet Pirma delegéta
papildinajuma planots izmantot jauno KLP reguléjumu
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augsnes apstrades veidus, Sobrid nav iespéjams precizi novértéet si kritérija raditos
izaicinajumus;

5) tiek nodrosinats, ka nav nenosegtas augsnes jutigaja perioda (attiecas tikai uz
daudzgadigo kultiru audzéSanu, LLVA 7). Atbilstosi LLVA 7, janodrosina
vegetacijas parklajums vai rugaji un augu (piem., darzenu) atliekas.

2. Paréjie DNSH kritériji (nosactjumi) ir tadi pasi ka lauksaimniecibas nozarei klimata
parmainu mazinasana (skat. 2.1.1.apaksnodalu):

1) DNSH attieciba uz ilgtspéjigu Gdenu un jdras resursu izmantoSanu un aizsardzibu;

2) DNSH nosacijums parejai uz aprites ekonomiku;

3) DNSH attieciba uz piesarnojuma novérsanu un kontroli;

4) DNSH attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardzibu un
atjaunosanu.

Ja tiek atrisinats jautajums par pieeju musdienigai klimata prognoiu informacijai, tad
lauksaimniecibas saimniectbam var bt salidzinoSi vienkarSi kvalificéties ka atbilstoSam
taksonomijas prastbam batiski veicinot pielagosanos klimata parmainam, jo nav citu batiski
ierobezojoSu specifisku prasibu. Ar1 attiecigds DNSH prasibas butiskus izaicinajumus
saimniecibam nerada.

2.1.3. Sestais vides meérkis: biologiskas daudzveidibas un
ekosistému aizsardziba un atjaunosana

Lopkopiba: SC

Otra delegeta akta TPK projekta ir piedavatas tris alternativas, ka lopkopiba izpildit SC
kritérijus:
1. Ekstensiva ganiSana (A izvéle).
2. Retu skirnu audzésana (farming rare breeds) (B izvéle).
3. llgtspéjigas saimniecibas slapekla bilances nodrosinasana (Ensuring a sustainable
farm-gate nitrogen balance) (C izvéle).

Batiskakie So SC kritériju radttie izaicinajumi ir sadi:

1. Ekstensiva ganisana (A izvéle) un retu Skirnu audzéSana (B izvéle) varétu bat
pieejamaka alternativa SC kritériju izpildei biologiskam saimnieclbam un mazam
saimniecibam:

1) no TPK projekta izriet, ka ekstensivas ganiSanas iespéja (A izvéle) bus pieejama
saimniecibam, kuram vismaz 50% (vai 20%, ar planu sasniegt 50% 5 gadu laika) no
platibas veido biologiski vértigi zalaji vai “kvalificétas” dzivotnes arpus ilggadigiem
zalajiem, vai zeme tiek apsaimniekota saskana ar apdraudéto sugu oficialu
aizsardzibas shému. Tadejadi S1 iespéja bis pamata pieejama biologiskam
saimniecibam vai saimniecibam, kas virzas uz biologisko lopkopibu;

2) attieciba uz reto Skirnu turésanas iespéju (B izvéli) aktuals ir jautajums, vai kada
no Latvijas vietéjam govju (Latvijas zila, Latvijas brina), aitu (Latvijas tumsgalve)
un caku (Latvijas balta) skirném kvalificéjas ka reta skirne So TPK konteksta. Ja Sis
Skirnes var kvalificéties, tad St alternativa bltu reala iespéja ka noteiktam nisas
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saimniecibam (it 1pasi biologiskam, bet ne tikai) izpildit SC kritérijus un tada veida
kvalificet savu saimniecisko darbibu ka vides zina ilgtspéjigu.

2. Attieciba uz A izvéli — ar ganisanu $o TPK konteksta saprot ari ctuku, putnu un trusu
gani$anu. Sobrid Latvija ciku gani$ana nav atlauta Afrikas ciku méra riska dé|.

3. Retu dzivnieku Skirnu audzésana (B izvéle) — bis pieejama saimniecibam, kam 50%
ganampulka (vai 20% ar planu sasniegt 50% piecu gadu laika) veido “tiras” retas
sugas. Kvalificéjas sugas saskana ar FAO DAD-IS vai riska sugas saskana ar globalo
klasifikaciju (piem., FAO Kklasifikacijas riska limeni) vai ir zem Regulas 1974/2006
IV pielikuma sliekSniem. Nopietns izaicinajums bus Skirnes “tiribas” pieradisana. Pie
esos$a TPK projekta pastav bazas, ka nepiecieSamo Skirnes “tiribu” varés pieradit tikai
specializétas ciltsdarba saimniecibas, bet ne parastas lopkopibas saimniecibas.

4. Konvencionalas lopkopibas (piem., piena lopkopibas, cikkopibas, putnkopibas)
gadijuma praktiski vieniga i1stenojama alternativa ir ilgtsp€jigas slapekla bilances
nodrosinasana (C izvéle). Jaatzimé, ka Sis alternativas TPK ir formuléti vienadi
augkopibai un lopkopibai, jo balstas uz saimniecibas limena (farm-gate) slapekla
bilances pieeju. Tacu jaatzime, ka slapekla izmantosanas efektivitates (NUE) kritériji
lopkopiba ir zemaki — 30% atgremotajiem un 40% paréjiem dzivniekiem. Sobrid
Latvija nav pieejami dati, kas Jautu novéertét esoSo lopkopibas saimniecibu spéjas
izpildit Sos kritérijus. Tacu indikativi novértéjumi liecina, ka, pieméram, piena
lopkopiba varétu but nopietns izaicinajums 30% NUE izpilde.

5. Attieciba uz Cizveli:

1) jaievero slapekla parpalikumu limiti: “slido$a” trisgadu perioda N parpalikums no
mineralmésliem nedrikst parsniegt 30 kg N/ha/gada, kopé€jais N parpalikums no
mineralmésliem un organiskas vielas — 90 kg N/ha/gada un N parpalikums no
organiskas vielas neparsniedz limitus saskana ar TPK noteikto grafiku. Saskana ar
So grafiku, jo vairak lieto organisko méslojumu, jo lielaks N parpalikums atlauts
(30 kg N/ha/gad3, ja netiek lietots organiskais méslojums, un 90 kg N/ha/gada pie
maksimala organiska méslojuma). N parpalikuma limitu ievéroSana jademonstrée
ar digitalu riku, ko akcepté ES, nacionalas vai regionalas institlicijas, vai rakstiska
forma. Tadel svariga bus atbilstoSu digitalo riku pieejamiba lauku saimniecibam;

2) noteikts organiska meslojuma lietoSanas ierobezojums: organiskais méslojums
nedrikst parsniegt 120 kg N/ha/gada laukaugu plattbam un 10 kg N/ha/gada
zalajiem. So kritériju (nosacijumu) pieméro katram hektaram, nevis vidéji visai
saimniecibai. Tadéejadi rodas divi izaicinajumi. Pirmkart, bls nepiecieSams planot
organiska méslojuma izmantosanu loti detalizéta limen1. Otrkart, radisies papildu
administrativais slogs, jo bus nepiecieSams dokumenteét i kritérija izpildi;

3) ja lopkopibas saimniecibai ir nepietiekama LIZ un ta importé (iepérk no arienes)
baribu un eksporté (izved no saimniecibas) meéslus (t.sk. digestata forma), tai
japierada, ka attieciga augkopibas saimnieciba importé un lieto meéslojumu
saskana ar C izvelei noteiktajiem kritérijiem. Ka vélamakais risinajums tiek
piedavats ari importétaja saimniecibai sastadit slapekla bilanci (ar ko tiktu
korigéta eksportéjosas saimniecibas bilance), un abu saimniecibu bilances tiktu
iesniegtas kopa. Tadejadi Si kritérija izpilde ir |oti atkariga no saimniecibu
savstarpéjas sadarbibas.

6. B un C izvélem (it Tpasi C izvélei) izaicinajumu var radit SC kritériji par augstas
biologiskas daudzveidibas ainavas elementu (HBLF) radiS8anu un uzturésanu:

1) prasiba, ka vismaz 10% (vai 10% jasasniedz gada laika, ja ir mazak) no platibas ir
jabat neproduktiviem HBLF. Sis prasibas izpilde varétu bt ipasi problematiska
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intensivam cukkopibas un putnkopibas saimniecibam, kuram meédz but nelielas
zemes platibas (zeme zem un ap fermas ékam);

2) prasibas par buferzonam, jo TPK prasibas ir augstakas par Si briza prasibam.

SC kritériji attieciba uz papildu barosanu (attiecas uz visam trim izvélem — A, B un C)

satur vairakus kritérijus, kas varétu radit izaicinajumus lopkopiba (it Tpasi C izvélei):

1) prasiba, ka baribai, kas tiek iepirkta no arpuses, ir jabat sertificétai, ka ta nav no
teritorijam, kur ir parveidotas dabiskas dzivotnes. It Tpasi aktuals Sis ierobezojums
ir sojas produktiem (sojas spraukumiem) un palmu ellai. Pieméram, clkkopiba,
putnkopiba un zinama meéra ari piena lopkopiba ir loti atkariga no importétiem
sojas spraukumiem. Pasreiz parsvara importéti GM sojas spraukumi no
Dienvidamerikas un Ziemelamerikas, tadéjadi pastav risks, ka Sie sojas produkti
var but ieguti no teritorijam, kur ir parveidotas dzivotnes;

2) liegums dzivnieku baroSana izmantot zivis saturoSu baribu, iznemot zivju
atkritumus (bet ne piezveju, jo piezveja netiek uzskatita par “atkritumu”).
Jaatzime, ka Sobrid, pieméram, cikkopiba sivénu barosana tiek izmantoti zivju
milti, kurus parsvara razo no brétlinam u.tml. zivim (nevis zivju atkritumiem). 51
kritérija konteksta $ada bariba kvalificétos ka neatbilstosa SC kritérijiem. Tadél
bOtu nepiecieSama padzilinata dzivnieku baroSanas praksu izpéte, iesaistot
dzivnieku baroSanas specialistus, lai varétu novértét S$1 kritérija raditos
izaicinajumus;

3) attieciba uz ganamiem dzivniekiem (pamata atgremotajiem) noteikta prasiba, ka
75% no gada baribas vajadzibas ir janodroSina ar ganiSanos zalajos vai ar
“pievestu sienu” (brought-in hay). Tas var radit problémas intensivam piena
lopkopibas saimniecibam, jo tajas lielu daju rupjas baribas vajadzibas nodrosina ar
skabbaribu un skabsienu, it TpaSi ar kukurizas skabbaribu no aramzemeém.
Papildus jaatzime, ka kritériju projekta ir loti neskaidra termina “pievests siens”
nozime: nav skaidrs, vai Sis termins ietver tikai sienu vai ari skabbaribu un
skabsienu. Ja kritérijs izsledz (ierobezo) skabbaribas un skabsiena izmantosSanu,
tas var radit nopietnu izaicinajumu lopkopibas, it 1pasi intensivajam piena
lopkopibas, saimniecibam. Turklat S$is kritérijs TpasSus izaicinajumus rada
saimniecibam (parsvara intensivam piena lopkopibas), kuras ka pamata rupjas
baribas avotu izmanto kukurizas skabbaribu, jo i skabbariba netiek iegita no
zalajiem;

4) attieciba uz ganamiem dzivniekiem vél ir noteikta prasiba, ka vismaz pusi no
nepiecieSamas papildu baribas (12.5% no kopéjas vajadzibas) ir janodroSina ar
agroekologisko pasakumu rezultatiem (output), piem., uztvéréjaugiem,
sedz€jaugiem, nocirsto koku rupjo baribu, ka ari no aprites ekonomikas
rezultatiem (output). lzaicinajuma nozimigums ir atkarigs no ta, cik liela meéra
Sobrid Latvija sadi produkti tiek izmantoti ganamo dzivnieku barosana. Saskana ar
indikativas izpétes rezultatiem $adu baribu izmanto salidzinoSi maz. Konteksta ar
iepriek$ejo kritériju (75% baribas no zalajiem) Sis kritérijs var radit izaicinajumu
saimniectbam, kuram bariba no zalajiem nodroSina mazak par 87.5%
(75%+12.5%) no baribas vajadzibas;

5) prasiba, ka cikam, putniem u.tml. dzivniekiem, vismaz 75% no gada baribas
vajadzibas ir janodrosina no pasa saimnieciba izaudzétas lopbaribas, pieméram,
kas ieguta no uztveréjaugiem, sedz€jaugiem, nocirsto koku rupjas baribas, un
aprites ekonomikas rezultatiem (pamatd cilvéku partikas atkritumiem). Sis
kritérijs var radit izaicinajumus intensivajas ciku un putnu saimniecibas, jo tajas
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nereti graudu un proteina baribas lidzek|us iepérk. Pédéjos gados ir mainijusies
cukkopibas saimniecibu biznesa modeli (palielindjusies pasSaudzétas graudu
baribas izmantosana). Tomér, ja Sis kritérijs paredzés, ka 75% no visas baribas
janodrosina $ada veida, tad tas radis izaicinajumus dalai intensivo cikkopibas
saimniecibu un it 1pasi putnkopibas saimniecibam.
Ir noteiktas prasibas attieciba uz ganisanas rezimu (attiecas uz visam trim izvélém — A,
B un C): ganiSanas intensitatei ir jablt planotai un jaregistré. Ganibu intensitate
nedrikst parsniegt 0.7 LielV/ha dabiskos un pusdabiskos (seminatural) zalajos un 1.5
LielV/ha citas ganibas, ja vietéjie noteikumi nenosaka zemaku ganisanas intensitati.
Sis kritérijs var radit $kér§|us parejai uz plasdku dzivnieku gani$anu piena lopkopiba.

Lopkopiba: DNSH

Jaatzime $adi izaicinajumi, kas izriet no DNSH kritérijiem lopkopiba:

1.

Attieciba uz klimata parmainu mazinasanas mérki: noteikts aizliegums lietot kadru,
t.sk. ka méslojumu, augsanas substratu (growing media), pakaiSiem (animal bedding)
utt. Kopuma Sis kritérijs batiskus izaicinajumus lopkopiba nerada, jo lopkopiba maz
tiek izmantot kidra pakaisiem vai citam vajadzibam. Sis kritérijs nopietnus
izaicinajumus rada augkopiba (skat. talak Saja apaksnodala).
Attieciba uz pielago$anos klimata parmainam: javeic klimata risku un ievainojamibas
novértéjums (skat. DNSH kritérijus 2.1.1.apaksnodala).
Attieciba uz ilgtspéjigu Gdens un jdras resursu izmantoSanu un aizsardzibu: noteikts
liegums majlopu piekluvei dabiskajiem Gdeniem (iznemot, ja tas ir labvéligs ganibu
rezZims konkrétajai specifiskajai situacijai) un Gdens tilpnu modificésanai (piem., upju
taisnoSanai). No TPK projekta nav pilntba skaidrs, vai Sis liegums attiecas vai
neattiecas uz gravjiem un dikiem. Sads kritérijs var radit izaicindjumus
lauksaimniekiem, kuri audzé ganamos dzivniekus — aitas, kazas, galas liellopus un ari
slaucamas govis, kur ganiSana tiek praktizéta ta, ka dzivnieki dzerSanai izmanto tGdeni
no dabiskam Gdens tilpném — strautiem, upém, ezeriem utt. Ja bis $ads liegums, tas
nozimée, ka bis nepiecieSama speciala dens piegade uz ganibam.

Attieciba uz pareju uz aprites ekonomiku: noteikta prasiba, ka jasamazina primaro

materialu, t.sk. energijas patérinu uz vienu izlaides vienibu, ka ari jaizmanto atlikumi

un blakusprodukti. Ir atlauta anaeroba fermentacija biogazes razosanai, ja:

1) tiek izmantoti substrati, kas minéti Direktivas 2018/2001 IX pielikuma A sadala
(pamata tie ir mésli, salmi, atkritumi utt.). Sis nosacijums nepielauj biogazes
razoSana izmantot kukurdzu un citas speciali audzéetas kultiras;

2) tiek noverstas metana nopludes;

3) digestats tiek izmantots ka méslojums/augsnes uzlabotajs.

Mineétais kritérijs par biogazes raZoSanu izaicinajumus nerada saimniecibam, kur

biogazes razosSana tiek istenota ka vides pasakumus — méslu (un atkritumu)

apsaimniekos$ana. Tacu Sis kritérijs radis izaicinajumus saimniecibas, kuras biogazes
razoSana ir izveidota saistiba ar dalibu t.s. obligata elektroenergijas iepirkuma
mehanisma, jo $ajas saimniecibas biogazes razoSana pamata izmanto kukurtzu.

Attieciba uz piesarnojuma novérsanu un kontroli:

1) intensivajas putnu un ciku fermas jasamazina emisijas vismaz lidz labakas prakses
Iimenim. Sobrid nav iesp&jams novértét, cik lielu izaicinajumu radrs is kritérijs.
Kopuma notiek virziba uz emisiju samazinasanu intensivajas putnu un cuku
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fermas. Tomeér kritérija izpilde bus atkariga no ta, kadus limitus noteiks labas
prakses vadlinijas;

10 gadu laika par 25% jasamazina aktivo farmaceitisko vielu lietoSana, ka arl
nedrikst lietot diklofenaku. Sis nosacijums var radit batiskus izaicinajumus, it ipasi
konvencionalajai lopkopibai, kur plasak tiek lietoti medikamenti. Tomeér, lai
pilnveértigi vértétu si kritérija raditos izaicinajumus, ir nepiecieSamas konsultacijas
ar lopkopibas nozares parstavjiem, t.sk., lai noskaidrotu, vai diklofenaka
lietoSanas liegums nozarei rada izaicinajumus.

Augkopiba: SC

SC kritériju bloka ir iezimeéti tris veidi, ka augkopiba ir iespéjams butiski sekmét sesto vides
mérki (biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardziba un atjaunosana):

1. Saimniecibas zemé tiek ieklautas lielas teritorijas, kas bagatas ar biologisko
daudzveidibu (A izvéle).

2. Tiek nodroSinata ilgtspéjiga saimniecibas slapekla bilance (B izvéle).

3. lerobeZota sintétisko AAL produktu un vara lietoSana, kas kaité biologiskajai
daudzveidibai (C izvéle).

No minétajam tris alternativam intensivam konvencionalajam augkopibas saimniecibam
praktiski vieniga Tstenojama alternativa ir ilgtspéjigas slapekla bilances nodrosinasana (B
izvéle), jo A un Cizvéles ir specifiskas un parsvara attiecas uz biologisko lauksaimniecibu.

TPK projekta noteiktie SC kritériji augkopibai rada Sadus butiskakos izaicinajumus:

1. Attieciba uz to, ka istenot A izvéli, TPK ir noteikti Cetri varianti:

1)

2)

3)

4)

neproduktivi HBLF — prasiba, ka tiek uzturéti neproduktivi HBLF vismaz 20% no
saimniecibas platibas (vai 20% jasasniedz gada laika), un papildus prasiba par
pesticidu lietoSanas apjoma samazinasanu. Visdrizak So kritériju vareés izpildit tikai
ekstensivas un pamata biologiskas saimniecibas;

produktivi HBLF — prasiba uzturét “produktivu HBLF” platibu, t.i., ar biologisko
daudzveidibu bagatu saimniecibas produktivo teritoriju®®, vismaz 30% no
saimniecibas platibas (vai 30% jasasniedz gada laikd). So kritériju iesp&jams, ka
varéetu izpildit ari tadas ekstensivas saimniecibas, kas nav biologiskas;
neproduktivu un produktivu HBLF kombinacija — lidzigas prasibas ka iepriekséjam
variantam: jauztur neproduktivi HBLF un produktivi HBLF vismaz 30% no
saimniecibas platibas (vai 30% jasasniedz gada laika). lzaicinajumi art lidzigi;
aizsardzibas shémas (conservation schemes) — vismaz 30% no saimniecibas zemes
ietilpst kada oficiala aizsardzibas shéma, ko atzinuSas nacionalas iestades
prioritarajam sugam un dzivotném. Sos kritérijus var izpildit tikai |oti specifiskas
saimniecibas, kuras atrodas dabas aizsardzibas teritorijas.

2. llgtspéjigas saimniecibas slapekla bilances nodrosinasanai (B izvélei) ir tadi pasi
kritériji (tads pats kritériju kopums un metodologija) ka lopkobiba (skat. lopkopibas C
izvéli). Konvencionalas augkopibas, it Tpasi intensivas augkopibas gadijuma &I ir
praktiski vieniga iespéja, ka izpildit vismaz vienu SC kritériju kopumu. Sobrid
pieejamie dati par situaciju Latvija nelauj pilnvértigi novértét kritériju par slapekla

2 Ar produktiviem HBLF tiek saprastas ar biologisko daudzveidibu bagatas agroekosistémas, kuras tiek
apsaimniekotas raZas ieglSanai, pieméram, augstas biologiskas daudzveidibas ekstensivas plavas, virsaji
(heathlands), agromezZsaimniecibas (agrofrestry) teritorijas ar dabisko pamatni, kriimaji u.c.
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parpalikuma limitiem un minimalo NUE radito ietekmi uz augkopibas saimniecibam.

Tomeér saskana ar indikativiem novértéjumiem konvencionalaja augkopiba varétu bt

izaicinajums izpildit prasibu par minimalo NUE 70%.

Attieciba uz C izvéli (lerobeZota sintétisko AAL produktu un vara lietosana) TPK ir

paredzeéts, ka to var istenot:

1) saimniekojot saskana ar ES biologiskas lauksaimniecibas standartiem vai pieradot,
ka lauksaimnieciskaja razosana tiek izmantoti tikai AAL, kas atlauti saskana ar
Regulas 2018/848 24.pantu (iznemot 4. panta minétos iznémuma produktus);

2) nodrosinot, ka maksimalais varu saturosu AAL lietosanas apjoms ir 28 kg vara/ha
7 gadu perioda (t.i., vidéji 4 kg vara/ha gada).

Visrealakas iespéjas So SC kritériju izpildit bls biologiskajam saimniecibam. Zinamus

izaicinajumus var radit prasiba samazinat vara preparatu lietoSanu, jo tos médz

izmantot ka fungicidu un antibakterialu lidzekli.

Izaicinajumus augkopibas sektoram izpildit SC kritérijus rada TPK projekta noteiktie

vispareéjie SC kritériji, kas attiecas uz visam trim izvélém (A, B un C):

1) prasibas minimizét dzivotnu zaudéSanu un parveido$anu, prasibas par HBLF un
prasibas par buferzonam ir lidzigas prasitbam lopkopibai;

2) izaicinajumus rada kritériji par diversificétu augu mainu. Sobrid intensivajas
augkopibas saimniecibas parsvara netiek izpilditas Saja SC kritériju bloka noteiktas
prasibas. lzaicinajumus radosa varétu bat prasiba, ka jebkuras atsevisSkas “naudas
kulttras” (cash crop) dala platiba nevar parsniegt 33%. Domajams, ka daudzas
saimniecibas ziemas kvieSu Tpatsvars ir augstaks. Tapat izaicinoSa varétu bat
prasiba, ka uz ta pasa lauka ir jablt obligatai pamatkultiras mainai (turklat
pamatkultdram ir jablt no dazadam botaniskajam saimém). lzaicinajumus auglu
koku un ogulaju sektoram var radit prasibu sadala par augu rotaciju ilggadigajos
stadijumos;

3) saimniecibas ar pastavigam kultGram (kur nav iespéjama augu maina) ir jabut
vismaz 5 dazadam  kultiram vai ilggadigo stadijumu  gadijuma
agromezsaimniecibu (agroforestry) vai auglu darzus ir jakombiné ar citiem
lakstaugiem un koku augiem, lai palielinatu sistémas noturibu. Alternativa ir
istenot augu mainu ar vismaz divam kultiram, no kuram viens ir paksaugs.

Izaicinajumu var radit nosacijums par HBLF radisanu/uzturésanu: vismaz 10% (vai

10% jasasniedz gada laika, ja ir mazak) no saimniecibas platibas ir jabat

neproduktiviem HBLF, un prasibas par buferzonam, jo TPK prasibas ir augstakas par i

briza prasibam.

Augkopiba: DNSH

Jaatzime $adi izaicinajumi, kas izriet no DNSH kritérijiem:

1.

2.

Attieciba uz klimata parmainu mazinasanu: liegums lietot jebkadus kudru un kidru
saturo$us produktus un materialus, piem., ki substratu, méslojumu, pakaisus u.c. Sis
kritérijs rada nopietnus izaicinajumus stadu audzeésanas nozarei, kura plasi izmanto
kadras substratus un kur kidras substratiem Sobrid nav labu alternativu.

Attieciba uz ilgtspéjigu Gdens un juras resursu izmantosanu un aizsardzibu: noteiktas
dazadas prasibas tUdens izmantoSanai lauksaimnieciba, t.sk. laistiSanai. Tiek prasita
patéréta Udens uzskaite un registréSana, un ir noteiktas minimalas efektivitates
laistianas sistému prasibas. Sis nosacijums var radit zinamus izaicinajumus, jo $obrid
nav prasibas merit un registrét tdens patérinu. Tomeér, nemot véra Latvijas klimatisko
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specifiku (nav izteiktas vajadzibas péc aptdenosanas/laistisanas), Sis kritérijs varétu
radit izaicinajums tikai daziem specifiskiem sektoriem, piem., darzenu audzésSana,
smiltsérksku audzeésana.

Attieciba uz pareju uz aprites ekonomiku: noteikta prasiba savakt “ne-dabiskos”
atkritumu materialus, kas radusies augkopiba, piem., dazadas pléves, nelietotus
meéslosanas lidzeklus un AAL, iepakojumu u.tml., tos attiecigi nodot reciklésanai vai
“deponésanai”. Papildus, dabiskos (organiskos) materialus nedrikst dedzinat bez
energijas atglsanas vai atstat “saplisanai”. Kopuma Sis kritérijs batiskus izaicinajumus
nerada. Tacu kritérija formuléjums rada neskaidribas par to, vai Sis nosacijums
attiecas ari uz salmu un citu augu atlieku atstasanu uz lauka. Salmu un augu atlieku
atstasana uz lauka Sobrid ir normala prakse, un to uzskata par labvéligu (piem., ta
paaugstina organiskas vielas saturu augsné). Ja sadu praksi pielidzinatu “atkritumu
atstasanai sapis$anai”, tad tas nozimétu, ka augkopibas saimniecibas, it Tpasi tas,
kuras lieto samazinatas augsnes (t.s. bezarSanas) augsnes apstrades tehnologijas,
nevarétu kvalificéties ka vides zina ilgtspéjigas, pat izpildot visus $i vides mérka SC
kritérijus.

Attieciba uz piesarnojuma novérSanu un kontroli: noteikts, ka audzésanas sezonas
partraukumos (t.i., rudens/ziemas perioda) augsnei ir jablt nosegtai ar augiem (ar
augiem, ko séj pirms ziemas, vai sedz€j- un uztvéréjaugiem) (ar iznémumu, ja
saimnieciba var pieradit, ka augsnes sagatavoSana ir iespéjama vienigi 1si pirms
audzésanas sezonas). No ST kritérija izriet, ka Latvijas apstak|los bils obligati jalieto
starpkultiras, ja péc ziemajiem/vasarajiem audzé vasarajus. Tomér Kkritérija
formuléjums ir neskaidrs, un nav iespéjams saprast, vai tas netiks interpretéts arl
plasak, piem., ka nedrikst veikt melno papuvi (“melna zeme”), nevar rusinat apdobes
un rindstarpas auglu darzos un ogulajos (t.i., turét melnu zemi).

Attieciba uz piesarnojuma novérsanu un kontroli: noteikta prasiba sastadit ikgadéju
augu baribas vielu parvaldibas un méslosanas planu (crop nutrient management and
fertilisation plan). Noteikts, ka $adam planam jaatbilst 1pasam vadlinijam (kas
apstiprinatas nacionala limeni vai atbilstosi ES vai citu atzitu iestazu vadlinijam). Plana
izstradé janem veéra lauka audzéto kultlru un raZas vésturi, augu atliekas, baribas
vielu [Tmeni augsnég, planotas razas pie sagaidamas skirnes un séklu potenciala, tam
jabut balstitam uz iepriek$éjo augu mainas ciklu vai citu piemérotu laika periodu (ne
mazak ka 3 gadiem). Noteikts, ka reizi 3-5 gados javeic augsnes analizes, tai skaita
janosaka augsnes pH limeni un N apjomu, bet reizi 5 gados javeic P analizes. Noteikts,
ka augsnes pH limenim jabat optimala 6.7-7.0 [imeni, iznemot slapjo lauksaimniecibu
(paludiculture) mitrainés. Tas var but izaicinajums, jo Latvija daudzas laukaugu
platibas ir zemaks pH [Tmenis.

Papildus noteikts, ka jaaprekina ari humusa bilanci (humus balance) un ta nedrikst
bit negativa, Sai bilancei jabut atbilstosi izstradatai, pieméram, izmantojot AMG
modeli, un lauksaimniekam ir japierada, ka bilance ir aprékinata pareizi vai, ka to ir
parbaudijis atbilstoss eksperts.

Kopuma secinams, ka ST kritérija ietvaros noteiktas prasibas (it 1pasi attieciba uz augu
mainas ietekmes, skirnes un séklu potenciala nemsanu veéra) ir augstakas par Sobrid
Latvija spéka esoSajam prasibam un pastavoso praksi Latvijas lauksaimnieciba. Tomeér
bltu nepiecieSama papildu izpéte, t.sk. iesaistot agronomijas specialistus, lai
noveértéetu i kritérija raditos izaicinajumus.

Attieciba uz piesarnojuma novérsanu un kontroli: noteikts ierobezZots periods, kura
lauki var tikt mésloti (ar mineralmésliem un organisko méslojumu). Méslojumam
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jabit mérkétam uz periodu, kad augi aktivi aug. Nevienu méslojumu nedrikst lietot
agrak ka 1 ménesi pirms augSanas sezonas sakuma.

7. Attieciba uz piesarnojuma novérSanu un kontroli: noteikts, ka dzivnieku vircu
(Skidrmeéslus) un digestatu jaiestrada augsné, izmantojot tadus panémienus, kas
novérs amonjaka emisijas, pieméram, izkliede joslas (lentveida izkliedétaji) (trailing
hose; trailing shoe) vai iesmidzinasanu (injection) augsné, tadéjadi samazinot kopéjo
virsmas izkliedi. Turklat, izmantojot izkliedi joslas (lentveida izkliedétajus), méslojums
augsneé jaiestrada péc iesp€jas atrak — vismaz 1 stundas laika.

2.2. Partikas razosanas sektors

Pirmaja delegétaja akta, kas attiecas uz pirmajiem diviem vides mérkiem, partikas raZzosanas
nozarei nav noteikti TPK. Lidz ar to partikas raZzoSanas uznémumiem tie$a veida nav
iespéjams kvalificéties ka klimata mérkus batiski sekméjoSiem. Savukart Otra delegéta akta
TPK projekts paredz SC un DNSH kritérijus partikas razoSanai ka saimnieciskai darbibai, un 3is
nozares uznémumiem ir iespéjams kvalificéties ka atbilstoSiem taksonomijai divos vides
meérkos — butiski sekmét ceturto vides mérki “pareja uz aprites ekonomiku” un sesto vides
meérki “biologiskas daudzveidibas un ekosistemu aizsardziba un atjauno$ana”. Paréjiem vides
meérkiem SC kritériji partikas razoSanas nozarei nav noteikti.

2.2.1. Pirmais vides mérkis: klimata parmainu mazinasana

EK pienemtais Taksonomijas klimata delegétais akts (t.s. Pirmais delegétais akts) tieSi
neattiecas uz partikas razosanas sektoru. Saja delegétaja akta partikas raZosanas
(lauksaimniecibas produktu parstrades) sektoram nav noteikti konkréti TPK. Lidz ar to
partikas razoSanai ka saimnieciskai darbibai nav noteikti SC kritériji attieciba uz klimata
meérkiem. Tacu vienlaikus partikas razoSanas sektoram pastav iespéja batiski sekmét klimata
mérkus, veicot ieguldijumus, pieméram:

1. Atjaunojamas energijas razoSanas tehnologijas, lai razotu elektroenergiju no saules

energijas, v€ja energijas utt.

2. Energoefektivas apkures sistémas.
Energoefektivas ékas.
4. Nulles emisiju transporta.

w

Lai sadi ieguldijumi (bet ne apgrozijums) tiktu uzskatiti par vides zina ilgtspé&jigiem (t.i.,
atbilstoSiem taksonomijai) klimata parmainu mazinasanas mérka konteksta, tiem pasiem par
sevi jakvalificejas visiem attiecigajai jomai noteiktajiem SC kritérijiem un DNSH nosacijumiem
(skat. 1.1.nodalu). Savukart apgrozijums no konkrétas darbibas, pieméram, no ripnica, kurai
uzstaditas saules baterijas, sarazotas produkcijas pardosanas netiks uzskatits par atbilstosu
taksonomijai.
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2.2.2. Otrais vides meérkis: pielagosanas klimata
parmainam

Partikas raZzoSanai ka saimnieciskai darbibai nav noteikti SC kritériji attieciba uz So vides
meérki, t.i. Pirmaja delegétaja akta partikas razoSanai nav noteikti TPK, lidz ar to Sis nozares
uznémumi tiesa veida nevar kvalificéties ka So vides meérki sekmeéjosi. Tapat ka pirma vides
meérka gadijuma partikas razoSanas sektoram pastav iespéja batiski sekmét pielagosanos
klimata parmainam, veicot atbilstoSus izdevumus (investiciju, darbibas) — izdevumi, kas ir
citu So vides mérki sekméjosu saimniecisko darbibu rezultats (skat. 1.1.nodalu).

Tadejadi teorétiski pastav iespéja veikt So vides mérki sekméjosas investicijas (piem.,
ieguldijumi razoSanas ékas). Tomér Latvijas gadijuma Sada iespéja uzskatama par teorétisku,
jo investicijas razoSanas €kas u.tml., lai pielagotos klimata parmainam vismaz tuvakaja
nakotné nav aktualas. Par realaku iespéju uzskatama So klimata meérki sekmeéjoSu darbibas
izdevumu veikSana — ar klimatu saistita apdroSinasana (saskana ar Pirma delegéta akta
Il pielikuma 10.1.nodalas kritérijiem).

2.2.3. Ceturtais vides mérkis: pareja uz aprites ekonomiku

SC kritériji
Attieciba uz pareju uz aprites ekonomiku, partikas razoSanas nozaré ir noteiktas divas
alternativas, ka izpildit SC kritérijus:

1. Partikas iepakojums tiek saglabats ekonomika, izmantojot atkartoti, un partikas
zudumi un atkritumi tiek minimizéeti (A izvéle).

2. Primara, sekundara un terciara partikas iepakojuma izejvielu izvéle un iepakojuma
dizains atbalsta otrreizéjo parstradi, un tiek samazinati partikas zudumi un atkritumi
(B izvéle).

Lai kvalificetos A izvélei “Partikas iepakojums tiek saglabats ekonomika, izmantojot atkartoti,
un partikas zudumi un atkritumi tiek minimizéti”, jaatbilst Sadiem nosacijumiem:

1. Atkartota izmantoSana praksé (A.1). Partikas primarajam iepakojumam jabat
izstradatam t3, lai tas kalpotu vidéji vismaz 10 reizes/ciklus atkartotas izmantoSanas
sistéma. Tas ir nopietns izaicinajums partikas apstrades uznémumiem ieviest un
istenot iepakojuma/taras daudzreizéjas izmantosanas sistémas, turklat ir japierada,
ka Sis atkartotas izmantoSanas sistemas darbojas praksé. Visiem plasi pazistams
piemérs ir stikla taras atkartota izmantoSana. Tacu partikas ripnieciba Latvija citu
atkartotas izmantoSanas sistemu nav. Depozitu sistéma Sobrid tiek veidota dzérienu
nozarei (bet ari ta nenodrosina taras izmantoSanas minimumu — 10 ciklus). Lai $ada
veida sistémas varétu darboties, tam jabut veidotam primari valsts, nevis uznémumu
[tmeni. Alternativi, iespéjams izmantot tadu iepakojumu/taru, ko var atkartoti uzpildit
tirdzniecibas vieta (izmantot tiem pasiem mérkiem) — lidzigi ka tiek istenota
mazgasanas lidzeklu uzpilde.

2. Otrreizéja parstrade praksé (A.2). Partikas primarajam iepakojumam jabat veidotam
t3, lai tas butu parstradajams vai, ja ir liela varbatiba, ka iepakojums tiek piesarnots
ar baribas vielam, tam jablt majas apstaklos kompostéjamam. lepakojums uzskatams
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par parstradajamu, ja ta galvenas iepakojuma sastavdalas, kas kopa veido vismaz 95%
no visa iepakojuma svara, ir parstradajamas un ja atlikusas mazakas sastavdalas ir
saderigas ar otrreizéjas parstrades procesu un nekavé galveno sastavdalu
parstradajamibu. Lai atbilstu nosacijumiem, jabut ari izlietota iepakojuma savaksanas
un SkiroSanas sistémai, kas darbojas praksé.
lepakojums, kura vienigais pieraditais parstrades veids ir tada parstrade, kas
nepielauj talaku izmantoSanu tadiem paSiem vai lidzigiem nolikiem (piem.,
plastmasa-celS (plastics-to-roads), plastmasa-tekstilizstradajumi (packaging-to-
textiles)), netiek uzskatits par pastradajamu iepakojumu $o kritériju konteksta.
lepakojums (vai iepakojuma sastavdala) ir majas apstaklos kompostéjams, ja tas ir
sertificéts atbilstosas starptautiski atzitas majas kompostésanas sertifikacijas shémas
vai atbilst starptautiski atzitam majas kompostéjamibas testéSanas normam, ka arl
praksé darbojas So kompostu materialu savakSana un biologiska parstrade vai
ievérojama dala iedzivotaju veic kompostésanu majas.
Majas kompostésanas nosacijumus iespéjams ievérot, ja iepakojums tiek atbilstosi
sertificets un regiona tiek nodroSinata komposta savakSana vai tiek pieradits, ka
ieverojama dala iedzivotaju veic kompostéSanu majas. lepakojuma sertifikaciju
partikas apstrades uznémumi var veikt, bet komposta savakSanas sistému veido$ana
un uzturésana, ka arT kompostésanas majas veicinasana veicama valsts limen.
Partikas zudumu un atkritumu samazinasana (A.3). Saimnieciskai darbibai javeicina
partikas zudumu un atkritumu samazinasanos, ievérojot visus talak minétos kritérijus:
1) janosaka un japublisko (pieméram, izmantojot uznémuma timekla vietni) partikas
zudumu un atkritumu samazinasanas meérki, kas sasniedzami lidz 2030. gadam.
Samazinajumu janosaka, par bazes limeni nemot 2016. gadu (vai, ja tas
neattiecas, tad jaunaks atskaites punkts), un samazinajuma mérkim jabut vismaz
50%. Ta ka par atskaites punktu izmantojams vésturisks periods, pastav iespéja,
ka uznémumiem $ada veida vésturiska informacija nav pieejama. Turklat, jo
zemaks bazes [imenis ir bijis (jo zemaki sakotnéji — bazes gada — ir bijis partikas
zudumu un atkritumu), jo stingraki samazinajuma nosacijumi. leguvéji Saja
gadijuma ir uznémumi, kam bazes gada bijusi salidzinosi lieli partikas zudumi un
atkritumu apjoms (pieméram, razosanas procesa radusas biezpiena/siera stkalas
ka atkritums novadttas kanalizacijas sistema).
2) Tiek istenotas vismaz tris no sesam izvélém:

a) partikas zudumu un atkritumu daudzuma uzraudziba, mérisana un zinoSana par
to, izmantojot vides parvaldibas sistemu, lai identificetu “karstos punktus” un
veiktu pasakumus tajos;

b) partikas zudumu un atkritumu novérSanas apsvérumu un mérku integrésana
visa  uznémeéjdarbibas/piegades  kéde, tostarp  izejvielu  pirksanas
planosana/prognozésana;

c) tadu hdzproduktu radisana un/vai tadu produktu attistiba, kas izmanto $adus
lldzproduktus, parveidojot tos jaunas sastavdalas vai jaunos produktos —
partika, dzivnieku bariba vai méslosanas lidzek|os;

d) datuma markésanas prakses un patérétaju izpratnes uzlabo$ana par datuma
markésanu un par citu batisku partikas produktu informaciju;

e) informacijas sniegSana patérétajiem par labaku partikas produktu parvaldibu —
uz produktu etiketém un/vai tiessaiste;

f) ja nevar izvairities no partikas parpalikumiem, par prioritati janosaka partikas
novirzisana cilvékiem, pirms ta tiek nodota izmantosanai dzivnieku bariba.
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A izvéle ir saistita ar vairakiem izaicinajumiem. Pirmkart, uznémumiem bus javeic plasa
uzskaite (uzraudziba, meérisana, zinoSana) par partikas zudumiem un atkritumu apjomu.
Otrkart, lielus izaicindjumus rada atkartotas izmanto$anas nosacijumu izpilde. Sobrid Latvija
pastavosas un pat planotas sistémas neizpilda Sos nosacijumus. Treskart, izaicinajumus rada
ari nosacijumi par otrreizéjo parstradi. Siem nosacijumiem kvalificéjas stikla iepakojums,
metala iepakojums un, iespéjams, PET u.tml. plastmasas (polimeru) iepakojums. Savukart t.s.
tetrapaku (daudzslanu) iepakojuma parstrade ir saistita ar dazadiem izaicinajumiem.

Lai kvalificetos B izvélei “Primara, sekundara un terciara partikas iepakojuma izejvielu izvéle
un iepakojuma dizains atbalsta otrreizéjo parstradi, un tiek samazinati partikas zudumi un
atkritumi”, jaatbilst $adiem nosacijumiem:

1. Parstradatas vai atjaunojamas izejvielas izmantoSana (B.1). Partikas primarajam,
sekundarajam un terciarajam iepakojumam vismaz 85% no kopéja iepakojuma svara
javeido materialam, kas vai nu:

1) ir pilniba razots no mehaniski vai kimiski parstradata pécpatérina (post-consumer)
materiala;

2) ieglts no atjaunojama izejmateriala (feedstock), kuru veido biomasa no dziva
avota (living source) un kuru var pastavigi atjaunot vai no avota, kas dabiski
pastavigi atjaunojas. Ja apgalvojumi par atjaunojamibu (renewability) ir vérsti uz
neparstradatiem materialiem (virgin materials), nepacieSams pieradit, ka Sie
materiali atjaunojas tada pasa atruma vai atrak neka tiek noplicinati (deplete);

3) abuieprieks minéto variantu kombinacija.

Nopietns ST kritérija izaicinajums ir materialu izcelsmes avotu un Tpasibu pieradisana.

Tas ierobezZo iepakojuma materialu izvéles iespéjas.

2. Otrreizéja parstrade praksé (B.2). Partikas primarais, sekundarais un terciarais
iepakojums ir veidots ta, lai tas butu parstradajams, vai, ja ir liela varbutiba, ka
iepakojums ir piesarnots ar baribas vielam, majas apstaklos kompostéjams. Faktiski
Sim nosacijumam ir tadas pasas prasibas ka A.2, tikai attiecas gan uz primaro, gan
sekundaro, gan terciaro iepakojumu.

3. Partikas zudumu un atkritumu samazina$ana (B.3). Sis nosacijums ir tads pats ka A.3.

Jaatzimé, ka atskiriba starp izvélém A un B atSkiras pamata tikai péc nosacijumiem A.1 un B.1
(daléji arT A.2 un B.2). Tadéjadi partikas razoSanas uznémumam ir iespéja izvéléties, vai SC
kritérijus Sim vides mérkim izpildit, koncentréjoties uz iepakojuma atkartotu izmanto$anu (A
izvéles nosacijums A.1) vai uz pastradata vai atjaunojama izejmateriala lietoSanu produkcijas
iepakosana (B izvéles nosacijums B.1). Abas izvéles ir saistitas ar nopietniem izaicinajumiem.

DNSH:

DNSH kritériji attieciba uz klimata parmainu mazinasanu, kas var radit butiskakos
izaicinajumus:

1. Noteikts, ka katram materialam, kas izmantots ne tikai primarajam, bet ari
sekundarajam un terciarajam iepakojumam, SEG emisijam visa dzivescikla laika
(ieskaitot ta gala apstradi) jabiat mazakam neka tadam paSam iepakojumam, kas
izgatavots no neatjaunojamajiem resursiem. Dzives cikla SEG emisijas aprékinamas,
izmantojot Komisijas ieteikumu 2013/179/ES vai izmantojot ISO 14067:2018 vai I1SO
14064-1:2018. Turklat So apréekinu javerificé neatkarigai pusei. Partikas uznémumiem
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bls nepiecieSami specialisti un zinasanas $adu aprékinu veikSanai, izaicinajums bus

ari detalizéta iepakojuma materialu uzskaite, kas nepiecieSama So aprékinu

nodrosinasanai, ka ari So aprekinu verifikacija.

2. Prasiba nodrosinat informaciju par SEG, kuras emitétas partikas razoSanas proces3,
emisijam, kas izteiktas ka kg CO, ekv. uz kilogramu produkta. Lai atbilstu Sim
nosacijumam, partikas apstrades uznémumiem buUs jauzskaita SEG emisijas uz kg
produkta un $T informacija japublisko (pieméram, majaslapa). Nav skaidrs, vai $ads
SEG emisiju aprekins ir veicams attieciba uz visu sarazoto produktu kop€jo masu vai
produktu (produktu grupu) limenr.

3. lzejvielu (partikas produktu) sastavdalu primaraja (lauksaimnieciskaja) razosana
veiktajam darbibam ir jaatbilst $adiem nosacijumiem:

1) jabut uzturétiem ilggadigiem zalajiem;

2) jabat atbilstoSi aizsargatiem mitrajiem un kadrajiem;

3) nedrikst bt dedzinatas aramas rugaines (iznemot gadijumus, kad tam pieskirts
atbrivojums augu veselibas apsvérumu dél);

4) jabat nodroSinatai minimalai augsnes apstradei, ieskaitot uz nogazém;

5) nevar bt saistita ar augsta oglekla krajumu augsné degradaciju;

6) netiek parveidotas meza platibas, kuras aiznem vairak neka vienu hektaru un kura
koku augstums parsniedz piecus metrus un vainaga projekcija ir 10-30 % vai kura
augosie koki var sasniegt Sos raditajus uz vietas (in situ);

7) nedrikst bat lietota kiidra — piem., ka augSanas substrats, méslojums, dzivnieku
pakaisi utt.

Saskana ar esoSo ST nosacijuma formuléjumu TPK projekta tas attiecas uz pilnigi visam

izejvielam, art tadam, kas tiek lietotas loti mazos apjomos, jo nav noteiks minimalais

Tpatsvars. Lai izpilditu So nosacijumu, partikas razoSanas uznémumiem bis

nepiecieSams ieglt informaciju (pieradijumus), kas apliecina, ka lauksaimnieki

(primari raZotaji) ir izpildijusi $os kritérijus, raZojot izejvielas. Sobrid nav skaidrs, kada

bls pieradisanas kartiba. Nopietni izaicinajumi ir prognozéjami attieciba uz

izejvielam, kas tiek importétas no treSajam valstim, kur augstaki riski, ka
lauksaimnieciskaja razoSana nav izpilditi minétie kritériji.

DNSH kritérijos attieciba uz klimata parmainu mazinasanu ir ietverts ari kritérijs, ja
uznémuma uz vietas tiek raZots siltums/aukstums vai tiek veikta kogeneracija, tie3as SEG
emisijas nedrikst parsniegt 270 g CO, ekv./kWh. Sis kritérijs batiskus izaicinajumus nerada, jo
tam neatbilst tikai tadi fosilie kurinamie ka ogles, dizeldegviela (Skidrais kurinamais) un
mazuts, bet atbilst dabasgaze un saskidrinata naftas gaze (propans, butans).

No DNSH kritérijiem attieciba uz pielagoSanos klimata parmainam minams sads kritérijs, kas
var radit izaicinajumus: lai nodroSinatu atbilstibu, nepiecieSsams noskaidrot, kuri no
fiziskajiem klimatriskiem ir nozimigi konkrétajai darbibai (galveno klimatisko apdraudéjumu
uzskaitijums ir dots Pirma delegeta akta projekta | pielikuma A papildinajuma), veicot
klimatriska un neaizsargatibas novertéjumu. Maz ticams, ka kads no klimatiskajiem
apdraudéjumiem varétu but aktuals partikas rapniecibas uznémumiem, tomér So risku
noveértéjumu ir nepiecieSams veikt.

Savukart no DNSH kritérijiem attieciba uz ilgtspéjigu Gdens un juras resursu izmantoSanu un
aizsardzibu atziméjams Sads kritérijs, kas var radit batiskus izaicinajumus: prasiba, ka
partikas apstrades notekldeniem jaatbilst labakajiem pieejamajam tehnikam (BAT) attieciba
uz vienibas parametriem, vai jaseko BAT rekomendacijam attieciba uz tehnikam, metodéem,
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aprikojumu — ja nav definéti parametri uz vienibu. Ta ka Sie limeni tiek regulari parskatiti
(pazeminati), tad izaicinajumi to izpildisanai var bit augosi.

DNSH kritériji attieciba uz piesarnojuma novérSanu un kontroli, kas var radit batiskakos
izaicinajumus:

1.

2.

Attieciba uz emisijam noteikts, ka tas nedrikst parsniegt emisiju [imeni, kas saistits ar

labakajiem pieejamajiem tehniskajiem panémieniem. Tas attiecas uz:

1) tadam piesarnojoso vielu emisijam ka, pieméram, SO,, NO,, putekli;

2) emisijam, katram no materialiem, kas tiek izmantoti primaraja, sekundaraja un
terciaraja iepakojuma (t.i., plastmasa, metals, stikls, papirs/kartons).

So kritériju raditie izaicinajumi ir atkarigi no labako pieejamo tehnisko panémienu

(BAT) secinajumiem, t.i., tajos noteiktajiem parametru limeniem. Ta ka Sie [Tmeni tiek

regulari parskatiti (pazeminati), tad izaicinajumi to izpildiSanai var bt augosi.

Ja uznémuma uz vietas tiek razZots siltums/aukstums vai tiek veikta kogeneracija (ar

elektroenergijas razoSanu), piesarnojosSo vielu emisijas (piem., SO,, NO,, putekli)

neparsniedz emisiju limenus, kas saistiti ar labako pieejamo tehnisko panémienu

robezvéertibam lielam sadedzinasanas iekartam. Papildus noteikts, ka nedrikst rasties

bltiska iedarbiba starp vidém (cross-media effects). Pazeminatas robezveértibas ir

noteiktas sadedzinasanas iekartam ar ieejoSo siltuma jaudu virs 1 MW (Direktiva (ES)

2015/2193 Il pielikuma 2.dala).

DNSH prasibas attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardzibu un
atjaunosanu, kas var radit batiskakos izaicinajumus:

1.

Noteikts, ka nepiecieSams ietekmes uz vidi novértéjums, kura izverté ietekmi/riskus
attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistemu aizsardzibu. Tas vismaz
sakotnéji var bat izaicinajums, jo trukst zinasanu par Sada veida risku novértéjumu
sastadisanu.

Prasiba, ka jebkurai biomasai, ko izmanto iepakojuma raZoSanai, jaatbilst ES
normativa reguléjuma ilgtspéjas prasibam, pieméram, tadiem dokumentiem ka ES
mezZa stratégijai, ES kokmaterialu regulai u.tml. Jebkuram materialam, iegitam no
koka, jablt iegitam no atbildigas meZa apsaimniekosanas sistémas (responsible
forest management) — atbilstosi tam, ka tas ir definéts starpvalstu dokumentos, tados
ka Forest Europe H1 rezolicija, un iestradats nacionalaja likumdosana, vai ari
atbilsto$i brivpratigam uz tirgu orientétam sistémam. Sis kritérijs rada vairakus
izaicinajumus saistiba ar to, ka dokumentali vai citadi pieradit/apliecinat So prasibu
izpildi attieciba uz izmantoto iepakojumu.

2.2.4. Sestais vides mérkis: biologiskas daudzveidibas un

ekosistému aizsardziba un atjaunosana

SC kriteriji

Otraja delegetaja akta partikas raZzosana ir noteiktas tris alternativas ka izpildit SC kritérijus
attieciba uz biologisko daudzveidibu:

1.

Izejvielu/sastavdalu atlase, kuru primaras razZosanas prakse uzlabo biologisko
daudzveidibu (A izvéle).
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2. Ar olbaltumvielam (proteinu) bagatu izejvielu/sastavdalu izvéle, kas samazina
spiedienu uz biologisko daudzveidibu, aizstajot ar olbaltumvielam bagatas
sastavdalas, kuram ir augsta negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu (B izvéle).

3. lzejvielu/sastavdalu izvéle, kas veicina kritisku, apdraudétu vai neaizsargatu sugu
saglabasanu (t.sk., veicina genétisko daudzveidibu) (C izvéle).

Bltiskakie izaicinajumi, kas saistiti ar SC kritériju prasitbam, ir sadi:

1. Attieciba uz A izvéli “Izejvielu/sastavdalu atlase, kuru primdrdas raZosanas prakse
uzlabo biologisko daudzveidibu”, noteikts, ka vismaz 95% no produkta svara
(nenemot véra pievienota ddens un sals svaru) jasastav no sastavdalam, kas iegltas
tadas razoSanas prakses, kas atbilst attiecigajiem ES Taksonomijas kritérijiem, kas
nodroSina batisku ieguldijumu (SC) biologiskaja daudzveidiba. Dzivnieku izcelsmes
sastavdalu (NACE 2.0 kods NACE Al.4 “Dzivnieku audzé$ana”) gadijuma darbibai
jabut atbilstosai ES Taksonomijas kritérijiem attieciba uz “Biologiskas daudzveidibas
uzlaboSanu, izmantojot ekstensivu ganiSanu ainavas, kuras ganisana ir labvéliga
biologiskajai daudzveidibai”. Sadi kritériji rada $adus izaicinajumus:

1) noteikts Joti augsts “atbilstoSo izejvielu” slieksnis — 95% no produkta svara
(ieskaitot ddeni un sali), ko daudziem produktiem var bat problematiski
nodrosinat;

2) “atbilstigajam” izejvielam ir pilniba jaatbilst ES Taksonomijas kritérijiem attieciba
uz biologiskas daudzveidibas sekmésanu, turklat dzivnieku izcelsmes izejvielu
gadijuma tiek pielauts tikai viens variants — biologiskas daudzveidibas uzlabosana
ar ekstensivu ganisanu.

2. Attieciba uz B izvéli “Ar proteinu bagatu izejvielu/sastavdalu izvéle, kas samazina
spiedienu  uz biologisko daudzveidibu, aizstajot ar proteinu  bagatas
izejvielas/sastavdalas, kuram ir augsta negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu”:
1) noteikts, ka vismaz 20 % no produkta svara jabit no tadam ar proteinu bagatam

izejvielém/sastévdajém21, kuram ir zema negativa ietekme uz biologisko
daudzveidibu. Par sadam sastavdalam tiek uzskatitas tadas sastavdalas, kas
ieklautas TPK projekta ieklautaja izejvielu tabula (skat. 2-1.tabulu) vai
izejvielas/sastavdalas kombinétajam tieSajam un netieSajam zemes lietojumam
vidéji ir jabat mazakam par 10m? uz 100g produkta proteina. Sadas ar proteinu
(olbaltumvielam) bagatas produktu sastavdalas tiek uzskatitas par tadam, kam ir
zema negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu.

2-1.tabula. Ar proteinu bagatas sastavdalas, kura@m ir zema negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu

Sastavdala Videéjais zemes lietojums 100 g proteina/m2
Rieksti 7,9
Citi paksaugi 7,3
Putnu gala 7,1
Auzu parslas 5,8
Olas 5,7

' par ar proteinu bagatam (protein-rich) sastavdalam TPK projekta tiek uzskatitas sastavdalas, kuras saskana ar
Regulu (EK) Nr. 1924/2006 uzskatamas par proteina avotu (vismaz 12 % no produkta energétiskas vértibas
nodrosina proteins)

36



2.redakcija (30.11.2021.)

Graudi 4,6
Risi 3,9
Zemesrieksti 3,5
Zirni 3,4
Saknu darzeni 3,3
Kviesi un mieZi 3,2
Kukurtza 3,1
Soja 2,2

Avots: ligtspéjiga finanséjuma platforma

Ta ka B izveéles gadijuma prasibas attiecas uz izejvielu razosanu, t.i., lauksaimniecibu,
batisks izaicinajums ir, ka partikas razoSanas uznémumiem apliecinat izejvielu
atbilstibu §Sim prasibam.

Sastavdalam, kas nav minétas TPK projekta tabula, bis svarigi pamatot aprékinus un
tajos izmantotos pienémumus. Turklat aprékina janem véra ne tikai tiesi konkrétajai
izejvielai/sastavdalai izmantota zeme, bet ari séklas izaudzésanai (auglu koku
gadijuma — stadu izaudzésanai, lopkopibas gadijuma — lopbaribas izaudzésanai).
Tadéjadi sadi aprékini bus |oti komplicéti. Aktuals bUs jautajums, kas nodrosinatu
Sadus apréekinus — partikas razotajs (savam konkrétam vajadzibam) vai kada valsts
institlicija vai nozares organizacija (nozares kopéjam vajadzibam).

St kritérija pieméro$ana var butiski mazinat pieprasijumu péc lauksaimniecibas
izejvielam, kas nekvalificejas ka “ar zemu negativu ietekmi uz biologisko
daudzveidibu”, t.i, to vidéjais zemes lietojums 100 g proteina parsniedz 10m°.
2-2.tabula ir minéti sadu izejvielu pieméri saskana ar TPK projektu. Jaatzime, ka
Sobrid Latvija trukst datu par Latvija audzétajam lauksaimniecibas izejvielam — par
zemes lietojumu 100 g proteina ieguSanai. Tadél nav pieejams Latvijas situacijai
atbilstoSa ar proteinu bagatu izejvielu klasifikacija péc So izejvielu ietekmes uz
biologisko daudzveidibu.

2-2.tabula. Ar proteinu bagatas sastavdalas, kuram ir augsta negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu

Sastavdala Vidéjais zemes lietojums 100 g proteina/m’
Jéra un aitas gala 184,8
Liellopu galas (galas ganampulks) 163,6
Siers 39,8
Piens 27,1
Liellopu gala (piena ganampulks) 219
Cikgala 10,7

Avots: llgtspéjiga finanséjuma platforma

2) attieciba uz dzivnieku izcelsmes produktiem ir papildus noteikts, ka importétas
lopbaribas izmantoSanas gadijuma nepiecieSama “nulles atmeZosanas”
apliecinasana (zero-deforestation certification), lai izslegtu netieSas zemes
lietojuma izmainas. Sobrid nav skaidrs, ki praksé izpildit $adu papildu kritériju, jo
tas attiecas uz primarajiem razotajiem. Sads kritérijs rada batisku administrativo
(pieradisanas/apliecinasanas slogu) visa partikas kédé — gan partikas razotajiem,
gan lauksaimniekiem;
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3) janodrogina tadu ar proteinu (olbaltumvielam) bagatu izejvielu®, kam ir augsta
negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu, ierobezoSana. Partikas produkts
nedrikst saturét vairak ka 3 % (péc svara) ar proteinu (olbaltumvielam) bagatu
sastavdalu, kuram ir augsta negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu —
sastavdalas, kas nav minétas attiecigaja TPK projekta tabula (skat. 2-2.tabulu)
kuru kopéjais tie$as un netie$as zemes izmanto$anas raditajs ir vid&ji virs 10m?” uz
100g produkta proteina.

Lai gan 3% no svara ir neliels apjoms, lai izpilditu So prasibu, bus nepiecieSams
veikt attiecigu detalizétu uzskaiti un aprékinus. Turklat Sis kritérijs ierobezo
tradicionalu izejvielu izmantosSanu partikas razosana.

3. Attieciba uz Cizveli “Izejvielu atlase, kas veicina kritisku, apdraudétu vai neaizsargatu
sugu saglabasanu (t.i., veicina genétisko daudzveidibu” noteikts, ka vismaz 50 %
izejvielu/produkta sastavdalu péc svara jablat no augiem un/vai dzivniekiem, uz
kuriem attiecas $adas prasibas:

1) ja sastavdala ir dzivnieku izcelsmes (NACE 2.0 kods Al.4 “Dzivnieku audzésana”),
ta atbilst Taksonomijas kritérijam “Retas Skirnes audzésana, kas veicina kritisku,
apdraudétu vai neaizsargdtu sugu eroziju (t.i.,, veicina genétisko daudzveidibu)”,
kas ir attiecigais kritérijs sestajam vides meérkim lauksaimniecibai lopkopibas
sadala. Jaatzime, ka Sis kritérijs TPK projekta ir noformuléts loti neskaidri (ir
pretrunas kritériju nosaukumos utt.). Tacu var pienemt, ka Sis kritérijs paredz, ka
izejviela/sastavdala ir atbilstosa, ja ta ieglta saskana ar B izvéli lopkopiba (skat.
2.1.3.apaksnodalu). Tadéjadi par atbilstosam izejvielam butu uzskatama no
sadam dzivnieku Skirném ieglta gala, piens u.tml. dzivnieku izcelsmes produkti;

Ja 2.1.3.apakSnodala minétas Latvijas lauksaimniecibas dzivnieku skirnes
kvalificetos ka “retas” (atbilstosi Taksonomijas kritérijiem), tad tas varétu veidot
sinergiju starp partikas razotajiem un lauksaimniekiem, kas audze 3is skirnes.

2) ja sastavdala ir augu izcelsmes, augu Skirnei ir jabut “Skirne uzturésanai”

(conservation variety) saskana ar Direktivu 2008/62/EK vai dalai no biologiska
heterogéna materiala (organic heterogeneous material) saskana ar Regulas (ES)
2018/848 3.panta 18.punktu, vai “biologiskajai razosanai piemérota biologiska
skirne” (organic variety suitable for organic production) saskana ar Regulas (ES)
2018/848 3.panta 19.punktu. Papildus noteikta prasiba, ka sastavdala nerada
invazivu sugu risku.
Jaatzime, ka Saja kritérija minétas skirnes un heterogénais materials ir ar |oti
specifisku lietojumu lauksamnieciba. Sis $kirnes/heterogéno materidlu pamata
lieto tikai dala biologisko lauku saimniecibu un, iespéjams, atseviskas nelielas
niSas saimniecibas. Lidz ar to So kritériju varés izpildit tikai mazie razotaji, kas
parstrada savu produkciju vai tml.

Kopuma partikas rlpniecibai, lai veicinatu biologisko daudzveidibu, tiek noteikta virziba
samazinat dzivnieku izcelsmes produktus, tos aizstajot ar augu izcelsmes produktiem
(sastavdalam). Meérkis ir batiski palielinat auglu, darzenu, riekstu un paksaugu patérinu
pasaulé (pat dubultot), un tadu partikas produktu ka sarkanas galas un cukura patérinu —
batiski samazinat (pat par vairak neka 50%). Tapat noradits, ka tiks ari veicinati ES pétijumi
par alternativam galai un alternativiem proteina avotiem — augu, mikroorganismu, jlras un
kukainu izcelsmes.

lepriek$ minétie kritériji liecina, ka partikas razoSanas sektoram bds izaicinajums izpildit SC
kriterijus attieciba uz biologisko daudzveidibu, jo lielus izaicinajumus rada visas tris izvéles —
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A, B un C. So SC kritériju izpilde prasis ne tikai veikt papildu detalizétu uzskaiti un aprékinus,
ka ar1 pieradtt atbilstibas, bet art liek parskatit razoSana izmantotas izejvielas.

DNSH

DNSH prasibas attieciba uz klimata parmainu mazinasanu, kas var radit batiskakos
izaicinajumus:

1. Lidzigi ka saistiba ar parejas uz aprites ekonomika butisku sekmésanu ir noteikts SEG
emisiju ierobeZojums: ja uznémuma uz vietas tiek raZots siltums/aukstums vai tiek
veikta kogeneracija, tiesas SEG emisijas nedrikst parsniegt 270 g CO, ekv./kWh (skat.
2.2.3.apaksnodalu).

2. Noteikta prasiba nodroSinat informaciju par SEG, kas emitétas partikas razoSanas
procesa, kas izteikts kg CO, ekv. uz kilogramu produkta. Sis kritérijs un ta raditie
izaicinajumi ir identiski DNSH kritérijiem saistiba ar parejas uz aprites ekonomika
batisku sekmésanu (skat. 2.2.3.apaksSnodalu).

3. lzaicinajumu nozarei radis ar proteinu (olbaltumvielam) bagatu izejvielu/sastavdalu,
kas rada augstas SEG emisijas, ierobeZoSana. Noteikts, ka partikas produkts nedrikst
saturét vairak ka 3% no svara ar proteiniem bagatas sastavdalas, kuras rada vairak
neka 5 kg CO, ekv. uz 100 g produkta proteina. AtbilstoSi llgtspéjigas finanséjuma
platformas TPK projekta publicétajai papildu informacijai Sis ierobeZojums attiecas uz
tadam izejvielam ka liellopu gala (gan galas, gan piena ganampulks), jéra/aitas gala,
garneles, siers, piens, ciikgala, zivis (audzétas), putnu gala. ST informacija ir noradita
ka drizak informativa. Pieméram, putnu galai Sis emisiju raditajs ir noradits
5.7 kg CO; ekv./100 g proteina, kas tikai nedaudz parsniedz robezu. Tade| visdrizak,
ka bUs nepiecieSamas konkrétajiem apstakliem atbilstosas kalkulacijas.

Lai atbilstu Sim nosacijumam, partikas razoSanas uznémumiem bus nepiecieSams
ieglt informaciju par sastavdalu (lauksaimniecibas produktu) SEG emisijam uz 100 g
proteina. Sis kritérijs noteikti ierobeZos pieejamo izejvielu loku.

4. Lidzigi ka saistiba ar parejas uz aprites ekonomikas butisku sekmésanu ir noteikts, ka
izejvielu (partikas produktu) sastavdalu primaraja (lauksaimnieciskaja) razosana
veiktajam darbibam ir jaatbilst dazadiem nosacijumiem. Par Siem nosacijumiem un Si
kritérija raditajiem izaicinajumiem skatit 2.2.3.apaksnodalu.

DNSH kritériji attieciba uz pielagoSanos klimata parmainam un ilgtspéjigu Gdens un jaras
resursu izmantoSanu un aizsardzibu ir identiski ka DNSH kritérijiem, kadi tiek pieméroti
saistiba ar SC kritériju izpildi attieciba ceturtajam vides meérkim “pareja uz aprites
ekonomiku” (skat. 2.2.3.apakSnodalu).

DNSH prasibas attieciba uz pareju uz aprites ekonomiku, kas var radit batiskakos
izaicinajumus:

1. Noteikts, ka ir janosaka un japublisko (pieméram, uznémuma timekla vietné) partikas

zudumu un atkritumu (parstrades posma) samazinasanas merki, kas jasasniedz lidz

2030. gadam; noteikts, ka samazinajuma meérkim jabat vismaz 50 % salidzinajuma ar

2016. gada bazes [imeni (vai, ja tas nav piemérojams, ar jaunaku bazes gadu). Ta ka

par atskaites punktu izmantojams vésturisks periods, pastav iesp€ja, ka uznémumiem

sada veida vesturiska informacija nav pieejama. Turklat, jo mazaks bazes limenis ir

bijis (jo mazak sakotnéji — bazes gada — ir bijis partikas zudumu un atkritumu), jo uz
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uznémumu attiecas stingraki samazinajumu nosacijumi. leguvéji Saja gadijuma ir

uznémumi, kuriem bazes gada bijusi salidzinosi lieli partikas zudumi un atkritumu

apjoms (pieméram, razoSanas procesa radusas sikalas ka atkritums tikusas novaditas
kanalizacijas sistéema).

2. Noteikts, ka uznémumiem jaisteno vismaz tris no piecam talak minétajam izvélém:

1) partikas zudumu un atkritumu daudzuma uzraudziba, mérisana un zinosana par
to, izmantojot vides parvaldibas sistému, lai identificétu problematiskos posmus
un veiktu pasakumus tajos;

2) partikas zudumu un atkritumu novérsanas integracija visa
uznémejdarbibas/piegades kéede, tostarp izejvielu pirkSanas
planosana/prognozésana;

3) tadu hdzproduktu/blakusproduktu radisana un/vai tadu produktu attistiba, kas
izmanto $adus Iidzproduktus, parveidojot tos jaunas sastavdalas vai jaunos
produktos — partika, bariba vai méslosanas lidzek|os;

4) datuma markésSanas prakses un patérétaju izpratnes uzlaboSana par datuma
markésanu un par citu batisku partikas produktu informaciju;

5) uz etiketes un/vai tieSsaistes informacijas sniegSana patérétajiem par labaku
partikas parvaldibu.

AtseviSskas no izvélém Tistenot nebls problematiski, bet, pieméram, izvéles par
partikas zudumu un atkritumu daudzuma uzraudzibu, mériSanu u.t.t., ka art partikas
zudumu un atkritumu novérsanas integraciju visa uznémeéjdarbibas/piegades kéde —
var blt nopietns izaicinajums partikas razoSanas uznémumiem, kas prasis specifisku
uzskaiti, datu apstradi un analizi. Pie tam, ne visiem uznémumiem - to
darbibas/produktu  specifikas dél — blds iespéja istenot izvéli par
lidzproduktu/blakusproduktu radisanu, lidz ar to izvé|u skaits samazinas.

3. Noteikts, ka gadijuma, ja nevar izvairities no partikas parpalikumiem, janosaka
prioritate partikas pardalei cilvekiem, bet tikai péc tam — izmantoSana dzivnieku
baribai. Sadas sistémas radidana var bit izaicindjums partikas apstrades
uznémumiem, jo, pirmkart, nepieciesami pardosanas kanali, kas gatavi pienemt/pirkt
sadu produkciju, bet otrkart, var bit nepiecieSams samazinat produkcijas atrasanas
ilgumu veikalu plauktos, lai deriguma termina ietvaros nerealizéto produkciju varétu
nogadat izmantoSanai cilveku partika. Vienlaikus nav skaidrs, kadas butu finansialas
sekas $adas sistémas gadijuma.

DNSH kritériji attieciba uz piesarnojuma novérSsanu un kontroli, kas rada tadus pasus
izaicinajumus, ir tadi pasi ka saistiba ar parejas uz aprites ekonomiku batisku sekmeésanu
(skat. 2.2.3.apaksnodalu).

DNSH prasibas attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardzibu un
atjaunosanu, kas var radit Sadus batiskakus izaicinajumus:

1. Noteikts, ka ir nepiecieSams ietekmes uz vidi novértéjums, kura izvérte ietekmi/riskus
attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistemu aizsardzibu. Nav skaidrs, vai Sis
kritérijs paredz tadas pasSas prasibas par ietekmes uz vidi novértéSanu ka esosie
reguléjumi vai nosaka augstakas prasibas.

2. Neskaidra ir prasiba, ka partika izmantoto izejvielu/sastavdalu razosanas praksei
(attiecas uz lauksaimniecisko razosanu: NACE 2.0 kodiem A1.1, Al1.2, A1.4 un Al.5)
jaatbilst attiecigajam ES Taksonomijas kritériju dalam attieciba uz minétajiem NACE
2.0 kodiem. So kritériju var interpretét ta, ka izejvielu raZotdjiem ir jaizpilda
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biologiskas daudzveidibas SC kritérijus tadas jomas ka planosana, dzivotnu zudums
(habitat loss) vai parveides minimizéSana, telpas un resursu nodroSinasana
dabiskajam sugam un biologiskajai daudzveidibai, augsnes apsaimniekosana,
hidrologiskie faktori, dzivnieku labturiba. Gramatiski interpretéjot piedavato kritériju,
var secinat, ka partikas razoSanas DNSH kritérijs ir sasaistits ar lauksaimniecibas SC
kritériju, kas nosaka |oti augstu DNSH kritérija limeni. lespéjams, ka TPK projekta ir
kada kluda Saja kritérija.

Tacu neatkarigi no iespéjamam $1 kritérija interpretacijam, jaatzime, ka
lauksaimniecibas izejvielu razoSanas praksu atbilstibas apliecinasana radis
izaicinajumus partikas razotajiem, jo vajadzés ieglt apliecinajumu, ka primaro
razotaju (piegadataju) razoSanas prakses atbilst minétajam prasibam.
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3.ES TAKSONOMIJAS REGULEJUMA
POTENCIALA IETEKME UZ FINANSEJUMA
PIEEJAMIBU LATVIJAS PARTIKAS
SEKTORA

Aréja finanséjuma (banku kredité$anas) pieejamibai partikas rao$anas sektora, ir batiska
nozime, un tas kalpo ka pamata dzinéjspéks nozaru attistiba un izaugsmé. Nozaru
dalibniekiem tas ir kritiski svarigs, lai nodroSinatu ne tika investiciju projektu finansésanu,
bet ari apgrozamo lidzeklu finansé$anu. Aréjais finanséjums lauksaimniecibas sektoram ir
virzitajspéks, lai veiktu ieguldijumus tados investiciju projektos ka razosanas tehnologiju
modernizacija, Tpasi lielajam saimniecibam, veicinot razo$anas paplasinasanu un palidzot
uzlabot tas efektivitati. Tapat tas ir batisks lauksaimniecibas zemes iegades finansésanai,
saimniecibai nodrosinot iespéju attistit savu esoSo specializaciju. Kas attiecas un partikas
razoSanas sektoru, tad Seit ir izdalami Cetri svarigakie investiciju virzieni, kurus tiesi ietekmeé
aréja finanséjuma pieejamiba:
1. NepiecieSamiba palielinat raZoSanas efektivitati (tostarp razoSanas jaudu
paplasinasanu) un razoSanas procesu automatizaciju (darbaspéka trikuma dél).
Jaunu produktu izstrade (pieméram, biologiskie produkti).
3. Produktu veicinasana vietéja tirgl (pieméram, jauns iepakojums).
Eksporta attistiba.

Lauksaimniecibas sektoru un partikas razosanas sektoru vieno kopiga nepiecieSamiba péc
apgrozama kapitala (finanséjuma apgrozamajiem lidzekliem), un tas ir viens no galvenajiem
pieprasijuma péc finansejuma virzitajiem Latvijas partikas razoSanas sektora. Aizdevumi
apgrozamajiem lidzekliem ir svarigi uznémeéjdarbibas vadiSanai un attistibai, un tie var veidot
[1dz pat 80% no kopéjiem aizdevumiem uznémuma.

3.1. Lauksaimniecibas sektora atkariba no
aréja finansejuma

Latvijas lauksaimniecibas sektors Sobrid ir |oti atkarigs no aréja finanséjuma un taja ir sameéra
augsts saistibu (aiznemta kapitala) lTmenis. Saskana ar EIB un DG Agri pasitita pétijuma
“Finansu vajadzibas Latvijas lauksaimniecibas un partikas sektors” (Financial needs in the
agriculture and agri-food sectors in Latvia) datiem vidéjais saistibu Tpatsvars bija 31.5%,

42



2.redakcija (30.11.2021.)

lielaku saimniecibu grupa (saimniecibas ar standarta izlaidi (SI) virs 100 takst. EUR)
parsniedzot 37% un pat 46% (saimniecibas ar Sl virs 500 takst. EUR)?. Turklat ir salidzinosi
augsts istermina saistibu Tpatsvars kopé€jas saistibas — 32% (skat. 3-1.tabulu). Papildus
jaatzime, ka daudzas lauku saimniecibas (it 1pasi vidéjas un lielas) aktivi izmanto dazadus
istermina finanséjuma instrumentus (istermina krediti, aiznémumi, 1stermina kreditlinijas,
kooperativo sabiedribu Tstermina finanséjums, piegadataju istermina finanséjums), lai
finansétu regularas vajadzibas péc apgrozamajiem lidzekliem (mineralmésli, AAL, degviela,
sékla u.c.). Tadéjadi Sis saimniecibas ir atkarigas no istermina finanséjuma instrumentu

regularas
parjaunosana u.tml.).

parfinansésanas

(aiznémumu

un

kreditliniju

pagarinasana,

finanséjuma

3-1.tabula. Aktivi un saistibas péc saimniecibas ekonomiska lieluma (péc Sl), uz saimniecibu, 2017.gada

Ekonomiska lieluma grupa| Kopéjie aktivi, Kopéjas Istermina \Li:«'?i:tt;:‘r;:,;a Saistibu
(S1) EUR saistibas, EUR | saistibas, EUR saistibas, EL'JR patsvars, %
EUR 2 000 -< 8 000 35,050 3,450 1,676 1,774 9.8%
EUR 8 000 -< 25 000 55,933 6,908 2,199 4,710 12.4%
EUR 25 000 -< 50 000 111,686 21,642 7,298 14,344 19.4%
EUR 50 000 -< 100 000 242,744 66,757 19,951 46,807 27.5%
EUR 100 000 -< 500 000 855,987 322,251 111,591 210,661 37.6%
EUR >= 500 000 4,611,507 2,153,330 633,061 1,520,269 46.7%
Visas saimniecibas 151,768 47,819 15,293 32,526 31.5%

Avots: AREI, Fi-compass

Dati par finanséjuma sniedzeju tirgus dalam liecina, ka galvenie lauksaimniecibas finansétaji
ir banku sektors (Cetru lielako banku tirgus dala ir ap 72%) un attistibas finansu institacija
ALTUM (tirgus dala ap 9%)*. Citu finanséjuma sniedz&ju (nebanku lizinga sabiedribas,
kooperativas sabiedribas, piegadataji, nebanku aizdevéji u.c.) tirgus dalas ir batiski zemakas.

LidzSingjas tendences liecina, ka banku sektors ir aktivi kreditéjis lauksaimniecibas sektoru.

3-2.tabula. Banku aizdevumu dinamika lauksaimniecibai Latvija no 2015. lidz 2017.gadam, tikst. EUR

Raditaji 2015 2016 2017
Kopéjo aizdevumu*, atlikums (gada beigas) EUR 14 676 614 15 128 892 14 440 445
t. sk. lauksaimnieciba, mezsaimnieciba un zvejnieciba 412 053 495 351 548 218
EUR

Aizdevumu Tpatsvars lauksaimniecibai,

meZsaimniecibai un zvejniecibai ka % no kopé&ja 2.8% 3.3% 3.8%
kredttu atlikuma

2 Fi-compass, 2020, Financial needs in the agriculture and agri-food sectors in Latvia, Study report. [pétijums ir
veikts projekta “Study on EU un Country level Market Analysis for Agriculture” ietvaros, projekta Latvijas
partneris — AREI] https://www.fi-compass.eu/sites/default/files/
publications/financial_needs_agriculture_agrifood_sectors_Latvia.pdf
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Raditaji 2015 2016 2017
Kopéjie aizdevumi*, jaunizsniegtie krediti, EUR 2940118 3265 286 2 476 086
t. sk. lauksaimnieciba, meZsaimnieciba un zvejnieciba 54729 73 565 89232
EUR

Aizdevumu Tpatsvars lauksaimniecibai,

mezZsaimniecibai un zvejniecibai ka % no kopéja 1.9% 2.3% 3.6%
jaunizsniegto kreditu apjoma

* I1zsniegtie aizdevumi nefinanSu sektoram
Avots: AREI, Fi-compass

Pieméram, lai ari perioda no 2015. lidz 2017./2018. kopuma kreditésana bija novérojama
stagnacija (kopé&jais banku izsniegto kreditu atlikums saruka par 3.3%, bet jaunizsniegto
kreditu apjoms saruka par 16.1%), lauksaimniecibas, meZsaimniecibas un zivsaimniecibas
nozaré bija novérojams aktivs kreditéSanas pieaugums (banku izsniegto kreditu atlikums
pieauga par 39.9%, jaunizsniegto kreditu apjoms — par 90.6%)*, turklat 3o pieaugumu
parsvara radija lauksamniecibas sektors (skat. 3-2.tabulu).

ArT publiskos izteikumos banku sektora parstavji ir apgalvojusi, ka lauksaimniecibu uzskata
par kreditéSanas joma perspektivu nozari. Vienlaikus jaatzimé, ka saskana ar pétijuma
datiem lauksaimniecibas sektora pastav finanséjuma nepietiekamiba (financing gap) no 17.4
lidz 31.8 milj. EUR apméra®? un gratibas dzivotspéjigiem projektiem iegit finans&jumu.

3.2. Partikas razosanas sektora atkariba no

aréja finansejuma

Daudz lielaka atkariba no areja finanséjuma ir partikas razoSanas sektora. Saskana ar EIB un
DG Agri pasutita pétijuma “Finansu vajadzibas Latvijas lauksaimniecibas un partikas sektors”
(Financial needs in the agriculture and agri-food sectors in Latvia) datiem vidéjais saistibu
Tpatsvars bilances kopsumma partikas un dzérienu tirgd 2017. gada bija 57.9%, ar lielaku
saistibu Tpatsvaru tiesi partikas razoSanas sektoram 62.9% (skat. 3-3.tabulu)®.

3-3.tabula. Aktivi un saistibas partikas produktu un dzérienu raZosand, 2017. gada

.. m.n - . Vidéja termina Attieciba starp
Kopéjie Kopé€jas Istermina . . - - .
-, e . un ilgtermina Saistibu istermina
Sektors aktivi, EUR| saistibas, saistibas, EUR o - s =
saistibas, EUR | ipatsvars, % | saistibam pret
m EUR m m i
m kopéjam, %
Partikas produkti 1,037.0 652.2 343.2 309.0 62.9% 52.6%
Dzérieni 273.7 106.8 78.8 28.0 39.0% 73.8%
Kopa 1,310.7 759.0 422.1 336.9 57.9% 55.6%
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Jaatzime, ka [idzigi lauksaimniecibas sektoram arl partikas razoSanas sektora daudzi
uznémumi aktivi izmanto Tstermina finanséjuma instrumentus (istermina kredtti, aiznémumi,
istermina kredithnijas), lai finansétu regularas vajadzibas péc apgrozamajiem lidzekliem
(izejvielu iegade, logistikas izmaksas u.c.). Un lidzigi ka lauku saimniecibas ari partikas
razoSanas uznémumi ir atkarigi no 1stermina finanséjuma instrumentu regularas
parfinansésanas (aiznémumu un kreditliniju pagarinasana, finanséjuma parjaunosana u.tml.).
Partikas raZoSanas sektora kreditéSana ir stabila, taCu ir novérojama samazinasanas
tendence. Laika perioda no 2015. lidz 2017./2018. kopéjais izsniegto kreditu atlikums nozaré
ir samazinajies par 14.7%, un lidziga tendence novérojama ari attieciba uz jaunizsniegto

kreditu apjomu, kur$ ir samazinajies par 28.2% (skat. 3-4.tabulu)®%.

Finanséjuma piedavajumu partikas razosanas sektoram nodroSina finansu starpnieku grupa,
ko veido bankas, valstij piederosa attistibas finansu institlcijas ALTUM un lizinga sabiedribas.
Cetru banku (ieskaitot to lizinga meitasuznémumus) tirgus dala ir aptuveni 70%%. Finan3u
instrumenti Latvijas partikas raZzoSanas sektoram tiek nodrosSinati ar ALTUM finansu
produktiem (nacionalais finanséjums), galvenokart ka aizdevumi un garantijas.

3-4. tabula. Banku aizdevuma dinamika no 2015. lidz 2018. gadam, tikst. EUR.

Indikators 2015. 2016. 2017. 2017./2018*
EZipg ZJSO) EﬂszeV”m“**' atlikums  (periodal 1) e76 614 | 15128892 14440445 | 14194462
t. sk. raZzosana 857 470 807 572 744 958 719 242

t. sk. partikas raZzoSanas sektora 168 426 158 132 144 296 143 627
Tpatsvars no kopéja apjoma 1.1% 1.0% 1.0% 1.0%
E:’eﬁﬁi"aEURaiZde"”mi**' Jaunizsniegtie| g6 114 3265 286 2 476 086 2 468 043

t. sk. razoSanai 79722 114 603 50 034 56 297

t. sk. partikas razosanas sektoram 15 659 22 441 9691 11242

Ipatsvars no kopéja apjoma 0.5% 0.7% 0.4% 0.5%

* Periods no 2017.gada lidz 2018.gada 2.ceturksnim
** Nebankam izsniegtie aizdevumi
Avots: AREI, Fi-compass

Neskatoties uz pieprasijuma samazinajumu, pétijuma dati liecina, ka pastav jaunu finansu
instrumentu potencials un finanséjuma nepietiekamiba (financing gap) tiek lésta no 8.5 lidz
15.3 milj. EUR*.

3.3. Nakotnes finansejuma pieejamibas riski
un iespeéejas

Batisku un paliekoSu ietekmi uz aréja finanséjuma pieejamibu, gan izsniedzot jaunos
kreditus, gan refinanséjot esoSos, var radit Taksonomijas reguléjums, kas no 2022.gada skars
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ne tikai bankas, bet ari to klientus (kreditnéméjus). Jaunais reguléjums uzliks par pienakumu
bankam (kreditiestadem) klasificét un novértét to kreditportfelus péc ilgtspéjibas kritérijiem,
kas var ietekmét turpmako kreditiestazu finansésanas stratégiju. Sobrid pastav liela
nenoteiktiba, ka Taksonomijas reguléjums ietekmés banku sektora (tai skaita ari attistibas
finansu institlciju ALTUM) vélmi un gatavibu finansét (kreditét) lauksaimniecibas un partikas
razoSanas sektoru. No vienas puses, Taksonomijas reguléjuma piedavajums paredz tikai
iegulditaju un sabiedribas informésanu par veikto ieguldijumu un gito ienémumu atbilstibu
vides mérkiem (ka arT tiesibas markét (/abel) finansu produktus ka vides zina ilgtspéjigus jeb
“zalus”), nenosakot prasibas par minimalo “zalo” ieguldijumu apjomu utt. Turklat banku
izsniegtie krediti klasiski tiek finanséti nevis ar finanSu un kapitala tirgus instrumentiem
(akciju emisijam, obligaciju emisijam u.c.), uz kuriem sagaidama Joti tieSa Taksonomijas
reguléjama ietekme, bet ar piesaistitajiem noguldijumiem (depozitiem). No otras puses,
toposais Taksonomijas reguléjums ir dala no Ricibas plana ilgtspéjigas izaugsmes
finansésanai, un $1 plana meérkis ir novirzit kapitala plismas uz ilgtspéjigakiem saimnieciskas
darbibas veidiem (Taksonomijas reguléjuma izpratné). Tadel sagaidams, ka Taksonomijas
reguléjumam bls ietekme uz banku kreditéSanas politiku, t.sk. lauksaimniecibas un partikas
razoSanas sektora kreditésanu.

Lidzas lielajiem nefinansu uznémumiem art bankas ir ieklautas Taksonomijas reguléjuma
tieSo subjektu loka, ko nosaka Taksonomijas regulas 1.panta 2.punkta b) un c) apakSpunkts.
Un tapat ka lielajiem nefinansu uznémumiem ari bankam bus pienakums regulari publicét
nefinansu parskatus (ilgtsp€jas zinojumus) un zinot par tas saimnieciskas darbibas atbilstibu
Taksonomijas reguléjumam. Lai gan abi subjekti ir paklauti vienam reguléjumam, EK ir
nonakusi pie secinajuma, ka to saimnieciskas darbibas ilgtsp€jas novértésana vienotu
galveno snieguma raditaju (KPI) izmantoSana nav iespéjama, tadeél ir nepiecieSama atskiriga
pieeja to izstradé. Informacijas sniegSanas delegétaja akta finansu uznémumiem, t.sk. ari
bankam (kredttiestadem) ir izstradati cetri KPI, lai novértétu to, cik liela méra bankas darbiba
atbilst saimnieciskai darbibai, kas uzskatama par vides zina ilgtspéjigu: zalo aktivu attieciba
(GAR), zalo aktivu koeficients attieciba uz sniegtajam finanSu garantijam (FinGuar KPI),
parvaldisana eso$o aktivu “zalais” koeficients (AuM KPI) un KPI par pakalpojumiem, kas nav
aizdevumi — komisijas naudas ienakumi (F&C GDR). lzvértéjot So galveno snieguma raditaju
butibu, tika konstatéts, ka uz aréja finanseéjuma pieejamibu lauksaimniecibas un partikas
razoSanas sektoriem tiesu ietekmi nakotne varétu radit tris no tiem:

1. Zalo aktivu attiectba (GAR) — kreditiestazu aktivu Tpatsvars, kas iegulditi
taksonomijai atbilsto$as saimnieciskajas darbibas ka dala no kopég&jiem segtajiem
aktiviem (total covered assets)?. Si raditaja uzdevums ir demonstrét visiem tirgus
dalibniekiem, cik liela dala no banku izsniegtajiem kreditiem uznémumiem un
citiem banku aktiviem ir veérsta uz Taksonomijas regulas vides mérku sasniegSanu.

2. Zalo aktivu koeficients attieciba uz sniegtajam finansu garantijam (FinGuar
KPI) — finansu garantiju, ar kuram atbalsta (garanté) parada instrumentus, ar
kuriem finansé taksonomijai atbilstoSas saimnieciskas darbibas, proporcija

> Informacijas sniegéanas delegéta akta V pielikums
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attieciba pret visam finansu garantijam, ar kuram atbalsta uznémumiem sniegtos
parada vértspapirus®. 7 raditaja uzdevums ir paradit, kada attieciba no kopé&jam
banku izsniegtajam garantijam investiciju sanemsanai, ir vérsta uz Taksonomijas
regulas vides meérku sasniegsanu.

3. KPI par pakalpojumiem, kas nav aizdevumi (F&C KPI) — bankas no uznémumiem
par produktiem vai pakalpojumiem, kuri nav aizdevumi saistiba ar taksonomijai
atbilstoSam saimnieciskajam darbibam, sanemto komisijas naudas ienakumu
proporcija, attiectba pret kopéjiem komisijas naudas ienakumiem no
uznémumiem par produktiem vai pakalpojumiem, kas nav kredité$ana®®. Sis
raditajs paradis bankas ienémumu no maksam un komisijam par bankas
pakalpojumiem attiecibu, kas ir vérsta uz Taksonomijas regulas vides meérku
sasniegSanu un ieklauj tadas pamata pozicias ka maksu par norékinu
pakalpojumiem, maksajumu pakalpojumiem, aizdevumu apkalposanas darbibam,
valltas mainas pakalpojumiem, starptautiskiem darijjumiem utt.

Nemot véra, ka lielako dalu no banku aktiviem veido tiesi ilgtermina un istermina aizdevumi,
prioritari bankam ilgtsp€jas parskatos bis pienakums zinot par to svarigako raditaju — GAR.
St raditaja aprékinasanas metodika balstds uz Informacijas snieg8anas delegéto aktu un ta
pielikumiem. Saskana ar Informacijas sniegSanas delegéto aktu bankam GAR aprékinu
pamata tiek nemtas véra Sadas pamata komponente523:

1. Skaititajs (numerator), kas ietver aizdevumus un avansus, parada
vértspapirus, lidzdalibu kapitala un atgltos nodrosinajumus, ar ko finansétas
taksonomijai atbilstoSas saimnieciskas darbibas.

2. Saucejs (denominator), kas ietver kopéjos aizdevumus un avansus, kopéjos
parada veértspapirus, kopéjo Ilidzdalibu kapitala un kopéjos atgutos
nodrosinajumus un visus paréjos segtos bilances aktivus.

No vienas puses, iepriekS minéta formula ir precizi definéta sistéma, kada veida bankas
apréekinas ilgtspéju saviem portfeliem, bet no otras puses $aja formula ir batiska nianse, kas
var negativi ietekmét areja finanséjuma pieejamibu lauksaimniecibas un partikas razoSanas
sektoriem tuvakaja nakotné. Saskana ar informacijas sniegSanas delegéeta akta 7.panta
3.punktu bankam (arT citam finanSu institlcijam) no GAR aprékina skaitttaja ir jaizslédz
ekspozicija (krediti utt.) pret uznémumiem, kas nav Taksonomijas regulas subjekti (nav
pienakums publicét nefinansu parskatus — MVU). Vienlaikus st ekspozicija tiek ieklauta GAR
(un citu KPI) apréekina sauceja. Tadéjadi MVU krediteéSana tiek de facto pielidzinata
taksonomijai neatbilstoSas saimnieciskas darbibas finansésanai, kas attiecigi var negativi
ietekmét banku motivaciju kreditét Sadus MVU. Jaatzimé, ka Eiropas Banku iestades (EBA)
rekomendacijas $aja jautajuma bija atSkirigas: tika rekomendéts piemeérot t.s. konsekvences
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principu, t.i., ja noteiktas darbibas vai investicijas tiek izslégtas no KPI skaititaja, tas jaizsledz
ari no saucéja®®.

Nemot véera, ka Taksonomijas reguléjums ir svarigs instruments tam, lai veicinatu finansu
plusmu parvirziSanos uz ilgtspéjigakam saimnieciskam darbibam un paatrinatu
parkartosanos saskana ar ES Zalo kursu, banku sektoram bis nozimiga loma $i procesa
veicinasana. Un tieSi GAR raditajs var kalpot par nozimigu indikatoru tam, cik liela meéera
bankas tiek gala ar Sis funkcijas izpildi, tadejadi uzlabojot vai pasliktinot savu reputaciju. Var
prognozét, ka GAR raditaju uzlabosanai, bankas arvien vairak attistis un virzis tirgd jaunus un
“ilgtspejigus” arejas finansésSanas produktus, tos izmantojot par pamata banku GAR un citu
KPI uzlabosanai.

Ka viena no svarigakajam Informacijas sniegSanas delegéta akta prieksrocibam, tiek minéta
iespeéja veikt bankas finanséto uznémumu un aktivu klimata un vides raksturlielumu
novértéjumu, kas atstas tieSu ietekmi uz bankas GAR. Uz $is klientu “ilgtspéjas” informacijas
pamata bankas varés novértét kopéjus koeficientus katram uznémumam, pamatojoties uz
uznémumu apgrozijumu, kapitalieguldijumiem (CapEX) un darbibas izdevumiem (OpEx), lai
aprékinatu savu portfelu un bilanc¢u KPI, izmantojot svérto summeésanu. Tadéjadi bankas
turpmak izmantos lielo nefinanSu uznémumu nefinansu parskatus (ilgtspéjas zinojumus), lai
novértétu tajos sniegto “ilgtspéjas” informaciju par Sadiem ilgtspéjas vides zina
raksturlielumiem?:

1. KPI, kas saistits ar apgrozijumu (apgrozijuma KPI) — atspogulo attiecibu no neto
apgrozijuma, kas ieguts no produktiem vai pakalpojumiem, kas saistiti ar
taksonomijai atbilstosam saimnieciskajam darbibam. Apgrozijuma KPI sniedz
statisku priekSstatu par uznémuma ieguldijumu ietekmi vides mérku sasniegsana.

2. KPI, kas saistits ar kapitalieguldijumiem (CapEx KPI) — atspogulo uznémuma
kapitalieguldijumu (investiciju izdevumu) dalu, kas jau Sobrid atbilst un ir saskana
ar taksonomiju, vai ir dala no ticama plana, lai paplasinatu vai sasniegtu atbilstibu
taksonomijas vides mérkiem. CapEx sniedz dinamisku un talredzigu skatijumu uz
uznémumu planiem transformét savu uznémejdarbibu.

3. KPI, kas saistits ar darbibas izdevumiem (OpEx KPI) — atspogulo uznémuma
darbibas izdevumu dalu, kas ir saskana ar taksonomiju vai saskana ar izstradato
CapEx planu. Darbibas izdevumi $1 raditaja konteksta ietver tie$as nekapitalizétas
izmaksas, kas saistitas ar pétniecibu un attistibu, renovacijas pasakumiem,
Istermina nomu, uzturéSanu un citiem tieSiem izdevumiem, kuri saistiti ar
pamatlidzeklu ikdienas apkalposanu, kas ir nepiecieSami, lai nodrosinatu sadu
aktivu nepartrauktu un efektivu izmantosanu.

4. Ticams darbibas plans — papildina gan CapEx, gan OpEx raditajus, jabut izklastitai
saimnieciskai darbibai apkopojuma Ilimeni, un tam jaatbilst $adiem
nosacijumiem:

4 Opinion of the European Banking Authority on the disclosure requirement on environmentally sustainable
activities in accordance with Article 8 of the Taxonomy Regulation. EBA/Op/2021/03

% Informacijas sniegganas delegéta akta | pielikums
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1) tam japaplasina uznémuma taksonomijai atbilstigas saimnieciskas darbibas,
vai ari jamodernizé taksonomijai atbilstigas darbibas, atbilstibu sasniedzot 5
gadu laika.;

2) to apstiprina nefinansu iestades vadibas struktlra, tiesi vai delegéjot.

Sada ticama plana nepiecie$amiba Informacijas snieg$anas delegéta akta

izpratné ir saistita ar vajadzibu paradit uznémuma darbibas trajektorijas mainu

uz taksonomijai atbilstosdm darbibam. Sads plans mazinas ari uzpémumu
reputacijas risku, veicinas to mérku sasniegSsanu vides joma, ka ar1 palidzés
pienemt stratégiskus un talredzigus uznémeéjdarbibas [Emumus.

5. KPI sadalifjums — nefinansu uznémumiem bis janodroSina KPI sadalijums,
pamatojoties uz veikto saimniecisko darbibu, tostarp parejas un veicinasanas
darbibam, un sasniedzamo vides meérki.

Kas attiecas uz MVU, kuri nav Taksonomijas regulas subjekti, tad pie aktuala Taksonomijas
reguléjuma tiem nav noteikts pienakums publicét nefinansu parskatus (ilgtsp€éjas zinojumus).
Tacu Informacijas sniegSanas delegéta akta tiek vairakkart uzsverts, ka MVU tos var gatavot
pilnd vai daléja apméra, pamatojoties uz brivpratibas principu. Sadas tirgus parredzamibas
nodrosinasana no MVU puses, publicéjot to apgrozijuma vai ieguldijumu procentualo dalu,
kas ir saskana ar vides mérkiem, palidzeétu tiem piesaistit finansejumu ilgtsp€jigam darbibam
vai nu ka dalu no eco-labeling shemam un ekologiski ilgtspéjigiem produktiem, vai ka daju no
kopéjas uznémejdarbibas stratégijas, kuras pamata ir vides ilgtspéja. Tacu, neskatoties uz So
atvieglojumu MVU, Taksonomijas reguléjumam stimuléjot bankas parskatit to kreditportfelu
struktlru, paaugstinot “ilgtspéjigo” kreditu ipatsvaru, pastav varbutiba, ka bankas izvirzis
papildu prasibas MVU attieciba uz informacijas sniegSanu, gan pieprasot finanséjumu, gan
izmantojot finanséjumu (regularu parskatu sniegSana bankam). Lidz ar to pastav nopietns
risks, ka art tiem MVU, kuri nav Taksonomijas regulas tieSie subjekti, tiks faktiski izvirzitas
tadas pasas vai loti [idzigas prasibas ka lielajiem uznémumiem (Taksonomijas regulas un
NFRD izpratné). Sim riskam ir $ada negativa ietekme:

1. Tiek raditas papildu izmaksas un administrativs slogs MVU.

2. Kreditprocentu pieaugums tadu saimniecisko darbibu (t.sk. ieguldijumu)
finansésanai, kuras Taksonomijas reguléjuma izpratné nav uzskatamas par vides
zina ilgtspéjigam.

3. Fizisks kreditu piedavajuma samazinajums tadu saimniecisko darbibu (t.sk.
ieguldijumu) finanseéSanai, kuras Taksonomijas reguléjuma izpratné nav
uzskatamas par vides zina ilgtspéejigam.

lepriek§ mineto apliecina art LUMINOR Lietuvas filiales vadibas teiktais par to, ka kritériji,
kurus bankas izmantos, lai novertetu uznémeéjdarbibas ilgtspéju, atskirsies atkariba no
uznémeéjdarbibas veida un aizdevuma meérka: “Pieméram, bankas var pieprasit uznémuma
ilgtspéjas, socialas atbildibas un parvaldibas zinojumus, atkritumu apsaimniekoSanas
noteikumus vai ietekmes uz vidi analizi. Tapat bankam ir japarbauda klientu atbilstiba vides
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un ilgtspéjas prasibam, tapéc uznémumiem tiks pieprasits veikt energoefektivitates
novértéjumu vai SEG emisiju novértéjumu”zs. Tadéjadi, stajoties spéka Sim prasibam, tiktu
sarezgita jau Sobrid esosa aréja finanséjuma sanemsanas politika.

Lidziga nostaja ir art SEB grupai, kura 2021. gada 17. novembri organizétaja tieSsaistes
pasakuma ar nosaukumu — “lzraviens parmainam — partneriba parejai uz ilgtspéjigu
attistibu”, prezentéja savu viziju par turpmako sadarbibu ar klientiem attieciba uz parejas —
ilgtspéjiga uznémeéjdarbiba atbalstiSanu. Lidzigi ka LUMINOR art SEB grupa plano savus
klientus vertét péc saimnieciskas darbibas un tas atstatas oglekla pédas nozimiguma pakapes
(skat. 3-1.attélu).

Tiek veikti Transforméts/
nozimigi nav negativas
passkumi ietekmes
MNotiek
transformacija,
gi uzlabotu
SEB klients
Paredz&tida Parauga

uzlahosanas
pasakumi

klients

Maz vai netiek

Nav aredzéti
veikti/ierobezoti P .
- ) uzlabozanas
pasgkum - .
passkum

Materigla
ogleklz péda

Lotiieroheiota | Nemateriala
ogleklz péda oglekla péda

Melielz oglekla
péda

Megativa nd ustrija/ Pozitiva
ietekme sektors ietek me

Avots: SEB
3-1.attéls. Klienta pasreizéjo siltumnicefekta gazu emisiju novérte’jumsZ7

Demonstréjot 3-1.attélu SEB grupas vadiba uzsvéra, ka tas nakotnes produkti un pasakumi
bls vairak versti ne tik daudz uz jau Sobrid esoSo “ilgtsp€jigo” uznémumu finansésanu, ka
tieSi uz uznémumiem, kuri saskana ar ticamu darbibas planu, plano pareju uz ilgtspé&jigu
“zalu” saimniecisko darbibu, Taksonomijas vides mérku konteksta. Kopuma SEB grupas
izvirzitie merki ir loti ambiciozi, jo lidz 2030.gadam tiek planots palielinat kopéjo vidéejo

%% Luminor. K.Vunder-Fontana. Zalias ar rudas: bankai turés atskleisti savo paskoly portfelio tvarumg (Green or
brown: Banks will need to disclose the sustainability of their loan portfolios). 27.09.2021.

%7 SEB. Accelerating change. 17 November 2021
https://webapp.sebgroup.com/mb/mblib.nsf/dld/1AA678864A793C61C1258790003E13D4?0pendocument
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ilgtspéjibas aktivitati 8 reizes, bet ar ilgtspéju saistito aizdevumu apjomu — 10 reizes (skat. 3-
2.attélu).

Ambicijas palielindt vid&o akuvitati 6x - Sx lidz 203( Ar ilgtspaiu saistit

800
SEK, 104 mld ¥ 1000
3 cet. 2021
600
i} 1as {\
L
SEK, 70 mld
3 cet. 2021
100
9 panta investiciju projekti
Investicyjas zalajas tehnologyas
Y s
SEK, 67 mij 7 600 16% :
3 cet. 2021 ’ 3 cet. 2021

S Tso MNS

*Fondi, kuru mérkis ir ilgtspéjigas investicijas
Avots: SEB banka prezentacija

3-2. attéls. SEB bankas ilgtspéjibas aktivitates indeksi”’

SEB grupa lielu uzsvaru plano likt uz esoSo klientu (gan lielo uznémumu, gan MVU)
novértésanu un konsultaciju sniegSanu attieciba uz pasakumiem, kadi bdtu veicami katram
atseviskam uznémumam, atkariba no ta saimnieciskas darbibas veida, lai sasniegtu
Taksonomija planotos vides mérkus. Saskana ar 3-2. attélu konsultaciju apjomu par
ilgtspéejigu finanséjumu tiek planots palielinat 3 reizes. Tapat batiski tiek planots atbalstit art
inovacijas zalajas tehnologijas, kuru apjoms pieaugs 6 reizes salidzinajuma ar paSreizéjo
[Tmeni.

Kopuma SEB banka lidz 2030. gadam plano samazinat taksonomijai neatbilstoSo bilances un
arpusbilances aktivu ekspoziciju par 45%-60%, bet lidz 2040. gadam to samazinat 100%
apméra (sasniegt klimata neitralitati)?®. Un $o mérki tiek planots panakt caur finandu plasmas
(t.sk. kreditésanas) novirzisanu, radot jaunus “zalus” finansu produktus, projektiem un citam
iniciativam, kuras ir vérstas ar Taksonomijas vides mérku sasniegSanu.

Pétijuma veikSanas laika sanemta informacija no citam nozimigam kreditiestadem bija
nepietiekama, lai spriestu par to planotajiem mérkiem Taksonomijas reguléjuma konteksta,
tacu, nemot veéra ES globalo planu lidz 2050. gadam klit par oglekla neitralu tirgu, ari paréjo

28 Sasniegt klimata neitralitati atrak neka to paredz ES ligtermina stratégija 2050. gada.
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finansu tirgus dalibnieku finanSu darbibas virziens, varétu mainities, atbilstoSi $1 plana
meérkiem.

Informacijas sniegSanas delegéta akta prasibas attieciba uz nefinansu parskatu (ilgtspéjas
zinojumu) sagatavos$anu finansu un lielajiem uznémumiem ar lielu varbitibu stasies spéka
jau sakot ar 2022.gada 1.janvari, paredzot noteiktu spéka stadanas un parejas kartibu®’:

1. Pirmais parskata gads, par kuru nefinanSu parskats (ilgtspéjas zinojums) bis
jagatavo, bus 2021.gads. Pirmaja parskata gan finanSu, gan nefinansu
uznémumiem bus jazino tikai kvalitativa informacija par taksonomija ieklautu
(Taxonomy-eligible) un neieklautu (Taxonomy non-eligible) saimniecisko darbibas
Ipatsvaru kopéjas saimnieciskajas darbibas.

2. Sakot ar 2023.gada 1.janvari, bls jaiesniedz nefinansu parskats (ilgtspéjas
zinojums) par 2022. gadu, un Informacijas sniegSanas delegéta akta prasibas
pilniba tiks piemérotas nefinansu uznémumiem - lielajiem uznémumiem. Bet no
2024. gada 1. janvara, gatavojot nefinansu parskatu (ilgtspéjas zinojumu) par
2023. gadu, Informacijas sniegSanas delegéta akta prasibas pilniba attieksies ari
uz finanSu uznémumiem (t. sk. bankam).

Nemot véra iepriek§ minétos Informacijas sniegSanas delegéta akta ievieSanas terminus,
lielie uznémumi saskarsies ar prasibu iesniegt ilgtermina parskatu un ticamu darbibas planu,
sakot ar 2022. gadu. Savukart bankas saks aktivi pieprasit no saviem klientiem nefinansu
parskatus (ilgtspéjas zinojumus), lai noteiktu art savas GAR ( un citus KPI), sakot ar 2023.
gadu. Tadejadi 2023. gads var klut par gadu, kad potenciali lielie uznémumi un MVU var
saskarties ar papildus prasibam, no banku puses, lai piesaistitu aréjo finanseéjumu.

Papildus pastav nenoteiktiba, ka Taksonomijas reguléjumus ietekmés finansu sektora
uzraugu (ECB, FKTK) 1stenoto banku sektora uzraudzibu, it pasi attieciba uz tadiem batiskiem
aspektiem ka kapitala pietiekamiba, risku parvaldiba utt. Ja banku kredtti, kas izsniegti tadu
saimniecisko darbibu finansésanai, kuras Taksonomijas reguléjuma izpratné nav uzskatamas
par vides zina ilgtspéjigam, tiks kvalificéti ka paaugstinata riska krediti (attiecigi palielinas
bankam nepiecieSamo pasu kapitalu), tad sagaidams kreditu piedavajuma samazinasanas un
kreditprocentu likmju pieaugums MVU projektiem, kuri nav Taksonomijas regulas subjekti.
Latvijas banku specifika ir tada, ka galvenas bankas (ar lielako tirgus daju lauksaimniecibas un
partikas razoSanas sektora kreditésana) ir arvalstu banku meitas uznémumi un ka So banku
izsniegtie krediti tiek finanséti nevis ar vietéjiem noguldijumiem, bet ar aréjiem resursiem —
pamata mates banku piesaistitiem noguldijumiem. Sis apstaklis Taksonomijas regul&juma
ietekmi uz lauksaimniecibas un partikas raZoSanas sektora kreditéSanu padara vél
komplicétaku un nenoteiktaku, jo papildus vietéjiem faktoriem banku kreditéSanas politiku
ietekmeés ar1 arejie faktori — So banku mates banku politikas un arvalstu nogulditaju
uzvedibas izmainas, kuras Sobrid nav iespéjams prognozét.

*? Informacijas sniegéanas delegéta akta 10.pants
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lepriek$ minéto iemeslu dée| pastav draudi, ka Latvijas lauksaimniecibas un partikas razosanas
sektoros var buatiski palielinaties finanséjuma nepietiekamiba (financing gap), kas attiecigi
ietekmeés So sektoru ekonomisko attistibu. Negativa scenarija gadijuma pastav pat negativas
izaugsmes risks lauksaimniecibas un partikas razoSanas sektoros.

Apkopojot visu iepriekS minéto informaciju, ir jaatzist, ka jaunais Taksonomijas reguléjums
radis riskus un iespéjas lauksaimniecibas un partikas razoSanas sektoriem attieciba uz aréja
finanséjuma pieejamibu gan kapitalieguldijumiem, gan apgrozamo lidzek|lu finansésanai.
Negativas sekas var radit pasreizéja abu sektoru uznémumu saméra augsta atkariba no
banku finanséjuma, it ipasi atkariba no ilgtermina aiznémumiem, jo, stajoties spéka
Taksonomijas reguléjumam, bankas strikti izvertés ari So aizdevumu atbilstibu Taksonomijas
vides mérkiem. Ja vértésanas laika tiks noteikts, ka konkrétais aizdevums ir Taksonomijas
reguléjumam neatbilstoss, pastav risks, ka Sadam klientam tiks izvirzitas papildus prasibas, lai
saglabatu sakotnéjos aizdevuma [liguma nosacijumus. Tapéc pasreizéjo ilgtermina
aiznémumu raditas sekas bis tiesa veida atkarigas no katras atseviskakas bankas izstradatas
ilgtspéjas stratégijas un metodologijas tas ievieSana.

Nemot véra, ka Taksonomijas ideja ir saistita ar kapitala (t.sk. kreditésanas) parvirziSanu uz
ilgtspéjigakas uznémeéjdarbibas finansésanu, tuvakaja laika var rasties situacija, ka klasiskie
banku kreditésanas instrumenti uznémumiem vairs nebls pieejami vai tiks piedavati par
nesamerigi augstam cenam. lestajoties Sadiem apstakliem, uznémumiem tiktu ierobeZotas
iespéjas ne tikai veikt ieguldijumus attistiba, bet art uzturét saimniecisko darbibu, izmantojot
bankas piedavatas kreditlinijas. Tas savukart izraisttu uznémumu pieprasijuma krisanos péc
bankas finanSu produktiem, nespéjot izpildit Taksonomijas reguléjuma minétas ilgtsp€jas
prasibas, tadéjadi palielinot finanséjuma nepietiekamibu abos sektoros un btiski bremzéjot
to attistibu.

Jaunais Taksonomijas reguléjums var nozimigi ietekmét ari banku un klientu attiecibas (gan
jauno, gan eso$o). Lai nodrosinatu galvena raditaja GAR izpildi, bankas paredz izvértét
pasreizéjo klientu investiciju un saimniecisko darbibu atbilstibu Taksonomijas reguléjumam,
pieprasot no tiem nefinanSu parskatus (ilgtspéjas zinojumus) informacijas saskanoSanai
zinojumos. Ja uznémumu iesniegtais ilgtspéjas darbibas plans nebus vérsts uz Taksonomijas
reguléjuma vides meérku sasniegSanu, bankas sakotnéji piedavas konsultacijas ta
transformacijai, tacu, ja $1 transformacija nebis iespéjama vai to nevélésies pats klients,
banka var pienemt lemumu par sadarbibas partraukSanu. Tadéjadi tiek paredzéts, ka
nefinansu parskatu (ilgtspéjas zinojumu) iesniegSana bankam ar laiku bis obligats pienakums
ne tikai lielajiem uznémumiem, bet art MVU, kuri Sobrid nav ieklauti Taksonomijas
reguléjuma subjektu loka.
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Tacu, stajoties spéka Taksonomijas reguléjumam, iestasies ari lielo parmainu un izaicinajumu
laiks, kur$ ietekmeés bankas, lielos uznémumus un MVU. No vienas puses, Taksonomijas
reguléjums uzsver, ka banku stratégija javers uz “zalo” kreditéSanas produktu izstradi, lai
sasniegtu kopéjo ES mérki attieciba uz klimata neitralitati lidz 2050. gadam. No otras puses
Sai stratégijai ir jabat konsekventai, lai neraditu ekonomiskos un socialos draudus
uznémeéjdarbiba. Lauksaimniecibas un partikas razoSanas sektora uznémumiem butu
janovérté pasreizéjie biznesa procesi un investiciju plani, lai saskanotu tos ar gaidama
Taksonomijas reguléjuma prasibam, tadéjadi nezaudéjot iesp€ju piesaistit ilgtspéjigu
finanséjumu savas uznémejdarbibas attistibai nakotne.
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NOVERTEJUMA REZULTATI UN
PRIEKSLIKUMI

Veikta pétijuma galvenie secinajumi ir $adi:

1. Taksonomijas reguléjuma tiesiskais un politiskais ietvars vél tikai veidojas. Lai art ir
pienemti galvenie ES tiesibu akti (piem., Taksonomijas regula), vairaki batiski tiesibu
akti attieciba uz lauksaimniecibu vél nav pienemti. Pieméram, Taksonomijas klimata
delegétaja akta (t.s. Pirmaja delegétaja akta), kas nosaka tehniskas parbaudes
kritérijus (TPK) klimata mérkiem, nav ieklauti TPK lauksamniecibai. EK plano izdot
papildu delegéto aktu attieciba uz lauksaimniecibu. Savukart attieciba uz t.s. Otro
delegeto aktu (nosaka TPK paréjiem cetriem vides mérkiem) notiek tikai llgtspéjiga
finanséjuma platformas sagatavoto TPK sabiedriska apsprieSana. Tadéjadi vél
joprojam pastav nenoteiktiba par to, kadi bas TPK lauksaimniecibai un kada ir
gaidama Taksonomijas reguléjuma ietekme uz lauksaimniecibas uznémumiem.

2. Taksonomijas reguléjums tieSa veida ietekmés saméra nelielu skaitu uznémumu
(lauku saimniecibu) lauksaimnieciba, jo nozaré nav raksturigi lielie uznémumi.
Saskana ar spéka esoSo NFRD Taksonomijas regulas subjekts Latvija ir tikai viens
uznémums, kura nodarbinati vairak neka 500 darbinieki. Ja tiek pieméroti CSRD
projekta nosacijumi (reguléjuma subjekti ir visi lielie uznémumi), Taksonomijas
regulas subjekti potenciali ir tris uznémumi, kuru kopéjais apgrozijums veido aptuveni
8.6% no nozares apgrozijuma un kuros nodarbinati 3.8% no nozaré nodarbinato
skaita. Faktiska tiesa ietekme buUs lielaka, jo reguléjums tiesa veida attiecas ari uz
saistitiem uznémumiem. Saskana ar indikativu novértéjumu lielo uznémumu
Tpatsvars (nemot véra saistito uznémumu ietekmi) visdrizak, ka neparsniedz 18.7% no
nozares kopéja apgrozijuma un 7.2% no nozaré€ nodarbinato skaita.

3. Partikas razoSanas (lauksaimniecibas produktu parstrades) sektora ir sagaidama
lielaka Taksonomijas reguléjuma tiesa ietekme, jo Saja nozaré ir raksturiga augstaka
koncentracija. Saja nozaré Latvija ir 3 uznémumi ar darbinieku skaitu virs 500, kuru
kopéjais apgrozijums veido 15.2% no nozares kopéja apgrozijuma un kuros
nodarbinati 14.2% no nozaré nodarbinato skaita. Kopé&jais lielo uznému skaits ir 12,
kuru kopéjais apgrozijums veido 44.8% no nozares kopé&ja apgrozijuma un kuros
nodarbinati 33.4% no nozaré nodarbinato skaita. Papildus jaatzime, ka paaugstinats
lielo uznémumu Tpatsvars ir graudu malsSanas produktu, cietes un cietes produktu
razosana, galas un galas produktu razosana, parstradé un konservésana un piena
produktu razosana. Tadéjadi Taksonomijas regulejums tiesa veida attieksies uz
butisku partikas raZzosanas sektora dalu.

4. Llai ari vél nav pienemti TPK attieciba uz vides mérkiem lauksaimniecibas nozarei,
publiski pieejamie TPK projekti liecina, ka sertificétas biologiskas lauksaimniecibas
saimniecibas tiks automatiski uzskatitas par tadam, kas batiski sekmé (SC) klimata
meérkus (klimata parmainu mazinasana un pielagoSanas klimata parmainam). Tadejadi
biologiskas saimniecibas varés kvalificeties ka vides zina ilgtspéjigas (taksonomijai
atbilstosas) neatkarigi no to spéjam izpildit citu vides mérku SC kritérijus, ja vien tas
izpildis paréjo meéerku batiska kaiteéjuma neradiSanas (DNSH) kritérijus. levérojot
biologiskas lauksaimniecibas specifiku, visdrizak, ka So DNSH kritériju izpilde lielus
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izaicinajumus neradis. Tadéjadi Taksonomijas reguléjums nepasliktinas finanséjuma
pieejamibu biologiskas lauksaimniecibas saimniecibam, tomér maz ticams, ka batiski
uzlabos pieejamibu finanséjumam citu faktoru dé| (skat. 3.nodalu).

Taksonomijas reguléjuma ietvaros planotie TPK (Pirma delegéta akta papildinajuma
projekts un Otra delegéta akta TPK projekts) rada vairakus izaicinajumus
konvencionalajam saimniecibam lauksaimniecibas sektora, pieméram:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

neskaidriba par SC kritérijiem attieciba uz klimata mérkiem (klimata parmainu
mazinasana, pielagosanas klimata parmainam) Sobrid nelauj novértét, kadas bis
iespejas konvencionalajam saimniectbam izpildit SC kritérijus kadam no klimata
mérkiem (vienlaicigi izpildot saistitos DNSH kritérijus paréjiem vides mérkiem).
Tadé] nav iespejams novértét, vai konvencionalas saimniecibas, kas nespés izpildit
SC kriterijus attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardzibu un
atjaunos$anu (vai ar tiem saistitos DNSH kritérijus), varés kvalificéties ka vides zina
ilgtspéjigas;

praktiski absollts liegums lietot kddru un kddra saturoSus produktus un
materialus (ja saimnieciba izvélésies izpildit SC kritérijus attieciba uz biologiskas
daudzveidibas un ekosistému aizsardzibu un atjaunoSanu) rada batiskus
izaicinajumus stadu audzésanas nozarei. Kamér nav publiski pieejami SC kritériji
attieciba uz klimata meérkiem, nav iespéjams novértét, vai stadu audzésanas
nozare varés izmantot ktdras substratus un batiski sekmét kadi no Siem klimata
mérkiem (vienlaikus izpildot arT saistitos DNSH kritérijus);

ilgtspéjigas slapekla bilances nodrosinasana, no vienas puses, ir saméra reala
iespéja, ka konvencionalajam saimniecibam (gan lopkopibas, gan augkopibas)
izpildit SC kritérijus attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému
aizsardzibu un atjaunosanu. No otras puses, $1 iespéja potenciali rada
izaicinajumus gan konvencionalaja augkopiba, gan konvencionalaja lopkopiba, jo
pastav bazas, ka bls problémas ar slapekla parpalikuma (N-surplus) un slapekla
izmantoSanas efektivitates (NUE) kritériju izpildi;

lopkopiba ekstensiva ganiSana ir viena no iespéjam, ka izpildit SC kritérijus
attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému aizsardzibu un atjaunosanu.
Tomer jaatzime, ka izaicinajumus rada noteiktie kritériji par ganiSanas intensitati.
So iespéju praktiski nebis iespéjams istenot intensivaja putnkopiba un cikkopiba,
ka ar1 1 kritérija izpilde bis sarezgita intensivaja piena lopkopiba;

izaicinajumus SC kritériju attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistemu
aizsardzibu un atjaunosSanu izpildei rada ari kritériji par dzivnieku barosSanu
(prasibas par iepirktas baribas izcelsmi, apjoma ierobezojumi iepirktas baribas
izmantoSanai, liegums zivis saturoSas baribas izmantos$anai, prasibas par no
zalajiem iegitas baribas izmanto$anu atgremotaju barogana utt.). Sie izaicinajumi
ir ipasi aktuali intensivajai putnkopiba, ka ar intensivaja cukkopiba un intensivaja
piena lopkopiba;

nelielam lopkopibas saimniecibam (it 1pasi niSas saimniecibam) pastav iespéjas
izpildit SC kritérijus attiecilba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistému
aizsardzibu un atjaunosSanu, audzéjot retus dzivniekus. Tacu Sobrid nav skaidrs,
vai kada no Latvijas vietéjam govju (Latvijas zila, Latvijas brina), aitu (Latvijas
tumsgalve) un ctku (Latvijas balta) skirném kvalificésies ka reta Skirne. Turklat
pastav bazas, vai So kritériju varés izpildit saimniecibas, kas nav ciltsdarba
saimniecibas;
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izaicinajumus saistiba ar SC kritériju attieciba uz biologiskas daudzveidibas un
ekosistému aizsardzibu un atjaunoSanu izpildi augkopiba rada art DNSH kritériji
par nepiecieSamibu veikt regularas augsnes N analizes un nemt tas véera baribas
vielu parvaldibas méslosanas plana (Sobrid Latvija nav aprobéta N analizu
izmantoSana), par prasibu baribas vielu parvaldibas méslosanas plana nemt véra
Skirnes un seklas potencialu, par augsnes pH [Tmena nodrosSinasanu 6.7-7.0 limen1
(Latvija visbiezak aramzemeés ir zemaks pH limenis) utt.

Taksonomijas reguléjuma ietvaros planotie TPK (it 1pasSi Otra delegéta akta projekts)
rada vairakus izaicinajumus partikas razoSanas sektora:

1)

2)

3)

4)

5)

klimata meérkus SC kritérijus partikas razosana var izpildit tikai attieciba uz
izdevumiem (primari investicijam), jo patikas razoSanai ka saimnieciskai darbibai
nav noteikti SC kritéeriji klimata méerkiem;

iepriek§ minéta iemesla dé| partikas razo$ana, lai uznémumi varétu zinot par
taksonomijai atbilstoSu apgrozijumu, bis nepiecieSams izpildtt SC kritérijus vai nu
attieciba uz pareju uz aprites ekonomiku, vai biologiskas daudzveidibas un
ekosistému aizsardzibu un atjaunoSanu. Tas attiecigi nozimé, ka bis nepiecieSams
izpildit arT attiecigos DNSH kritérijus;

SC kritériju izpilde attieciba uz pareju uz aprites ekonomiku ir saistita ar vairakiem
izaicinajumiem. Pirmkart, butiskus izaicinajumus rada augstas prasibas attieciba
uz iepakojuma atkartotas izmantoSanas nodrosinasanu. Otrkart, ari alternativa
iespéja, koncentréties nevis uz iepakojuma atkartotu izmantoSanu, bet
parstradatu vai atjaunojamu izejmaterialu lietoSanu produkcijas iepakosana, rada
batiskus ierobeZojumus, jo ir augstas prasibas iepakojuma izejmaterialu izcelsmes
pieradisanai/apliecinasanai. Treskart, izaicinajumus rada ari kritériji par
iepakojuma otrreizéju parstradi un partikas zudumu un atkritumu samazinasanu;
SC kritériju izpilde attieciba uz biologiskas daudzveidibas un ekosistéemu
aizsardzibu un atjaunoSanu ir saistita vairakiem butiskiem izaicinajumiem.
Pirmkart, loti nopietnu izaicinajumu rada prasiba, ka 95% no izejvielam ir jabut
iegltam tadas lauksaimnieciskas razosanas praksés, kas butiski sekmé biologisko
daudzveidibu. Otrkart, lielus izaicinajumus rada prasibas attieciba uz ar proteinu
(olbaltumvielam) bagatam izejvielam — sadu izejvielu daliSana péc to ietekmes uz
biologisko daudzveidibu (zema negativa ietekme un augsta negativa ietekme). Sis
prasibas butiski ierobeZo dzivnieku izcelsmes un dalas augu izcelsmes izejvielu
lietoSanu. Treskart, grati ir izpildama prasiba par tadu dzivnieku un augu izejvielu,
kas iegutas no retam dzivnieku Skirném un ipasam Skirném vai biologiska
heterogéna materiala. Sos SC kritérijus pamata varés izpildit biologiskas
produkcijas parstradataji un nisas produktu razotaji;

papildus jaatzime, ka gan parejas uz aprites ekonomiku, gan biologiskas
daudzveidibas un ekosistemu aizsardzibas un atjaunoSanas butiskai sekmésanai ir
noteikti stingri DNSH kriteriji, kuru izpilde radis dazadus izaicinajumus. Pieméram,
SEG emisiju apréekinasana uz produkta svaru, izejvielu lauksaimnieciskaja razoSana
veikto darbibu kontrole (piem., par augsnes apstradi, par ilggadigo zalaju
saglabasanu, par kddras nelietoSanu utt.), izejvielu vértéSana péc to SEG
emisijam.

Taksonomijas reguléjums var atskirigi ietekmét primaras piegades kézu dalibniekus,
potenciali radot izaicinajumus izejvielu pieejamibai. Pieméram, partikas razoSanas
sektoram, lai tas varétu bdatiski sekmét biologisko daudzveidibu un ekosistemu
atjaunosanu, ir nepiecieSamas atbilstoSas izejvielas no primaras razoSanas (skat.
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2.2.nodalu). Savukart, ja primarie raZotaji bUs izveéléjusies sasniegt vides ilgtspéju,
batiski sekméjot kadu citu vides mérki (piem., klimata parmainu mazinasana), tad to
sarazota un piedava produkcija nebUs atbilstosa.

Lai art MVU nav Taksonomijas regulas subjekti un tadéjadi Taksonomijas reguléjums
tieSa veida neattiecas uz MVU, Sim reguléjumam buUs netieSa ietekme caur finansu
sektoru (primari banku sektoru). Taksonomijas reguléjums tiesi attiecas uz bankam:
banku sniegums tiks vértéts péc to zalo aktivu attiecibas (GAR) un citiem snieguma
raditajiem. Informacijas sniegSanas delegétais akts paredz, ka GAR (ka ari citu
snieguma raditaju) skaititaja tiek ieklauti tikai tadi aktivi (t.sk. kredti), kas attiecas uz
taksonomijai atbilstosam saimnieciskajam darbibam. Minétaja delegétaja akta ir
noradits, ka banku ekspozicija (kredtti utt.) pret uzneémumiem, kas nav Taksonomijas
regulas subjekti (nav pienakums publicét nefinansu parskatus), nav ieklaujami GAR un
citu snieguma raditaju skaitttaja. Tadéjadi banku GAR (un citus snieguma raditajus)
pasliktina gan taksonomijai neatbilstoSu saimniecisko darbibu finansésana, gan tadu
uznémumu, kas nav Taksonomijas regulas subjekti, kreditéSana. Minétas normas
negativi ietekmé MVU kreditéSanu, jo GAR un citu snieguma raditaju aprékina ta
tiek pielidzinata taksonomijai neatbilstoSu darbibu finansésanai.

No eso$a Taksonomijas reguléjuma (t.sk. Informacijas sniegSanas delegéta akta)
netiesi izriet, ka, lai banku sektoram batu lidziga interese kreditét MVU, ari MVU bus
nepiecieSams pieradit savas saimnieciskas darbibas atbilstibu taksonomijai (ilgtsp€ju
vides zina). Tadéjadi art MVU bis nepiecieSams izpildit TPK, lai uzlabotu piekluvi
finanséjumam.

Ticama darbibas plana (it 1pasi ilgtspéjas jautajumos) neesamiba nakotné var batiski
ietekmét uznémumu iespéjas piesaistit aréjo finanséjumu (t.sk. banku kreditus) to
saimnieciskas darbibas finansésanai. Turklat finanSu resursu pieejamibas
ierobezosana var butiski ietekmét ari ES struktirfondu Iidzeklu apgisanu perioda
2021.-2027.g.

Galvenie priekslikumi:

1.

Izmantot CSRD projekta dalibvalstim pieskirto tiesibu paplasinat to personu loku, kas
ir tiesigas parbaudit uznémumu ilgtspéjas zinojumus (nefinansu parskatus), un
attiecigi Latvijas nacionalaja likumdosana atlaut, ka ilgtspéjas zinojumus var
parbaudit ne tikai zvérinats revidents (statutory auditor), bet ari cits neatkarigs
apliecinasanas pakalpojumu sniedzéjs (independent assurance services provider). Tas
palielinas konkurenci $aja joma un samazinas ar ilgtspéjas zinojumu sagatavos$anu
saistitas izmaksas lielajiem uznémumiem (Taksonomijas regulas subjektiem). Sim
priekslikumam bis arT pozitiva ietekme uz MVU (nav tieSie Taksonomijas regulas
subjekti), jo uzlabosies to iespéjas brivpratigi apliecinat savas saimnieciskas darbibas
ilgtspéju, pieméram, lai pretendétu uz bankas kreditu vai piegadatu produkciju
lauksaimniecibas produkcijas parstradatajiem.

Izmantot CSRD projekta dalibvalstim pieskirto tiesibu atbrivot krajaizdevu sabiedribas
no pienakuma sniegt ilgtspéjas zinojumus, kas attiecigi nozimétu, ka krajaizdevu
sabiedribas butu atbrivotas no pienakuma sniegt informaciju par to zalo aktivu
attiecibu (GAR). Lai arT Sobrid Latvija krajaizdevu sabiedribam ir nebdatiska dala
tautsaimniecibas (t.sk. lauksaimniecibas) kreditésana, sSads atbrivojums nedaudz
uzlabotu lauksamniecibas un partikas razoSanas MVU (it Tpasi mikro un mazo
uznémumu) pieeju finanséjumam (kreditam).
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Attistibas finansu institlcijai “ALTUM” ir nozimiga loma lauksaimniecibas un partikas
razoSanas finansésana (garantiju produkti, aizdevumu produkti). Ir sagaidams, ka
nakotné ALTUM piedavas dazadus finansu instrumentus tirgus nepilnibu risinasanai,
it Tpasi mérkétus uz MVU. Vienlaikus Taksonomijas reguléjums attieksies art uz
ALTUM (ALTUM bias Taksonomijas regulas subjekts), kurai ari bls nepiecieSams
rékinat un sniegt informaciju par GAR (un citiem snieguma raditajiem). Lai novérstu
situaciju, kad Taksonomijas reguléjums pasliktina ALTUM finanSu instrumentu
(produktu) pieejamibu MVU, ieteicams Sos finanSu instrumentus papildinat ar
atbalsta instrumentiem (t.sk. grantiem), kas palidzétu MVU pieradit to saimnieciskas
darbibas vai planoto ieguldijumu ilgtspéju (piem., granti ar ilgtspéjas pieradiSanu
saistitu izmaksu finansésanai).

Svarigs elements lauksaimnieciskas darbibas ilgtspéjas vides zina pieradisana (TPK
izpildé) ir saimniecibu ilgtspéjas parvaldibas plans (FSMP) un ikgadéja saimniecibas
snieguma uzskaite, kuru saskana ar delegéto aktu projektiem nepiecieSams parbaudit
(verificét) neatkarigai tresSajai pusei. Visticamak, ka sagatavot $adus FSMP un veikt
minéto snieguma uzskaiti bls nepiecieSams ar1 lauku saimniecibam, kas nav
Taksonomijas regulas subjekti, ja tas vélésies pieradit, ka to saimnieciska darbiba vai
planotie ieguldijumi ir vides zina ilgtspéjigi. Vienlaikus FSMP sagatavosana un
snieguma uzskaites veik$ana radis administrativu un finansialu slogu, it Tpasi mazam
un vidéjam lauku saimniecitbam. Tadé| ieteicams izveidot sistému (primari mérkétu uz
mazajam un vidéjam lauku saimniecibam), kas nodrosSinatu zemas FSMP un snieguma
uzskaites parbauzu izmaksas. Tas sekmétu finanséjuma pieejamibu mazajam un
vidéjam lauku saimniecibam.

Risinat jautajumu par vadliniju un riku pieejamibu lauku saimniecibam, lai lauku
saimniecibam bitu iespéjams ar saméra zemam izmaksam un mazu administrativo
slogu veikt snieguma uzskaiti attieciba uz SEG emisijam, oglekla piesaisti, slapek]a
bilanci un apriti utt. Sis jautajums risinams, adaptéjot arvalstis pieejamos rikus vai/un
izstradajot Latvijas nacionalos rikus.

Papildinat esoSo valsts atbalsta instrumentus (atbalsts KLP ietvaros, investiciju
atbalsta struktirfondu programmas) ar papildu valsts atbalstu, kas sekmétu tadu
batisku TPK izpildi lauksaimnieciba un partikas razosana, kuru izpildei nav pieejams
atbalsts esoSo atbalsta instrumentu ietvaros.

Risinat jautajumu par klimta prognozu pieejamibu, jo tas ir nepiecieSamas gan SC,
gan DNSH kritériju izpildei attieciba uz pielagosanos klimata parmainam. AtbilstoSu
klimata prognoZu pieejamiba nodroSinatu iespéju (alternativu) lauku saimniecibam
kvalificeties ka vides zina ilgtspéjigam, bdatiski sekméjot pielagoSanos klimata
parmainam.

Veikt pétijjumus par zemes lietojumu Latvija lauksaimniecibas produktiem
(izejvielam), kas tiek uzskatiti par ar proteinu (olbaltumvielam) bagatiem jeb proteina
avotu. Sadi pétijumi ir nepiecie$ami, lai bltu iespéjams sagatavot Latvijas izcelsmes
lauksaimniecibas produktu klasifikaciju péc So produktu ietekmes uz biologisko
daudzveidibu. Sadas klasifikacijas esamiba atvieglotu SC kritériju izpildi partikas
razoSanas sektora.

Lidz Sim Latvija lauksaimniecibas un partikas raZoSanas sektoros ir maz pétiti
jautajumi, kas skar Taksonomijas reguléjuma raditos izaicinajumus. Tadel, lai risinatu
zinasanu un atzinu trikumu $ajos jautajumus, bltu nepiecieSami daudz plasaki no
publiska sektora finanséti pétijumi par Siem jautajumiem, lai lauksaimniecibas un
partikas razoSanas uznémumi spétu efektivak reagét uz parmainam un adaptéties
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Taksonomijas reguléjuma raditajiem izaicinajumiem. Lidzigas izmainas ir
nepiecieSamas ari izglitibas joma, lai uzlabotu lauksaimniecibas un partikas sektoru
dalibnieku profesionalas zinasanas.

10. Pilnveidot lauku konsultantu kompetenci un kapacitati vides ilgtspéjas jautajumos, it
ipasi ar Taksonomijas reguléjumu saistitajos jautajumos, tadéjadi nodroSinot
kvalificetu konsultativo atbalstu lauku saimniecibam, it TpasSi mazajam un vidéjam
saimniectbam.
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INFORMACIJAS AVOTI

Pétljuma izmantoti dazadi informacijas avoti, no kuriem bdatiskakie ir publicétie un
nepublicétie CSP un VID dati, ministriju prezentacijas un zinojumi, citu institlciju veikti
pétijumi, ES tiesibu akti un to projekti, politikas planosanas dokumenti, ES institdciju (t.sk.
ligtspéjiga finanséjuma platformas) publikacijas (zinojumi), ka ari intervijas ar Latvijas
Bankas, banku un lauksaimniecibas sektora parstavjiem.

CSP un VID dati, ministriju prezentacijas, citu institticiju pétijumi:

Pétijuma analizéta Sada informacija:

e CSP apkopota uznémeéjdarbibas strukturala statistika (Uznémumu galvenie
uznémeéjdarbibas raditaji);

e VID veikts datu apkopojums par 2019.g. — péc AREIl pasitijuma VID apkopta
anonimizéta informacija par visiem saimnieciskas darbibas veicéjiem (gan juridiskam,
gan fiziskam personam), kam 2019.g. ir bijis neto apgrozijums (saimnieciskas darbibas
ienémumi) no lauksaimnieciskas darbibas;

e FinanSu ministrijas, Zemkopibas ministrijas, Valsts kases u.c. prezentacijas un
zinojumi

e Fi-compass, 2020, Financial needs in the agriculture and agri-food sectors in Latvia®’;

e ES fondu 2021. — 2027. gada planoSanas perioda finanSu instrumentu sakotnéja
(tirgus nepilnibu) novértéjuma zinojums.

ES tiestbu akti un to projekti, politikas planosanas dokumenti, ES institticiju publikacijas
Pétljuma ietvaros ir analizéti dazadi ES tiesibu akti (regulas, direktivas), tiesibu aktu projekti,
ES politikas planoSanas dokumenti, ka ari ES instithciju (t.sk. llgtspéjiga finanséjuma
platformas) publikacijas (zinojumi), t.sk. nepublicéti zinojumi.

Intervijas
Lai iegutu nepastarpinatu un padzilinatu priekSstatu par ES reguléjuma par ilgtspéjigu
ieguldijumu veicinasanu, it ipasi Taksonomijas reguléjuma ietekmi uz lauksaimniecibas nozari
ir veiktas intervijas (t.sk. telefonintervijas un e-pasta sarakstes forma) ar finansu sektora un
lauksaimniecibas nozares parstavjiem:

e Latvijas Bankas parstavjiem (E.KusSners, A.Pogulis);

e Swedbank (E.Tambaka);

e C(Citadele banka (G.Mincis);

e SEB banka (K.Obuks, V.Toropovs);

o LCAA (Dz.Lejniece);

e Zemnieku Saeima (l.Grudovska)

%0 pétijums ir veikts projekta “Study on EU un Country level Market Analysis for Agriculture” ietvaros, projekta
Latvijas partneris — AREI
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2.redakcija (30.11.2021.)

Papildus, ka batisku informacijas avotu, jamin 17.11.2021. SEB nakotnes ilgtsp€jas stratégijas
(SEB’s sustainability strategy for the future) tieSsaistes prezentaciju “Accelerating change”,
kura SEB grupas augstaka vadiba (SEB valdes priekssédétajs (Chair of Borad) M.Valenbergs
(M.Wallenberg) un SEB prezidents un izpilddirektors (CEO) J.Torgberijs (J.Torgeby)) un aréja
ilgtspéjas konsultativa padome (SEB’s Exernal Advisory Board) ieskicéja SEB grupas nakotnes
ilgtspéjas jautajumos, t.sk. kreditéSanas joma. Vel viens svarigs informacijas avots ir Luminor
ilgtspéjas vaditajas K.Vunderes-Fontanas (K.Vunder-Fontana) 27.09.2021. publikacija
Luminor bankas Lietuvas filiales majaslapa “Zal$ vai brins: bankam bls nepiecieSams sniegt
informaciju par kreditportfelu ilgtspéju” (“Zalias ar rudas: bankai turés atskleisti savo
paskoly portfelio tvarumq” | “Green or brown: Banks will need to disclose the sustainability
of their loan portfolios”). Visjaunakais informacijas avots ir Swedbank projektu vaditajas
ilgtspéjas joma E.Tambakas prezentacija “Ka banka definé ilgtspéjigu uznémumu?” LLKC
30.11.2021. rikotas tieSsaistes konferences “Klimatneitrala piena lopkopiba Latvija-iesp€éjas
un izaicinajumi piensaimniekiem!” ietvaros.
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Ricibas plans: ilgtspéjigas izaugsmes finanséSana. COM(2018) 97 final.
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VID veikts datu apkopojums — anonimizéts nodokJu maksataju saraksts ar neto
apgrozijumu (ienémumiem) no lauksaimnieciskas darbibas (razoSanas) un darbinieku
skaitu 2019.gada. Nr.VID.4.1/8.61.5/12899.
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