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Aptaujas tehniska informacija

GENERALAIS KOPUMS Latvijas pastavigie iedzivotaji vecuma no 18 Iidz 74 gadiem
PLANOTAS IZLASES APJOMS 1000 respondenti (generalajam kopumam reprezentativa izlase)
SASNIEGTAS IZLASES APJOMS 1012 respondenti

IZLASES METODE Stratificéta nejausa izlase

STRATIFIKACIJAS PAZIMES Administrativi teritoriala un nacionala

APTAUJAS VEIKSANAS METODE TieSas intervijas respondentu dzives vietas
GEOGRAFISKAIS PARKLAJUMS Visi Latvijas regioni (101 izlases punkts)
APTAUJAS VEIKSANAS LAIKS No 03.06.2004 Iidz 16.06.2004.

SASNIEGTAS IZLASES SALIDZINAJUMS AR IEDZIVOTAJU STATISTIKU

Respondentu skaits izlasé | Respondentu skaits izlasé LR leM PMLP ledz. reg.

(%) pirms svérdanas (%) péc svérsanas dati uz 01.01.04.
KOPA 100.0 100.0 100.0
REGIONS
Riga 31.7 32.8 32.8
Vidzeme 23.9 23.7 23.7
Kurzeme 13.5 13.2 13.2
Zemgale 15.6 14.5 14.5
Latgale 15.2 15.8 15.8
DZIMUMS
VirieSi 46.1 46.5 46.5
Sievietes 53.9 53.5 53.5
TAUTIBA
LatvieSi 58.3 56.3 56.3
Citi 41.7 43.7 43.7
VECUMS
18-24 g.v. 13.1 14.4 14.4
25-34 g.v. 19.9 18.9 18.8
35-44 g.v. 20.5 19.6 19.6
45-54 g.v. 20.6 18.4 18.4
55 — un vairak 26.0 28.8 28.8
STATUSS
Stradajosie 62.9 60.8
Nestradajosie 37.1 39.2
IZGLITIBA
Pamata 13.6 13.9
Vidéja, vidéja speciala 71.9 72.1
Augstaka 14.4 14.0
PILSONIBA
LR pilsoni 82.0 81.1
Respondenti bez LR 18.0 18.9

pilsonibas
Dati tika pakl|auti svérSanas procedurai
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Terminu skaidrojums

IZLASE
Latvijas iedzivotaju kopuma mikromodelis

APDZIVOTAS VIETAS TIPS

Riga — Rigas pilséta.

Cita pilséta — Daugavpils, Liepaja, Jelgava, Ventspils, Rézekne, Jirmala, rajonu centri,
citas pilsétas.

Lauki — pagasti, lauku viensétas.

IZGLITIBA

Pamatizglitiba — respondents ar pamata vai nepabeigtu vid€jo izgltibu.

Vidéja, vidéja speciala — respondents ar visparéjo vidéjo izglitibu, vidéjo specialo
izglttibu vai nepabeigtu augstako izglttibu.

Augstaka — respondents ar augstako izglitibu.

NODARBINATIBAS SEKTORS

Valsts sektors — respondenti, kuri strada valsts iestadés vai uznémumos ar valsts
kapitalu.

Privatais sektors — respondenti, kuri strada uznémumos ar privato kapitalu.

Nestrada — respondenti: majsaimnieces, pensionari, skoléni, studenti, bezdarbnieki.

Cits — respondenti, kuriem ir gadijuma darbi, strdada apmaksatu darbu sabiedriskas
organizacijas, ka art tie respondenti, kuri nezinaja konkrétu nodarbinatibas sektoru.

PAMATNODARBOSANAS

Vaditajs — augstaka vai vidéja limena vaditajs: uznémuma, firmas, organizacijas,
nodalas vaditjs, vadoSais specialists uznémuma, iestadé.

Specialists, ierédnis — ierédnis vai darbinieks valsts, pasvaldibu iestadé vai privata
uznémuma; nestrada fizisku darbu.

Stradnieks — ierindas darbinieks ripnieciba, celtnieciba, lauksaimnieciba, tirdznieciba,
apkalpojoSaja sféra, sabiedriskaja édinasana; strada fizisku darbu.

Zemnieks — persona, kas strada sev piederosa lauku saimnieciba.

Individualais darbs — pats sev darba devéjs, arT profesionals specialists (advokats, arsts
u.tml.), uznémuma Tpasnieks.

Pensionars — persona, kas ir pensija un nestrada algotu darbu, arT invaliditates
pensionars.

Skolnieks, students — persona, kas macas dienas nodala kada no macibu iestadém.

Majsaimniece — persona, kas ir majsaimnieks vai majsaimniece un paS$laik nestrada
algotu darbu; art ja atrodas bérna kopS$anas atvalinajuma.

Bezdarbnieks — persona, kas ir darba spéjiga vecuma un nekur nestrada.

IENAKUMU LIMENIS

lenakumi uz vienu gimenes locekli, ieskaitot visus iendkumus (algas, stipendijas,
pabalstus, pensijas u.t.t.) péc nodoklu nomaksas

Zemi — Iidz Ls42

Vidéji zemi — no Ls43 lidz Ls84
Vidéji augsti — no Ls85 l1dz Ls126
Augsti — Ls127 un vairak.
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Summary

Types of assistance — level of information.

According to the survey only 6% of Latvia’s population have not heard about types of
assistance that one state can provide to other state — humanitarian aid, development
assistance or development cooperation. Most frequently the Latvia’s population (88%)
indicated that they have heard about humanitarian aid. 37% have heard about
development assistance, but 29% - about development cooperation. Respondents that
more often have heard about development assistance and development cooperation
are those with higher education level, state sector employees and respondents with
higher income level and people living in Riga. More than 80% respondents in analyzed
groups admitted, that they have heard about humanitarian aid.

Attitude toward providing assistance

The survey carried out in June 2004 shows that 82% of respondents agree to the
statement “Richer countries should provide assistance to poorer and less developed
countries” (incl. 39% of respondents who indicate that they “agree fully” with this
statement). 13% of Latvians express opposite opinion (including 3% who “completely
disagree” with this statement).

However, attitude to the statement that also “Latvia should provide assistance to poorer
and less developed countries” is more reserved. 38% of respondents agree to the
statement (including 8% who “completely agree”), but 51% reject it (including 18% who
“‘completely disagree”). Respondents who disagree with this statement more often than
average are those aged from 45 to 54, non Latvians, respondents without Latvian
citizenship, the surveyed with middle level income and people living in Riga.

At the same time responses to questions about specific assistance types show more
favorable attitude to assistance that Latvia could provide: 73% respondents support
humanitarian aid (including 26% who “support completely”) and 67% support
development assistance provision (including 18% who “support completely”). In general
more favorable to providing assistance are respondents with higher education,
Latvians, respondents with Latvia’s citizenship, state sector employees. It should be
noted that 58% of also those respondents who disagree with statement “Latvia should
provide assistance to poorer and less developed countries” support provision of
humanitarian aid and 52% - development assistance.

Views about reasons why Latvia should/should not provide assistance

When respondents where asked to justify why they agree or disagree to the idea that
Latvia should assist poorer and less developed countries, the respondents who
supported idea that Latvia should provide assistance, indicated that Latvia might need
assistance itself (24%), and that it has already received assistance from outside (13%)
(this question did not have a preliminary set of answers, but respondents themselves
formulated responses that during data processing were combined in larger groups).
One part of respondents justified their choice with moral type of argumentation, saying
that it is “moral, ethical duty, human” (18%) and “those who are poor should be helped”
(20%). Further, 10% of respondents indicated that “assistance should be provided if
there is such possibility”. Several respondents have also mentioned political reasons,
responsibilities of Latvia after joining EU etc.

Respondents, who did not agree to the idea that Latvia should provide assistance to
poorer and less developed countries, first of all justified their views with such
statements as “Latvia itself is a poor country” (55%), ‘first of all welfare of the state
population should be ensured” (33%) and “Latvia needs assistance itself” (11%).

SKDS, 06.2004. 7



Péetijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

Among other reasons there also were views that one should take care of itself,
assistance could be provided in future when Latvia would have a higher level of welfare
etc.

The survey also measured attitudes towards different arguments why a state should
assist poorer and less developed countries stated with several answer choices. Most
often (562%) respondents in Latvia selected the statement “poorer countries should be
help if it does not hinder us” as most close to their opinion. The second most noted
statement (28%) was that “poorer countries should be helped because it is a moral
duty”. 10% chose a statement “poorer countries should be helped if it benefits
ourselves”, 3% - “poorer countries should be helped if the political goals of the state
require that”, but 3% indicated that in their opinion “poorer countries should not be
helped”. It should be noted that 48% of those respondents who agree that Latvia should
provide assistance to poorer and less developed states answered that assistance is a
moral duty, but 38% indicated that assistance should be provided “if it does not hinder
ourselves”. If we look at the group that rejected the idea that Latvia should provide
assistance, 15% of these respondents selected answer that assistance is a moral duty,
but 62% indicated that assistance should be provided if it does not hinder ourselves.

When characterizing attitudes towards assistance to poorer and less developed
countries, it should be noted that 48% of the respondents in Latvia think that problems
in these states impact also life in Latvia (including 13% who indicated that “completely
agree” to this statement). 38% of the survey participants hold an opposite view
(including 10% of respondents who “completely disagree” to this statement).

Views on most efficient way of assistance that Latvia could provide

With respect to opinions on the ways how to assist poorer and less developed
countries, it should be noted that most often (42%) respondents indicated that the most
efficient way is donating money to international organizations (such as UNICEF and
Red Cross). Granting money to Latvia’s organizations and companies that would
implement assistance projects in poor countries was supported by 10% of respondents,
6% supported granting money to local organizations and companies of poor countries,
but 4% of Latvia inhabitants supported money donations to governments of poor
countries.

Attitude towards assistance to several groups of countries

Although 35% of surveyed Latvia’s inhabitants abstained from answering the question
“Assistance to which countries would you support?”, more often (27%) respondents
indicated that most of all they would support assistance to former USSR countries (for
example, Georgia, Uzbekistan etc.). 18% of the surveyed selected African states, but
16% - Balkan states (for example, Macedonia, Albania, Serbia, Montenegro etc.)

Attitude to private participation in assistance

When respondents were asked to evaluated if they personally would be ready to donate
money in order to provide aid to poorer and less developed countries, 35% replied that
they would be ready (including 8% who would “certainly” be ready), but 50% of
respondents indicated that they would not be ready to donate money for such purpose
(including 22% who indicated that “certainly” would not be ready).
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Kopsavilkums

Informétiba par palidzibas veidiem

Saskana ar aptaujas datiem, tikai 6% Latvijas iedzivotaji nav dzirdejusi par
palidzibas veidiem, ko viena valsts var sniegt citai — humano palidzibu, attistibas
palidzibu vai attistibas sadarbibu. Visbiezak (88%) Latvijas iedzivotaji atziméja, ka ir
dzirdejusi par humano palidzibu. Par attistibas palidzibu bija dzirdejusi 37%, bet par
attistibas sadarbibu — 29% aptaujato Latvijas iedzivotaju. Japiebilst gan, ka pirms
jautajuma uzdoSanas respondentiem tika paskaidrots, ko nozimé humana un attistibas
palidziba, un tas varétu bt veicingjis to atpazistamibu.

To, ka ir dzirdéjusi par attistibas palidzibu un attistibas sadarbibu, biezak noradija
respondenti ar augstaku izglitibas I[Tmeni, valsts sektora nodarbinatie, aptaujas
dalibnieki ar augstaku ienakumu Iimeni un Riga dzivojoSie, kamér to, ka ir dzird€jusi
par humano palidzibu visas analizétajas grupas atziméja vairak ka 80%.

Attieksme pret palidzibas sniegsanu

Pétijuma ietvaros tika novertéta arm Latvijas iedzivotaju attieksme pret palidzibas
snhieg8anu tricigakam un mazak attistitam valstim.

2004.gada junija veikta Latvijas iedzivotaju aptauja liecina, ka pasu palidzibas ideju
iedzivotaji atbalsta: 82% respondentu piekrit, ka “Bagatam valstim ir jasniedz
palidziba triciggkam un mazak attistitam valstim” (t.sk. 39% aptaujato Sim
apgalvojumam “pilnigi piekrit”). Pretéjas domas ir 13% Latvijas iedzivotaju (t.sk. 3% Sim
apgalvojumam “pilnigi nepiekrit”).

Tomeér attieksme pret Latvijas Iidzdalibu Sadas palidzibas sniegSana ir daudz
atturigaka. Izteikumam “Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam
valstim” piekrit 38% aptaujato (t.sk. 8% “pilnigi piekrit”), bet 51% to noraida (t.sk. 18%
tam “pilnigi nepiekrit”). No respondentiem, kuri atbalstija domu, ka bagatdkam valstim
batu jasniedz palidziba, tikai 44% piekrita, ka Latvijai batu japiedalas palidzibas
snhiegsana.

Biezak ka caurméra apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak
attistitam valstim” nav piekritui aptaujatie vecuma no 45 [dz 54 gadiem, nelatviesi,
respondenti bez LR pilsonibas, aptaujas dalibnieki ar vidéji augstiem iendkumiem un
Riga dzivojosie.

Tiesa, iedzivotaju attieksme pret konkrétiem palidzibas veidiem, ko Latvija varétu
sniegt, ir labvéligaka: 73% respondentu atbalsta humanas palidzibas sniegSanu (t.sk.
26% to “atbalsta pilniba”) un 67% atbalsta attistibas palidzibas sniegSanu (t.sk. 18% to
“atbalsta pilniba”). Kopuma labvéligak noskanoti pret $o palidzibas veidu sniegSanu ir
respondenti ar augstako izglitibu, latviesi, respondenti ar LR pilsonibu, valsts sektora
nodarbinatie.

No aptaujas dalibniekiem, kuri nepiekrita apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz palidziba
trictggkdm un mazak attistitam valstim”, 58% respondentu atbalsta humanas
palidzibas sniegSanu (t.sk. 15% ‘pilnigi atbalsta”) un 52% - attistibas palidzibas
sniegSanu (t.sk. 11% “pilnigi atbalsta”).

lespéjams, ka attieksme pret apgalvojumu “Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un
mazak attistitam valstim”, vairak demonstré spontano reakciju, pretstatot Latviju
bagatam valstim, kamér atbildes uz jautdjumiem par humanas un attistibas palidzibas
sniegSanu vairak raksturo attieksmi pret méerkiem, ar kadiem tiek sniegta $1 palidziba
(lodzot atbildet uz jautajumiem par humanas un attistibas palidzibas sniegSanu,
iedzivotajiem tika nedaudz plasak paskaidrots, kadas situacijas palidziba tiek sniegta,
un ka 81 palidziba izpauzas).
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Uzskati par iemesliem, kapéc Latvijai vajag/ nevajag sniegt palidzibu

Lai izprastu iedzivotaju attieksmi pret Latvijas Iidzdalibu palidzibas sniegSana,
respondentiem lidza paskaidrot, kdpéc vini piekrita vai nepiekrita apgalvojumam
“Latvijai ir jasniedz palidziba triicigakam un mazak attistitam valstim”. Saja gadijuma
netika piedavati atbilzu varianti, bet respondenti pasi formuléja atbildes, kas datu
apstrades laika tika apkopotas lielakas grupas.

Pétijuma rezultati liecina, ka galvenie iebildumi, kapéc iedzivotaji neatbalsta
Latvijas lidzdalibu palidzibas sniegSana, ir saistiti ar priekSstatiem par Latviju ka
nabadzigu valsti, kurd iedzivotaji nav pietiekami materiali nodroSinati. Izteikums par
palidzibas snieg3anu citiem, spontani asoci€jas ar naudas atpems$anu savas valsts
iedzivotajiem, un tapéc rada pretestibu: aptaujas dalibnieki, kuri nepiekrita domai, ka
Latvijai butu jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim, savus uzskatus
galvenokart pamatoja ar to, ka “Latvija pati ir nabadziga valsts” (55%), ‘pirmam kartam
batu janodrodina savas valsts iedzivotaju labklajiba” (33%) un “Latvijai paSai vajadziga
palidziba” (11%). Vairaki respondenti (2%) ir noradijusi, ka palidzét varés nakotné, kad
Latvija bUs augstaks labklajibas Iimenis. Lai pamatotu, kapéc Latvijai nav japalidz
tricigdkam un mazak atfistitam valstim, minéti arT citi argumenti (piem., norade, ka
katram jaspégj tikt gala pasam, lai palidz citas valstis vai baZas par to, cik godigi notiks
palidzibas sniegSanas process).

Savukart atbalsts palidzibas sniegSanai biezi ir saistits ar moralas un étiskas
dabas apsverumiem: aptaujas dalibnieki, kuri atbalstija domu, ka Latvijai ir jasniedz
palidziba, atbildeja, ka tas ir “morals, étisks pienakums, cilvécigi” (18%) un
‘nabadzigakiem ir japalidz” (20%). SalidzinoSi biezi atzita arT nepiecieSamiba stiprinat
solidaritati starp valstim: noradits, ka Latvija jau ir sanémusi vai sanem palidzibu
(13%), un art nakotné Latvijai paSai var ievajadzéties palidzibu (24%). Japiemin, ka
10% aptaujato noradija, ka “japalidz, ja ir tada iespéja”, 3% atbildéja, ka $ada palidziba
jasniedz arkartas gadijumos. Ka iemesli, lai palidzétu citam valstim, minéti arT valsts
pienakumi péc iestaSanas ES (5%), politiski apsverumi (4%), valsts téla veidoSana (2%)
u.c.

Aptaujas ietvaros art tika novértéta iedzivotaju attieksme pret dazadiem argumentiem,
kapéc valstij batu japalidz tricigdkam un mazak attistitam valstim (Saja gadijuma tika
piedavati atbilzu varianti).

Visbiezak (52%) aptaujatie Latvijas iedzivotdji par piemérotdko saviem uzskatiem
atzina izteikumu “triicigakdm valstim ir japalidz, ja tas netraucé paSiem”. Otrs biezak
atzimetais (28%) apgalvojums bijis “tridcigakam valstim ir japalidz, tas ir morals
pienakums”. 10% izvélgjas izteikumu “tricigakam valstim ir japalidz tad, ja tas dod
labumu paSiem”, 3% — ‘“trdcigakam valstim ir japalidz tad, ja to prasa valsts politiskie
mérki”, bet to, ka, vinuprat, “tricigakam valstim nav japalidz”, noradija 3%.

No respondentiem, kuri piekrit, ka Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak
attistitam valstim, 48% atbildé&ja, ka palidzibas snieg8ana ir morals pienakums, bet 38%
noradija, ka palidziba ir jasniedz tad, ja tas netraucé paSiem. Savukart grupa, kas
noraidija domu, ka Latvijai ir jasniedz palidziba, 15% izvélgjas atbildi, ka palidzibas
snhieg8ana ir morals pienakums, bet 62% noradija, ka palidziba ir jasniedz tad, ja tas
netraucé pasiem.

legitie rezultati liecina, ka risks izsaukt negativu attieksmi pret faktu, ka Latvija
sniedz palidzibu citiem, ir salidzinosi augsts: arT 2/5 iedzivotaju, kuri principa piekrit,
lai Latvija sniedz palidzibu trlicigakdm un mazak attistitam valstim, norada, ka to var
dartt, ja tas netraucé paSiem. Lidz ar to, sanemot informaciju, ka palidzibas sniegSana
mazina Latvijas iedzivotaju labklajibu (piem., dzirdot par lielam naudas summam, kas ir
terétas Sados nolukos), vinu attieksme varétu maintties uz negativo pusi.

No otras puses, attieksmi pret palidzibas sniegSanu varétu uzlabot, informéjot, ka
valstis, kam tiks sniegta palidziba, situacija ir sliktaka ka Latvija, un tieSi Latvijas
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Péetijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

pieredze varétu palidzét So problému risinasana, kas varétu stiprinat Latvijas ka
valsts, kas ir spéjiga sniegt palidzibu, télu un, izsaucot lidzcietibu un solidaritates
jatas, vairot art morala pienakuma palidzét sajitu.

Raksturojot iedzivotaju attieksmi pret palidzibu triicigakam un mazak attistitam valstim,
jaatzime, ka 48% aptaujato Latvijas iedzivotaju uzskata, ka problémas Sajas valstis
ietekmé arT cilveku dzivi Latvija (t.sk. 13% noradija, ka ‘pilnigi piekrit” Sadam
apgalvojumam). Pretéjas domas ir 38% aptaujas dalibnieku (t.sk. 10% aptaujato
miné&tajam apgalvojumam “pilnigi nepiekrit”). L1dz ar to Sis arguments varétu nebdt oti
efektivs, lai pamatotu, kdpéc nepiecieSams sniegt palidzibu citiem.

PriekSstati par efektivako veidu, kada Latvija varétu sniegt palidzibu

Raksturojot iedzivotaju uzskatus par to, kada veida labak sniegt palidzibu tricigakam
un mazak attistitam valstim, jaatzime, ka visbiezak (42%) par efektivako veidu atzita
naudas dosSana starptautiskam organizacijam (tadam ka UNICEF vai Sarkanais
Krusts). Naudas pieskirSanu Latvijas organizacijam un uznémumiem, kas Tstenotu
palidzibas projektus tricigajas valstis, atbalsta 10%, naudas doSanu tricigo valstu
vietéjam organizacijam un uznémumiem — 6%, bet naudas pieskirSanu tricigo valstu
valdibam — 4% aptaujato Latvijas iedzivotaju.

Attieksme pret palidzibas sniegsanu dazadam valstu grupam

Lai gan 35% aptaujato Latvijas iedzivotaju atturéjas atbildét uz jautajumu par to, kurai
no valstu grupam vini visvairak atbalstitu palidzibas sniegSanu, salidzinoSi biezak
(27%) respondenti noradija, ka visvairak atbalstitu palidzibu bijusajam PSRS
valstim (piem., Gruzijai, Uzbekijai u.c.). 18% aptaujato atziméja Afrikas valstis, bet
16% — Balkanu valstis (piem., Makedonija, Albanija, Serbija, Melnkalne u.c.).

Analizejot attieksmi pret palidzibu dazadam valstu grupam, interesanti atzimét, ka nav
ievérojamu atskiribu latvieSu (25%) un citu tautibu parstavju (29%) attieksmé pret
palidzibu bijusajam PSRS valstim, bet vérojama atskiriga attieksme dazadas vecuma
grupas — no respondentiem vecuma no 18 lidz 24 gadiem $o valstu grupu izvéléjusies
14%, bet no respondentiem, kuri ir vecaki par 55 gadiem, — 34%.

Attieksme pret personisko lidzdalibu palidzibas sniegSana

Pétijuma ietvaros tika novértéta arm iedzivotaju attieksme pret iesp&ju pasiem
iesaistities palidzibas sniegSana. Tomér jasecina, ka respondenti ir diezgan negativi
noskanoti pret Sadu iespéju: tikai 35% aptaujato atbildéja, ka pasi personiski batu ar
mieru ziedot naudu Sim noltkam (t.sk. 8% “noteikti” batu ar mieru), bet 50% aptaujato
Latvijas iedzivotaju atbild&ja, ka nebutu ar mieru ziedot naudu (t.sk. 22% noradija, ka
“noteikti” nebltu ar mieru). To, ka bdtu ar mieru ziedot naudu, biezak atzinusi
respondenti ar augstaku izglitibas [Tmeni, valsts sektora nodarbinatie. Dati liecina, ka
respondenti ar zemiem un vidéji zemiem iendkumiem biezak k& caurméra atbildéja, ka
‘noteikti” nav ar mieru ziedot naudu $adam nolikam.

Vérojama saistiba ar attiecksmi pret Latvijas lidzdalibu palidzibas sniegSana tricigakam
un mazak attistitam valstim un gatavibu pasam ziedot naudu $adam nolikam: 59% no
tiem, kuri atbalsta Latvijas lidzdalibu, atbildéja, ka paSi butu ar mieru ziedot naudu
(tiesa, atbildi ‘ja, noteikti” atziméja 13%), kamér no aptaujas dalibniekiem, Kkuri
neatbalsta domu, ka valstij batu jasniedz palidziba, tikai 21% noradija, ka paS$i batu
gatavi ziedot (t.sk. 5% “noteikti” bGtu ar mieru).
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

(visi respondenti, n=1012)

Grati pateikt/NA
14.4%

Pilnigi nepiekritu
10.0%

Drizak nepiekritu
27.6%

-

thildes uz jautajumu ‘Cik liela méra Jias piekritat Sadam
apgalvojumam “Problémas tricigakas un mazak attistitas
valstis ietekmé ari cilvéku dzivi Latvija”?' (%) (06.2004.)

Pilngi piekritu

13.4%

Drizak piekritu
34.6%

J

(visi respondenti, n=1012)

ﬁtbildes uz jautajumu ‘Cik liela méra Jas piekritat Sadam
apgalvojumam “Problémas triicigakas un mazak attistitas
valstis ietekmé ari cilvéku dzivi Latvija”?’ (%) (06.2004.)

0O Grati pateikt/NA
@ Pilnigi nepiekritu
0O Drizék nepiekritu
0O Drizak piekritu
@ Pilngi piekritu

~

-

respondenti bez LR pilsonibas

priv ataja sektora nodarbinatie

Piekritu, ka jasniedz palidziba**

Nepiekritu, ka jasniedz palidziba**
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*Ménesa vidéjie ienakumi uz vienu gimenes locekli

**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba triicigakam un mazak attistitam valstim'
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Péetijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

(neres - ~ o - , I
Atbildes uz jautajumu ‘Latvija ir pievienojusies valstim, kuras sniedz
palidzibu tridcigakam un mazak attistitam valstim. Ka zinams, palidziba,
ko viena valsts var sniegt otrai, var but divu veidu - pirmkart, ta var but
humana palidziba, kas tiek sniegta krizes situacijas (bads, dabas katastrofas,
kari), otrkart, ta var bit attistibas palidziba, kuras ietvaros mazak attistitam
valstim tiek palidzéts attistit ekonomiku un sabiedribu (pieméram, veikt
reformas u.tml). Vai Jas esat dzirdéjis/-usi, ka ir sadi palidzibas veidi?' (%)
(06.2004.) (visi respondenti, n=1012)
Humana palidziba 88.0%
Attistibas palidziba 37.4%
Attistibas sadarbiba 29.0%
Neesmu dzirdgjis ne par vienu no tiem j 5.8%
Grati pateikt/NA ]2.9%
_ 0% 20% 40% 60% 80% 100%
*Ta ka katrs respondents varéja atzimét vairak ka vienu atbildi, kopé&ja atbilzu summa parsniedz 100%.
thildes uz jautajumu 'Vai Jds esat dzird€jis/-usi, ka ir sadi .
palidzibas veidi?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)
Neesmu
Humana Attistibas Attistibas dzirdéjis ne par Grati
palidziba palidziba sadarbiba vienu no tiem pateikt/NA
visi respondenti [880% | [374% [29:0% [p-8% [2.9%
18-24 gv. [904% | [40B%] 3T6% [5.2% [3.0%
25-34gv. [91.6% | [36:9%) Z8aY 03.5% 12.9%
35-44gv. [B90% | [391%] 3297 B.7% 11.9%
45-54 gv. |84.4% | [37.0% 2637 E7.8% 13.4%
559.v. unvairak [85:.9% ] [35:2% Z58% B.5% [3.0%
pamatizglitiva [86:7% [232% Ct715% B-2% 12.8%
vidéja izgltiba | 87.9% | [371% £28:5% [6-4% [2.9%
augstaka izglitiba : 897% | [532% ] A3T1% B 7% 12.5%
latviesi [882% | [40.6%] [293% [5.3% [2.4%
citi [B7.7% ] [332% 285% [P.5% 13.5%
LR pilsoni [88.7% ] [38.38%) 29:2% 05.1% 12.5%
respondenti bez LR pilsonibas : 84.8% | [B313% 282% 0.2% [4.5%
valsts sektora nodarbinatie | 92:1% 45:5% [2.4% 13.0%
priv ataja sektora nodarbinatie [89:0% 385% 8079 1% 12-5%
nestradajosie | 84.7% | [3T9% 2871 % 8.5% 13.1%
lidz Ls42* | 88.5% | [3T.0% 2T % oV-4% 1.2%
Ls43 - Ls84* [885% | [36.2% Z82% 05.1% 12.6%
Ls85 - Ls126* | 87.5% | [323%) #.9% 4.0%
Ls127 un vairak* [9T0% ] [50.9% | 03.4% 0.8%
Riga [86:9% | [462% ] 325% m6-2% 1.3%
cita pilséta | 89.7% | [36:0% 323% 05-2% 13-5%
lauki [87:0% ] [29:6% 2% F.1% 8.8%
Piekritu, ka jasniedz palidzba** [91.2% | [43.7% | [3-3% 11.5%
Nepiekritu, ka jasniedz [86.7% | [35.5% [262% 0-2% 13.1%
N\ Griti pateikt/NA** [828% | [24.0% [T6.6% [8.2% 6.5%

*Ménes$a vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim'
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

thildes uz jautajumu ‘Visparigi runajot, cik liela méra Jis
piekritat apgalvojumam “Bagatam valstim ir jasniedz palidziba
tricigakam un mazak attistitam valstim”?' (%) (06.2004.)

(visi respondenti, n=1012)

Pilnigi nepiekritu  Grati pateikt/NA
2.6% 5.6%

Drizak nepiekritu

Pilngi piekritu

&

9.8% 38.6%
Drizak piekritu
43.3%
Atbildes uz jautajumu 'Visparigi runajot, cik liela méra Jus 0 Grati pateikt/NA
g = g = = o0 O g O Pilnigi nepiekritu
piekritat apgalvojumam “Bagatam valstim ir jasniedz o Drizak nepiokrity
palidziba tridcigakam un mazak attistitam valstim”?' (%) O Drizak piekritu
(06.2004.) (visi respondenti, n=1012) | Pilnigi piekritu
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*Ménesa vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim'
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

ﬁtbildes uz jautajumu ‘Visparigi runajot, cik liela méra Jiis
piekritat apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz palidziba
tracigakam un mazak attistitam valstim”?’ (%) (06.2004.)
(visi respondenti, n=1012)

Griti pateikt/NA PilnTgi piekritu
10.8% 8.0%

Pilnigi nepiekritu

18.4% Drizak piekritu

30.2%

Drizak nepiekritu
32.7%

S J

O Grati pateikt/NA N

ﬁtbildes uz jautajumu ‘Visparigi runajot, cik liela méra & Pinigi nepiekr

Jus piekritat apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz palidziba

0O Drizak nepiekritu

TATrvalks 5 Totifs = 77T (0, o
tracigakam un mazak attistitam valstim”?’ (%) (06.2004.) 0 Drizak piekritu
(visi respondenti, n=1012) B Pilngi piekrtu
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*Ménes$a vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim'
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Péetijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

@épéc Jus ta domajat? Ladzu paskaidrojiet savu atbildi uz jautajumu h
‘Visparigi runajot, cik liela méra Jus piekritat apgalvojumam “Latvijai ir

jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim”?'! (%) (06.2004.)
(respondenti, kuri atziméia atbildes 'drizak piekrit' un ‘pilniqi piekrit’, n=386)

ArT Latv ijai v ar iev ajadzéties palidzibu \ 23.9%
Nabadzigakiem japalidz | | 20.3%
Tas ir morals, étisks pienakums, cilv écigi i \ 18.1%
Arf Latvijai tika palidzats | | 12.8%
Japalidz, ja ir tada iespéja | | 9.6%

Latvija var sniegt palidZibu (ir pieredze, cilvéki) i 5.8%

Tas ir valsts pienakums (lidz ar iestasanos ES) 5.4%

Politisku apsv érumu dé| 4.0%

Arkartas gadijumos japalidz | ]3.0%

Téla veido$ana pasaulé 7:| 1.6%

Latvija pati nabadziga v alsts 7:| 1.3%

To var dartt tikai noteikta iedzlv otaju grupa :| 1.2%
ArT Latvija no ta iegts 7] 0.5%
Vispirms janodrosina sav as valsts iedzlv otji 7] 0.4%
Nakotné, kad bdsim bagataki, palidzésim 7} 0.2%

Cita atbilde*™ [ 1.2%
Griti pateikt/NA [ ]8.3%
T

\ 0% 10% 20% 30%j

*Ta ka katrs respondents varéja atzimét vairak ka vienu atbildi, kopé&ja atbilzu summa parsniedz 100%.

**Kategorija 'Cita atbilde' minéts: 'arT iedzivotaji varétu ziedot (péc katra iespéjam) (minéts 1 reizi); ja uzskatam, ka
Latvija bagata - tad tas jadara: Latvijas vadibas sievas un viri var sitit savus bérnus kard' (minéts 1 reizi); 'lai varétu
salidzinat, cik mums vél ir labi' (minéts 1 reizi); ‘trdcigo valstu problémas var negativi ietekmét ari Latviju' (minéts 1 reizi);
'tapéc, ka man ta patik' (minéts 1 reizi).

@épéc Jus ta domajat? Ludzu paskaidrojiet savu atbildi uz jautajumu 'Vispa'n'gi\
runajot, cik liela méra Jis piekritat apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz palidziba
tricigakam un mazak attistitam valstim”?'! (%) (06.2004.) (respondenti, kuri
atzimeja atbildes ‘drizak nepiekrit’ un ‘pilnigi nepiekrit’', n=517)

Latvija pati nabadziga v alsts \ 55.3%

Vispirms janodroSina sav as v alsts iedziv otaji 32.5%

Latvijai paSai vajadziga palidziba 11.3%

Katram jaspéj tikt gala paSam | 3.2%

Nakotné, kad busim bagataki, palidzésim j 1.6%

Lai palidz citas valstis [] 1.5%

Latvija var sniegt palidzibu (ir pieredze, cilv éki) ] 0.9%

Arkartas gadijumos japalidz [] 0.9%

To var dartt tikai noteikta iedzlv otaju grupa 7] 0.8%
Uzskata, ka procesi nenotiks godigi 7} 0.4%

Arf Latvija no ta iegls 7} 0.4%
Neuzskata, ka Latvijai bGtu kadam japalidz | 0.2%
Nabadzigakiem japalidz | 0.2%

Cita atbilde™ [7] 1.6%

Griti pateikt/NA | 5.9%

\ 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%)

*Ta ka katrs respondents varéja atzimét vairak ka vienu atbildi, kopé&ja atbilzu summa parsniedz 100%.

**Kategorija ‘Cita atbilde' minéts: 'citas valstis slikti pazist Latviju un diez vai bis ar mieru sanemt no Latvijas kadu
palidzibu' (minéts 1 reizi); 'ir valstis, kur nekas netiek darits pilsonu laba' (minéts 1 reizi); ‘iznpemot nacionalradikajus ,
mums neka cita nav' (minéts 1 reizi); ja palidzétu ta batu izradiSanas un tikai' (minéts 1 reizi); jo Latvijai arl nesniedza
palidzibu' (minéts 1 reizi); ‘'mums ari neviens nepalidz' (minéts 1 reizi); ‘nepiekritu, jo tricigaka valsts ir Krievija, ka ir
stipri lielaka par Latviju, kaut gan ir bagataka ar resursiem, bet netaisnas politikas dé| nav atbalstama' (minéts 1 reizi);
'uztrauc latviesu karaviru uzturésanas Iraka' (minéts 1 reizi).
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-

ﬂépéc Jus ta domajat? Ladzu paskaidrojiet savu atbildi uz
jautajumu 'Visparigi runajot, cik liela méra Jas piekritat

apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz palidziba tridcigakam un mazak
attistitam valstim”?"! (%) (06.2004.) (respondenti, kuri atziméja
atbildi ‘grdti pateikt/NA', n=109)

Latvija pati nabadziga v alsts

\ 25.8%

Vispirms janodrosina sav as valsts iedziv otaji 15.5%

Latvijai paSai vajadziga palidziba 4.6%

Arkartas gadijumos japalidz j 1.9%

To var dartt tikai noteikta iedzv otaju grupa T 1.1%

Lai palidz citas v alstis ] 1.1%

Politisku apsvérumu dé| W 1.0%

Katram jaspgj tikt gala pasam ] 0.9%

Japalidz, ja ir tada iespé&ja ] 0.9%

Neuzskata, ka Latvijai batu kadam japalidz ] 0.8%

Latvija var sniegt palidzZibu (ir pieredze, cilv éki) ] 0.8%

Cita atbilde** j 1.8%

Nav par to domats 6.4%

Grati pateikt/NA

44.0%

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60% 4

*Ta ka katrs respondents varéja atzimét vairak ka vienu atbildi, kopé&ja atbilzu summa parsniedz 100%.
**Kategorija 'Cita atbilde' minéts: 'respondente nejit, ka kada no lielajam valstim sniegtu palidzibu Latvijai, tadé| Saubas,
ka mums batu jasniedz palidziba citiem' (minéts 1 reizi); 'skatoties, kada palidziba' (minéts 1 reizi).
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

(Atbildes uz jautajumu ‘Attistibas palidziba triacigakam un mazak )
attistitam valstim nozimé nodot tam mausu valsts zinaSanas un pieredzi
dazadas jomas. Tas veicinatu So valstu ilgtermina socialo un
ekonomisko attistibu. Cik liela méra Jus atbalstat, ka Latvija sniedz
attistibas palidzibu?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

Griti pateikt/NA Pilnigi atbalstu
Pilnigi neatbalstu 10.8% i 17.5%
9.0%

Drizak neatbalstu
13.6%

Drizak atbalstu
49.1%

- J

(Atbildes uz jautajumu ‘Attistibas palidziba triicigakim un e )
mazak attistitam valstim nozimé nodot tam mdasu valsts @ Pinigi neatbalstu
zinasanas un pieredzi dazadas jomas. Tas veicinatu So valstu 0 Drizak neatbalstu
ilgtermina socialo un ekonomisko attistibu. Cik liela méra Jas O Drizak atbalstu
atbalstat, ka Latvija sniedz attistibas palidzibu?' (%) (06.2004.) | Pilnigi atbalstu
(visi respondenti, n=1012)
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*Ménesa vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba triicigakam un mazak attistitam valstim’
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

(Atbildes uz jautajumu ‘Humana palidziba tricigakam un mazak attistitam )
valstim nozimé sniegt tam medikamentus, pirmas nepiecieSamibas lietas un
citus lidzek]us, lai palidzétu arkartas situacijas tadas ka dabas katastrofas,
bads, kars u.c. Cik liela méra Jas atbalstat, ka Latvija sniedz humano
palidzibu?’ (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

Grati pateikt/NA
Pilnigi neatbalstu 7.0%

7.3% PFilnigi atbalstu

26.0%

Drizak neatbalstu
13.2%

Drizak atbalstu

46.5%
- J

(Atbildes uz jautajumu ‘'Humana palidziba tridcigakam un mazak | . G pateikuna
attistitam valstim nozimé sniegt tam medikamentus, pirmas
nepiecieSamibas lietas un citus lidzek|us, lai palidzétu arkartas
situacijas tadas ka dabas katastrofas, bads, kars u.c. Cik liela
meéra Jus atbalstat, ka Latvija sniedz humano palidzibu?’ (%)
(06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

@ Pilnigi neatbalstu
0O Drizak neatbalstu
0O Drizék atbalstu

@ Pilntgi atbalstu
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*Ménesa vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim'
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Péetijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

(Atbildes uz jautajumu 'Ir vairaki veidi, ka Latvijas valsts var palidzét
cilvekiem tricigakas un mazak attistitas valstis. Kurs, péc Jisu domam,
ir visefektivakais veids, ka Latvija var palidzét tricigakam un mazak
attistitam valstim?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)
Dot naudu Latvijas
organizacijamun
uznémumiem
palidzibas projektiem
tricigas valstis

Grati pateikt/NA
25.2%

Cita atbilde* 10.1%
12.6%
Dot naudu tricigo Bt na.udu._
- starptautiskajam
valstu valdibam S S
3.8% Dot naudu triicigo organizacijam tadam
S valstu vietgjam ka UNICEF un
organizacijam un Sarkanais Krusts
uznémumiem 42.3%
\_ 6.0% J

*Kategorija ‘Cita atbilde' minéts: 'satit humano palidzibu' (minéts 23 reizes); ‘ar padomu, pieredzi' (minéts 18 reizes);
'satit specialistus' (minéts 18 reizes); 'palidzét pasiem sev, Latvijai' (minéts 8 reizes); 'dot garigas vértibas' (minéts 4
reizes); 'apmaksat So valstu studentiem macibas Latvija' (minéts 1 reizi); 'izdalit naudu konkrétam gimeném' (minéts 1
reizi); 'lai vinu specialisti brauc uz Latviju macities' (minéts 1 reizi); ‘palidzét tikai katastrofas gadijuma’ (minéts 1reizi);
‘palidzét visos minétajos veidos' (minéts 1 reizi); 'sludinat evangéliju’' (minéts 1 reizi); 'sniegt jebkadu atbalstu’ (minéts 1
reizi); 'tikai ar ligSanam' (minéts 1 reizi); ‘trdcigo valstu bérniem apmakséat vasaras nometnes' (minéts 1 reizi); 'zinot,
pieméram, ASV, lai vini palidz tai un tai valstij' (minéts 1 reizi); ‘nedot naudu’ (minéts 28 reizes); 'nedot neko' (minéts 7
reizes); ‘Latvija nevienam nevar palidzét (ipasi ar naudu)' (minéts 20 reizes); ‘neviens no minétajiem veidiem nav
efektivs' (minéts 4 reizes).

(Atbildes uz jautajumu 'Ir vairaki veidi, ka Latvijas valsts var palidzét h

cilvekiem tricigakas un mazak attistitas valstis. Kurs, péc Jisu domam,
ir visefektivakais veids, ka Latvija var palidzét trdcigakam un mazak
P = ' (0 A .
attistitam valstim?' (%) (06.2004.) (visi respondenti. n=1012)
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O Grati pateikt/NA
O Cita atbilde
O Dot naudu tricigo valstu valdibam
0O Dot naudu tricigo valstu vietéjam organizacijam un uznémumiem
0O Dot naudu starptautiskajam organizacijam tadam ka UNICEF un Sarkanais Krusts
K O Dot naudu Latvijas organizacijam un uznémumiem palidzibas projektiem tracigas v alstis W

*Ménesa vidéjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim'

SKDS, 06.2004.

22



Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

ﬁtbildes uz jautajumu ‘Palidzibu kurai no valstu grupam Jis D
atbalstitu visvairak?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

Bijusas PSRS valstis
(pieméram, Gruzija,

Griiti pateikt/NA Uzbekija u.c.)
34.5% 27.0%

Balkanu valstis

Cita valsts™ (pieméram,
4.3% Afrikas valstis Makedonija, Albanija,
(pieméram, Somalija, Serbija un Melnkalne
Angola u.c.) u.c.)
18.1% 16.1%
- J

*Kategorija 'Cita valsts' ietilpst: ‘Latvijai pasai' (minéts 6 reizes); 'Irakai’ (minéts 4 reizes); '‘Afganistanai' (minéts 3 reizes);
'Azijas valstim' (minéts 1 reizi); 'Bulgarijai' (minéts 1 reizi); '‘Dienvidamerikas valstim' (minéts 1 reizi); 'Izraélai’ (minéts 1
reizi); 'Lietuvai' (minéts 1 reizi); 'Rietumazijas valstim' (minéts 1 reizi); 'Rumanijai' (minéts 1 reizi); 'Tibetai' (minéts 1
reizi); 'vienalga, kurai valstij - tai, kurai nepiecieSama palidziba' (minéts 8 reizes); 'valstim péc dabas katastrofam’
(minéts 5 reizes); ‘palidzétu visam valstim' (minéts 1 reizi); 'tuvakajam valstim' (minéts 1 reizi); 'valstim, kuras karo'
(minéts 1 reizi); ‘nevienai valstij' (minéts 7 reizes); ‘'nedomaju, ka vini ir nabadzigaki' (minéts 1 reizi); 'to, lai izlemj tie, kuri
vairak par to zin' (minéts 1 reizi).

. . N . . ™
Atbildes uz jautajumu ‘Palidzibu kurai no valstu grupam Jis
= q = ' (0 A .
atbalstitu visvairak?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)
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O Grati pateikt/NA
O Cita valsts
O Afrikas valstis (pieméram, Somalija, Angola u.c.)
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\EI Bijusas PSRS valstis (pieméram, Gruzija, Uzbekija u.c.) j

*Ménes$a vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
**Respondentu attieksme pret apgalvojumu 'Latvijai ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim'
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

(Atbildes uz jautajumu 'Ir izskanéjusi dazadi apgalvojumi par to, kadé|
valstij ir japalidz triicigakam un mazak attistitam valstim. Kurs no
uzskaititajiem apgalvojumiem visvairak atbilst Jisu uzskatiem?' (%)
(06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

Trlcigakam valstim nav
japalidz
2.6% Cita atbilde*

Tracigakam v alstim ir 0.7%

japalidz tad, ja to prasa
valsts politiskie mérki
3.2%

Griti pateikt/NA Tracigakam valstim ir
4.2% japalidz, tas ir morals
pienakums
27.9%

Tracigakam valstim ir
japalidz tad, ja tas dod
labumu arf pasiem
9.7%

Tracigakam v alstim ir
japalidz tad, ja tas
netraucé pasiem
51.8%

-

J

*Kategorija 'Cita atbilde' minéts: japalidz paSiem sev, Latvijai' (minéts 3 reizes); japalidz katastrofu gadijuma’ (minéts 2

reizes); japalidz, ja rezultats ir garantéts' (minéts 1 reizi); japalidz, jo vajadzés palidzibu pasiem' (minéts 1 reizi)

(Atbildes uz jautajumu 'Ir izskanéjusi dazadi apgalvojumi par to,
kadé| valstij ir japalidz trdcigakam un mazak attistitam valstim.
Kurs no uzskaititajiem apgalvojumiem visvairak atbilst Jiasu
uzskatiem?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

100%

~

S

O Grati pateikt/NA

O Cita atbilde

@ Tracigakam valstim nav japalidz

O Tracigakam valstim ir japalidz tad, ja to prasa valsts politiskie mérki
O Trdcigakam v alstim ir japalidz tad, ja tas dod labumu arT pasiem

O Tracigakam valstim ir japalidz tad, ja tas netraucé paSiem

\ @ Trdcigakam valstim ir japalidz, tas ir morals pienakums
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*Ménesa vidgjie ienakumi uz vienu gimenes locekli
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

ﬁtbildes uz jautajumu ‘Vai Jas pats/-i personiski batu ar mieru

ziedot naudu, lai palidzétu tr

tam

ti

S

k atti:

am un maza

ucigaka

valstim?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

Ja, noteikti
7.8%

Grati pateikt/NA
14.2%

10}
X
(o]
N
o
(a]

27.6%

Noteikti né

22.2%

28.2%

~

O Grati pateikt/NA

@ Noteikti né
O Drizak né
O Drizak ja

T
9 /.8l

m Ja, noteikti

bildes uz jautajumu ‘Vai Jas pats/-i personiski batu

(¢

k

attistitam valstim?' (%) (06.2004.) (visi respondenti, n=1012)

igakam un maza
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Péetijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

Aptauja izmantota anketa

1. Cik liela méra Jas piekritat Sadam apgalvojumam “Problémas tricigakas un
mazak attistitas valstis ietekmé ari cilvéku dzivi Latvija”?

Piln1gi piekritu
Drizak piekritu
Drizak nepiekritu
Pilnigi nepiekritu
Griti pateikt/NA

QOB (WIN|—

Latvija ir pievienojusies valstim, kuras sniedz palidzibu triicigakam un mazak
attistitam valstim. Ka zinams, palidziba, ko viena valsts var sniegt otrai, var bt
divu veidu — pirmkart, ta var bat humana palidziba, kas tiek sniegta krizes
situacijas (bads, dabas katastrofas, kari), otrkart, ta var bat attistibas palidziba,
kuras ietvaros mazak attistitam valstim tiek palidzéts attistit ekonomiku un
sabiedribu (pieméram, veikt reformas u.tml).

Nakamie jautajumi bias par palidzibu, ko Latvija var sniegt triicigakam un mazak
attistitam valstim.

2. Vai Jus esat dzirdejis/-usi, ka ir $adi palidzibas veidi?
(Izsniegt kartiti 2) (Atzimét visus piemérotos atbilzu variantus!)
Humana palidziba

Attistibas palidziba

Attistibas sadarbiba

Neesmu dzirdéjis ne par vienu no tiem
Griti pateikt/NA

OB WIN[—~

3. Visparigi runajot, cik liela méra Jus piekritat apgalvojumam “Bagatam valstim
ir jasniedz palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim”?

Piln1gi piekritu
Drizak piekritu
Drizak nepiekritu
Pilnigi nepiekritu
Griti pateikt/NA

OB (WIN|—~

4. Visparigi runajot, cik liela méra Jus piekritat apgalvojumam “Latvijai ir jasniedz
palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim”?

Pilnigi piekritu
Drizak piekritu
Drizak nepiekritu
Pilnigi nepiekritu
Griti pateikt/NA

OB WIN[—~

5. Kapeéec Jus ta domajat? (Lidzu, paskaidrojiet savu atbildi uz iepriek§éjo jautajumu! (4))
1.

2.

3.

ledomajieties, ka Latvijas valdiba ir atvéléjusi noteiktu naudas summu palidzibas
sniegSanai tricigakam un mazak attistitam valstim. Nakamie jautajumi bis par
dazadiem palidzibas veidiem, ko Latvija varétu sniegt.
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Pétijums/projekts: Attieksme pret attistibas sadarbibu

6. Attistibas palidziba triicigakam un mazak attistitam valstim nozimé nodot tam
musu valsts zinasanas un pieredzi dazadas jomas. Tas veicinatu So valstu
ilgtermina socialo un ekonomisko attistibu.

Cik liela méra Jus atbalstat, ka Latvija sniedz attistibas palidzibu?

Piln1gi atbalstu
Drizak atbalstu
Drizék neatbalstu
Pilnigi neatbalstu
Griti pateikt/NA

OB (WIN|—~

7. Humana palidziba tricigakam un mazak attistitam valstim nozimeé sniegt tam
medikamentus, pirmas nepiecieSamibas lietas un citus lidzeklus, lai palidzéetu
arkartas situacijas tadas ka dabas katastrofas, bads, kar$ u.c. Cik liela méra Jas
atbalstat, ka Latvija shiedz humano palidzibu?

Pilngi atbalstu 1
Drizak atbalstu 2
Drizak neatbalstu 3
Piln1gi neatbalstu 4
Griti pateikt/NA 8

8. Ir vairaki veidi, ka Latvijas valsts var palidzét cilvekiem tricigakas un mazak
attistitas valstis. Kurs, péc Jusu domam, ir visefektivakais veids, ka Latvija var
palidzét tricigakam un mazak attistitam valstim?

Tas ir ... (Izsniegt kartiti 8) (Atzimét vienu atbildes variantu!)

Dot naudu Latvijas organizacijam un uzpémumiem palidzibas projektiem tricigas valstis

Dot naudu starptautiskajam organizacijam tadam ka UNICEF un Sarkanais Krusts

Dot naudu tricigo valstu vietéjam organizacijam un uznémumiem

Dot naudu tricigo valstu valdibam

Cita atbilde (noradiet, K&da) ........oooiiiiiiiiii e,

OO [WIN|—

Grati pateikt/NA

9. Palidzibu kurai no valstu grupam Jus atbalstitu visvairak? (Afzimét vienu
atbildes variantu!)

Bijusas PSRS valstis (pieméram, Gruzija, Uzbekija u.c.)

Balkanu valstis (pieméram, Makedonija, Albanija, Serbija un Melnkalne u.c.)

Afrikas valstis (pieméram, Somalija, Angola u.c.)

Cita valsts (noradiet, Kada) ........cccoviieiiiiiiiieiiciiiee e

OB |WIN|(—

Griti pateikt/NA

10. Ir izskanéjusi dazadi apgalvojumi par to, kadé| valstij ir japalidz triicigakam un
mazak attistitam valstim. Kur§ no Saja kartité uzskaititajiem apgalvojumiem
visvairak atbilst Jusu uzskatiem?

(Izsniegt kartiti 10) (Atzimét vienu atbildes variantu!)
Tricigakam valstim ir japalidz, tas ir morals pienakums
Tridcigakam valstim ir japalidz tad, ja tas netraucé paSiem
Tracigakam valstim ir japalidz tad, ja tas dod labumu arT paSiem
Tricigakam valstim ir japalidz tad, ja to prasa valsts politiskie mérki
Tricigakam valstim nav japalidz

Cita atbilde (noradit, Kada)........cceviiiiiiiiiiiiii e
Grati pateikt/NA

OO |W|IN|—=

11. Vai Jus pats/-i personiski bitu ar mieru ziedot naudu, lai palidzétu tracigakam
un mazak attistitam valstim?

Ja, noteikti
Drizak ja
Drizak né
Noteikti né
Griti pateikt/NA

OB WIN|—~
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