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IEVADS

Inflacija jeb cenu pieaugums pasaules tautsaimnieciba radas laika, kad savstarp&ju norékinu
veikSanai cilvéki saka izmantot naudu. Ilgu laiku cenu kapuma problémas c€loni nebija skaidri
ne zinatniekiem, ne ekonomiskas politikas istenotajiem. V€l pagajusa gadsimta 60. gados
populars bija uzskats, ka eksisté tieSa un nemainiga sakariba starp inflaciju un ekonomisko
aktivitati valsti, tapéc valsts centrala banka, izvéloties noteiktu pielaujamas inflacijas lielumu,
sp&j panakt bezdarba limena samazinasanos un tautsaimniecibas izaugsmi. Tomér pasaules
attistito valstu pédéjo trisdesmit gadu pieredze uzskatami liecina, ka $ads pienémums ir
maldigs, jo visi centieni ar ekspansivas monetaras politikas palidzibu veicinat tautsaimniecibas
izaugsmi ilgaka laika posma beigusies neveiksmigi un izraisijusi augstu inflaciju. Tapéc vai-
rakums attistito valstu centralo banku ir parliecinats, ka valsts tautsaimniecibas ilgtermina
izaugsmes bitisks priek$nosacijums ir cenu stabilitate.(13)

Ta ka attistitas valstis $adi sasniegusas ievérojamu progresu inflacijas samazina$ana, cenu
stabilitate ir gandriz visu Centralas Eiropas un Austrumeiropas valstu centralo banku politikas
prioritate. Nemot véra straujo inflacijas kapumu un ar to saistito iedzivotaju pirktspéjas
kritumu $ajas valstis 90. gadu sakuma, var apgalvot, ka inflacijas samazina$ana ir ari visas
sabiedribas interesés. Likuma "Par Latvijas Banku" 3. pants nosaka Latvijas Bankas galveno
mérki — istenojot naudas politiku, regulét naudas daudzumu apgroziba, lai saglabatu cenu
stabilitati valst.

Cenu stabilitati par galveno monetaras politikas mérki izvirzijusi arI Eiropas Centrala ban-
ka. Turklat jebkurai valstij, kas nakotné vélésies pievienoties Ekonomikas un monetarajai
savienibai (EMS), bus jaizpilda vairaki nosacijumi (t.s. Mastrihtas kritériji), no kuriem viens
paredz pietickami zemas inflacijas nodroSinaSanu salidzindjuma ar inflaciju jau esoSajas
EMS dalibvalstis. Tacu tas nenozimé, ka cenu stabilitate Latvijai ir svariga tikai lidz iestaSanas
bridim EMS. Izzidot jebkadam valiitas kursa svarstibam starp EMS dalibvalstim, katras
valsts konkurétsp&ju EMS ietvaros liela méra ietekmé tas, cik veiksmigi attiecigajai valstij
izdevies izvairities no pastaviga cenu pieauguma.(5)

Tomér jaatzimé, ka attistibas valstis inflacija tas parastaja izpratné ir diezgan jauna paradiba,
tapéc to biezi izraisa citi faktori neka attistitajas valstis. Turklat nepietiekama statistisko
datu kopuma dé] dazkart nav precizi nosakami visi inflacijas c€loni. Tas viss ievérojami ap-
gritina attistibas valstu centralo banku uzdevumu — panakt cenu stabilitati, jo inflaciju biezi
vien izraisa tadi faktori, kurus centrala banka ietekmét nespé;.

Neraugoties uz minétajam griitibam, centralajam bankam tomér nepiecieSams veikt inflacijas
analizi, lai veiksmigi istenotu monetaro politiku. Tapéc turpmakajas $a darba nodalas analizéti
galvenie faktori, kas nosaka cenu dinamiku Latvija isa un ilga laika posma. 1. nodala apskatita
Latvijas pieredze inflacijas samazinasanas joma, 2. nodala analizéti inflaciju ietekméjosie
faktori isa laika posma, 3. nodala apskatita administrativi reguléjamo cenu ietekme uz kopéjo
inflaciju, 4. nodala apliikoti faktori, kas noteiks inflacijas attistibu ilga laika posma, un 5. no-
dala sniegts kopsavilkums un iegiito rezultatu analize saistiba ar Latvijas Bankas monetaro
politiku.



I. CENU DINAMIKA LATVIJA (1991-2000)

Cenu liberalizacija Latvija tika sakta 1991. gada. Saja laika jau bija atjaunota valsts
centrala banka ar naudas emisijas tiesibam. Tomeér likumigais maksaSanas lidzeklis
Latvija joprojam bija PSRS rublis, tapéc valsts monetaro politiku liela méra ietekmé-
ja PSRS institiicijas. Latvija strauji palielinajas apgroziba esoSas naudas daudzums, jo
ievérojami pieauga valdibai un valsts uznémumiem izsniegto kreditu apjoms.(19) Ap-
groziba esosas naudas daudzuma pieaugums un cenu liberalizacija izraisija strauju
inflacijas kapumu Latvija, un 1992. gada patérina cenu indekss salidzindjuma ar
1991. gadu palielinajas par 951.2%.

Lai novérstu parak straujo apgroziba eso$as naudas daudzuma pieaugumu un stabili-
z€&tu tautsaimniecibu, Latvijas Banka 1992. gada maija ieviesa nacionalo valitu — Lat-
vijas rubli. Neatkarigas monetaras politikas istenosana kluva iespéjama tikai 1992. gada
vasara, kad tika atcelts fiksétais nacionalas valiitas kurss attieciba pret Krievijas rubli.
Galvenais uzdevums, ievieSot Latvijas rubli, bija nodrosinat iedzivotaju uzticibu, ra-
dot priek$nosacijumus Latvijas nacionalas valiitas — lata — atjauno$anai, un, ta ka ie-
dzivotaju uzticiba nacionalajai valiitai $aja perioda bija ciesi saistita ar tas kursu attie-
ciba pret ASV dolaru, Latvijas Bankas uzdevums tautsaimniecibas stabilizacijas sa-
kumposma bija apturét Latvijas rubla kursa kritumu attieciba pret $o valatu. Ar laiku,
stabilizéjoties Latvijas rubla kursam attieciba pret ASV dolaru un saglabajoties aug-
stai inflacijai citas bijusajas PSRS republikas, pastiprinajas kapitala ieplide Latvija,
kas savukart veicinaja Latvijas nacionalas valiitas (sakotnéji — Latvijas rubla, vélak -
lata) kursa kapumu. Lai, augot valiitas kursam, novérstu Latvijas eksportétaju konku-
rétspéjas samazinasanos, 1994. gada februari Latvijas Banka noléma piesaistit nacio-
nalas valitas kursu SDR valitu grozam. Si fikséta piesaiste saglabajusies nemainiga
visus aizvaditos gadus.

Tadejadi kops 1993. gada Latvija tiek istenota uz nacionalas valitas kursa stabilitati
balstita tautsaimniecibas stabilizacijas programma. Veiktas ari nepiecieSamas institu-
cionalas parmainas — ar likumu noteikta Latvijas Bankas neatkariba lémumu pienem-
$ana un realiz€$ana, bet valdiba apnémusies istenot tadu fiskalo politiku, kas nodrosi-
na nacionalas valitas kursa stabilitati.

Latvijas Bankas monetaras politikas un valdibas fiskalas un algu politikas rezultata
inflacija valsti pédéjo gadu laika ievérojami samazinajusies. Patérina cenu gada pie-
augums sarucis [idz 2.6% 2000. gada (sk. 1. tabulu) un Sajos gados bijis viens no zema-
kajiem Centralas Eiropas un Austrumeiropas valstis.

Inflaciju Latvija dazados periodos izraisijusi dazadi faktori. Reformu sakumposma to
liela méra ietekméja izsniegto kreditu apjoma kapums un cenu liberalizacija, tapéc
lidz 1992. gada beigam Latvija bija vérojama cieSa sakariba starp apgroziba esosas
naudas daudzuma un inflacijas pieaugumu.(18) Sakot ar 1993. gadu, nozimigi kluva
citi faktori — tautsaimniecibas attistiba, konkurences saasinasanas vairakas tautsaim-
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1. tabula
PATERINA CENU PARMAINAS LATVIJA (1991-2000)
%)
1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Salidzinajuma ar
iepriekséjo gadu 1722 9512 109.2 359 250 176 84 47 24 26
Salidzinajuma ar
iepriekséja gada
decembri 2624 958.7 349 203 231 131 7.0 28 32 1.8

Avots: Latvijas Republikas Centralas statistikas parvaldes statistiskie dati.

niecibas nozarés, Latvijas Republikas Saeimas pienemtie likumi nodoklu joma un ad-
ministrativi reguléjamo cenu ietekme. Ilgaka laika posma cenu dinamiku Latvija ietek-
mé razoSanas produktivitates pieauguma atSkiribas dazadas tautsaimniecibas nozarés.

Ievérojot dazados inflaciju nosakosos faktorus Latvija atseviskos laika posmos, janodala
periods lidz 1993. gadam un no 1993. gada lidz 2000. gadam. Valsts tautsaimniecibas
attistiba laika posma lidz 1993. gadam jau plasak analizéta gan Latvijas ekonomistu,
gan starptautisko institiiciju veiktajos pétijumos, tapéc turpmakajas nodalas apskatiti
inflaciju ietekméjosie faktori kop$ 1993. gada.

IL INFLACIJU IETEKMEJOSIE FAKTORI ISA LAIKA POSMA

Lai novértétu inflaciju ietekméjoSos faktorus isa laika posma, izmantota standarta
Filipsa (Phillips) likne, saskana ar kuru pastav teorétiska sakariba starp esoSo inflaciju,
prognozéto inflaciju nakamajiem periodiem un ekonomiskas aktivitates limeni. Modeli
ieklauti ari faktori, kas teorétiski ietekmé inflaciju saistiba ar piedavajumu, - vienibas
darbaspéka izmaksas un importa cenas. Rezultata iegiita sakariba, kuru iesp&jams
novertét, izmantojot statistiskas metodes.

T =Y om + > B YGAP +2.8Pim_ +> yULC,_;+e, 1]

Saja vienadojuma ar © apziméts pamatinflacijas gada pieauguma temps (pamatinflacijas
raditaja nav ieklauta energoresursu cenu, administrativi reguléjamo cenu un netieSo
nodoklu ietekme). Ar YGAP apziméta starpiba starp faktisko sezonali korigéto pro-
dukcijas izlaidi un tas ilgtermina tendenci (potencidlo produkcijas izlaidi), ar Pim -
importa cenu gada parmainas, ar ULC - vienibas darbaspéka izmaksu gada parmainas.

Lai iegtitu starpibu starp faktisko un potencialo produkcijas izlaidi un lai izvairitos no
deterministiskas tendences inflacijas laika rinda, lietots Hodrika—Preskota (Hodrick-
Prescott) filtrs. Importa cenu laika rindas Latvija sakas tikai ar 1998. gadu, tapéc So
mainigo lielumu nav iespéjams tiesi izmantot analiz€. Importa cenu gada parmainas
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(Pim) aizstatas ar nominalo efektivo valiitas kursu (NEVK), pienemot, ka importa
cenu dinamiku valiitas kursa svarstibas ietekmé visvairak. Augoss lata kurss norada
uz lata nominalas vértibas palielinaSanos. Lidz §im saistiba ar darbaspéka izmaksu
raditajiem pasaules praksé tika novértétas vienas nosacitas produkcijas razoSanas vie-
nibas darbaspéka izmaksas rapnieciba. Tomér pédéja laika, péc vairaku autoru atzi-
numa, $o raditaju sak aizstat ar tautsaimnieciba nodarbinato ienakumu ipatsvaru na-
cionala ienakuma kopapjoma, jo taja ietvertas vienibas darbaspéka izmaksas gan ra-
ZoSanas nozarés, gan pakalpojumu sektora, tapéc tas ir labaks realo produkcijas iz-
laides robezizmaksu raditajs.(4) Ari $aja darba izmantots tautsaimnieciba nodarbinato
ienakumu Ipatsvara raditdjs (Lshare), nevis vienibas darbaspéka izmaksu gada par-
mainas ripnieciba.

Vienadojuma [1] novértésana iegiitie rezultati apkopoti 2. tabula. Stabilas un ekono-
miski pamatotas sakaribas, vienadojumu [1] attiecinot uz Latviju, ieglistamas, tikai
sakot ar 1996. gadu. Ekonomiskas parmainas Latvija 90. gadu sakuma acimredzot
bijusas tik lielas, ka tas nav iespéjams analizét ar statistisko metozu palidzibu. Sie dati
tapéc javerté piesardzigi, jo periods, kuru iespéjams $adi analizét, ir saméra iss un
ieghtie rezultati varbiit nav pietiekami objektivi.

2. tabula

FILIPSA LIKNES NOVERTEJUMS - - ..

Periods: 1996. gada 1. cet.—2000. gada 1. cet. Mainigais Koeficients T-statistika

Atkarials mainigas © Konstante ~0.051 ~0.295
YGAP,, 0.037 2.996
NEVK,, -0.126 -3.815
oy 0.364 2.911
Lshare, ; 0.089 3.684
R? 0.748
Korigétais R? 0.664
F vértiba 8.924
Durbin-Watson vértiba 1.677

Tadgjadi inflaciju ietekméjosie faktori 1sa laika posma Latvija nosakami tikai aptuveni.
Tomeér, apkopojot 2. tabula sniegtos rezultatus, var secinat, ka inflaciju Latvija isa
laika posma ietekmé tie pasi tradicionalie faktori, kas darbojas ekonomiski attistitajas
valstis. Vispirms tie ir cikliskie faktori (par to liecina statistiski nozimiga sakariba
starp pamatinflaciju un produkcijas izlaidi — faktiskas un potencialas izlaides starpiba
ietekmé inflaciju Latvija ar divu ceturkSnu nobidi). Strukturalo faktoru joma inflaciju
ietekmé vienibas darbaspéka izmaksas, un §is parmainas izpauzas ar triju ceturk$nu
nobidi. Tomer isa laika posma inflaciju visvairak ietekmé nacionalas valitas kurss.
Tam ir vairaki izskaidrojumi. Pirmkart, to nosaka augstais importa ipatsvars Latvijas
tautsaimnieciba (imports ir lidzvértigs aptuveni 45% no iekszemes kopprodukta (IKP)).
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Otrkart, aptuveni 28% no importa kopapjoma veido patérina preces, tapéc importa
cenas ievérojami ietekmé kopéjo cenu limeni. Treskart, gan riipnieciskas, gan lauk-
saimnieciskas razoSanas izmaksu struktiira, gan privata patérina struktira importa
precu ipatsvars ir aptuveni 50% (avots: Latvijas Republikas Centralas statistikas par-
valdes 2000. gada statistiskie dati). Tad&jadi inflaciju vairak nosaka dazadi aréjie faktori
(valitas kurss, importa cenas) neka iek$zemes faktori (vienibas darbaspéka izmaksas,
ekonomiska cikla faze), jo Latvijas ipatsvars pasaules tirgos ir mazs un tas aréjas tirdz-
niecibas atvértibas pakape ir augsta.

Bitiska ir ari naftas produktu cenu ietekme, jo tiesi $is Latvijas importa precu grupas
cenas pasaules tirgos svarstas visvairak. Pasaules tirgu cenas liela méra iespaido mine-
ralo produktu importa cenas un tadéjadi — ari degvielas cenas Latvija, jo tas ir atkarigas
no naftas produktu importa. Degvielas cenas Latvija paSlaik ietekmé ari nodoklu likumu
grozijumi un degvielas tirgotaju cenu stratégija, tomér sakariba starp naftas cenu par-
mainam pasaulé un degvielas patérina cenu parmainam Latvija ir visai cieSa (sk. 1. at-
télu).

1. attéls

NAFTAS CENU PARMAINAS PASAULEUN 20 200
DEGVIELAS PATERINA CENU PARMAINAS
LATVIJA

(1999. gada janvaris-2000. gada julijs; salidzinajuma ar 100 100

150

R=0.8478

-5 0 5 10 15 20 25 30

Avots: Latvijas Republikas Centralds statistikas parvaldes statistiskie dati.

Si sakariba nosaka to, ka pasaules naftas cenas ietekmé patérina cenu parmainas Lat-
vija. Lai gan degvielas cenas veido tikai 2.6% no kopéja patérina cenu groza, straujais
degvielas cenu kapums 1999. gada (28.3%) kopéjo patérina cenu limeni paaugstinaja
par 0.7 procentu punktiem. Mineralo produktu importa cenu pieauguma negativo
efektu 2000. gada lidzsvaroja akcizes nodokla samazinaSanas pozitivais efekts, tapéc
naftas cenas tik loti neietekméja patérina cenas Latvija. Tomér, nemot véra naftas
produktu lielo nozimi Latvijas tautsaimnieciba, var apgalvot, ka $o produktu cenas
ietekmé kopéjo cenu limeni netie$i — paaugstinot razo$anas izmaksas.

Nepilnigo statistisko datu dé] precizu naftas produktu cenu netieso (otras kartas) ietek-
mi Latvija pagaidam nav iespéjams aprékinat, tomér, nemot véra attistito valstu pie-
redzi, var izdarit dazus secindjumus. Pirmkart, naftas produktu cenu parmainu izrai-
sita netiesa efekta lielumu galvenokart noteiks darba samaksas veidoSanas mehanisms
Latvija. Naftas cenu pieaugums var nelabvéligi ietekmét kopéjo inflaciju, ja naftas
produktu cenu palielindjums Latvija izraisis darba samaksas kapumu. Tomeér Sada ie-
spéja vismaz tuvakaja nakotné Skiet maz ticama. Turklat Sis netieSais efekts dazadas
tautsaimniecibas nozarés var atskirties. Starptautiski tirgojamo precu sektora izmaksu
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palielinajums, kas rodas, sadardzinoties naftas produktiem, parasti rada mazaku ga-
tavas produkcijas cenu pieauguma iespéju, jo tadéjadi samazinas razotaju konkurét-
spéja aréjos tirgos. Turpreti starptautiski netirgojamo precu un pakalpojumu sektora
naftas produktu cenu kapums var palielinat patérina cenu pieaugumu.

I11. ADMINISTRATIVI REGULEJAMO CENU IETEKME

Ekonomisko reformu sakumposma, kad tika liberalizétas cenas vairakuma tautsaim-
niecibas nozaru, valdiba turpinaja noteikt cenas tajos sektoros, kuros strauj§ cenu
kapums izraisitu ievérojamu lielakas iedzivotaju dalas dzives limena pasliktinasanos.
Sakotnéji bija paredzets, ka lidz ar iedzivotaju pirktspéjas pieaugumu cenas $ajos
sektoros tiks palielinatas, tacu politisku iemeslu dé| tas biezi vien augusas lénak neka
iedzivotaju dzives limenis. Ari saméra zemais iedzivotaju dzives limenis noteicis to,
ka pat péc desmit gadiem kop$ ekonomisko reformu sakuma cenas un tarifi $ajos
sektoros Latvija ir ievérojami zemaki neka attistitajas valstis un bieZi vien pilniba nesedz
razoSanas izmaksas. Paslaik administrativi tiek reguléti elektroenergijas tarifi, gazes
tarifi, sabiedriska transporta pakalpojumu cenas, ka ari ires maksa valsts un paSvaldibu
dzivoklos. Tomér, Latvijai gatavojoties iestaties ES, tiek prognozéts, ka cenas ari $ajas
jomas ar laiku lidzinasies paSreizeéjam ES valstu vidéjam limenim. To noteiks, pirmkart,
dzives limena paaugstina$anas Latvija, otrkart, Latvijas likumdoSanas aktu (t.sk.
nodoklu likumu) saskano$ana ar ES prasibam.

Mainoties privata patérina struktiirai, mainas ari administrativi reguléjamo cenu ipat-
svars kopéja precu un pakalpojumu groza. Pedéjo gadu dati liecina, ka administrativi
reguléjamo cenu ipatsvars kopéja patérina cenu groza aug (3o cenu Ipatsvars palielina-
jiesno 22.1% 1997. gada lidz 25.3% 2000. gada). Administrativi reguléjamo cenu pieau-
gums 1997. gada noteica 44.3%, 1998. gada — 46.4% un 1999. gada - 34.7% no kopéjas
inflacijas. Nemot véra diezgan lielo administrativi reguléjamo cenu ipatsvaru kopéja
patérina cenu groza, So cenu parmainas var butiski ietekmét kopéjos inflacijas radita-
jus Latvija ari turpmako gadu laika. Tam ir vairaki iemesli.

Pirmkart, ka jau iepriek$ minéts, $aja sektora saglabajas cenu konvergences tendence
ar ES cenu limeni. Otrkart, cenu palielinasana ir butisks valsts monopoluznémumu
attistibas priek$nosacijums — daudzu $adu uznémumu sniegto pakalpojumu tarifu pie-
augums nakotné pat tiek minéts ka viens no kreditu sanemsanas priek$noteikumiem.
Visbeidzot, ta ka administrativi reguléjamas cenas veido dalu no kopéja patérina cenu
indeksa, gaidamas administrativi reguléjamo cenu parmainas ietekmé ari inflacijas
gaidas un inflaciju nakotné. Pat ja administrativi reguléjamo cenu kapuma temps ma-
zinasies neprecizi noteiktas monopolu, valsts un pasvaldibu uznémumu cenu politi-
kas dél, inflacijas palielinajums nakotné biis saistits ar pasreizéjo cenu pieaugumu.
Tapéc saméra straujo administrativi regulé€jamo cenu parmainu dé] griiti mazinat uz-
némumu un privatpersonu bazas par nakotné gaidamo inflaciju (japiebilst gan, ka
lidz $im Latvija nav bijusi raksturiga inflacijas inerces tendence).
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Iespéjamas cenu parmainas var aptuveni novértét, salidzinot pasreizéjo cenu limeni
Latvija un ES valstis (sk. 2. attélu). Ta, pieméram, lai sasniegtu pasreiz€jo Vacijas
par elektroenergiju privatpersonam jadubulto. Pienemot, ka péc 20 gadiem maksa
par elektroenergiju Latvija biis 80% no Vacija paslaik noteiktas, Latvija tai katru gadu
japalielinas par 3.5% turpmako 20 gadu laika (ar nosacfjumu, ka cenu limenis Vacija
nemainas). Sis pieaugums savukart tiesi ietekmés kopéjo inflaciju par 0.1 procentu
punktu. Tomeér, ja ari visas paréjas administrativi reguléjamas cenas augs tada pasa
tempa, So cenu parmainas vien $aja laika posma var izraisit inflacijas kapumu par
1.0 procentu punktu.

2. attéls

ELEKTROENERGIJAS CENU UN NAFTAS )
PRODUKTU AKCIZES NODOKLA LIKMJU %
SALIDZINAJUMS DAZADAS VALSTIS

(01.01.2000.; Vacija = 100) Niderlande

Vacija
Francija

= Naftas produktu akcizes nodoklis Lielbritanija
Elektroenergijas cena privatpersonam } } | | | } 1
0 2 4 60 80 100 120 140

Avots: Electricity Association (www.electricity.org.uk); "Standstill Britain.” The Economist, September 16, 2000, pp. 43-44.

Analize ierobezota tikai ar pirmas kartas jeb tieSo efektu apskati, netieSo efektu izpéti
atstajot talakiem projektiem. Tomér, zinot elektroenergijas cenu (un daudzu citu ad-
ministrativi reguléjamo cenu un monopolcenu) lielo nozimi tautsaimnieciba, janem
véra, ka administrativi reguléjamo cenu parmainas netiesi (augot razoSanas izmaksam)
var butiski ietekmét inflaciju. Savukart veiksmiga cenu liberalizacija un konkurences
ievieSana sektoros, kuros cenas lidz $im tika regulétas administrativi, var izraisit $o
cenu kritumu un tadéjadi samazinat inflacijas spiedienu (to netiesi apliecina fakts, ka,
pieméram, Lielbritanija, kur valsts monopolcenu liberalizacija progresejusi straujak
neka Vacija, maksa par elektroenergiju ir zemaka).

IV. INFLACIJU IETEKMEJOSIE FAKTORI ILGA LAIKA POSMA

Samazinoties administrativi reguléjamo cenu ietekmei, nakotné inflaciju arvien vairak
noteiks tautsaimniecibas strukturalas parmainas, kas pirmam kartam saistitas ar pro-
duktivitates pieauguma tempa atSkiribu starptautiski tirgojamo precu un netirgojamo
pre¢u sektora.(16) Sis pienémums izriet no pazistamas Balasas-Samuelsona (Balassa—
Samuelson) hipotézes, ka cenu izlidzinaSanas starp valstim notiek tikai tam precém,
kuras tiek tirgotas starptautiski, savukart $o precu cenas nosaka darba samaksu tirgo-
jamo precu razoSanas nozarés. Tomér valsts robezas vidéjai darba samaksai vajadzétu
but vienadai gan tirgojamo precu, gan netirgojamo precu sektora. Tadéjadi valstis,
kuras strauji aug tirgojamo precu razoSanas nozaru produktivitate, aug ari darba sa-
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maksa gan tirgojamo precu, gan netirgojamo precu un pakalpojumu nozarés, kuras
produktivitates pieauguma temps ir l€naks. Veidojas papildu inflacijas spiediens, ko
izraisa darba samaksas kapums netirgojamo precu sektora. Nemot véra to, ka §is efekts
novérots vairakuma valstu, kuru izaugsmes temps bijis straujs,(9) un ienakumu limenis
ES un Latvija ir atSkirigs, ir pamats uzskatit, ka tas varétu izpausties ari Latvija.

Lai noskaidrotu, cik liela méra Balasas-Samuelsona efekts izskaidro cenu attistibu
Latvija, parbauditas divas hipotézes — tirgojamo precu cenu izlidzinasanas ar ES valstim
un netirgojamo precu relativas cenas veidoSanas atkariba no tirgojamo pre¢u un ne-
tirgojamo precu sektora produktivitates pieauguma tempa starpibas.

Cenu dinamika tirgojamo precu sektora

Sakotnéji janoskaidro, cik liela méra eksporta cenas ietekmé Latvijas riipniecibas precu
cenas. Nemot véra Latvijas tautsaimniecibas atvértibu, pamatots ir uzskats, ka starp-
tautiski tirgojamo precu cenas Latvija liela méra atkarigas no cenam, par kadam Lat-
vijas razotaji sp&j pardot savu produkciju pasaules tirgos. Razotaju cenas tieSam ir
ciesi saistitas ar eksporta cenam (sk. 3. attélu). To apliecina ari regresijas analize (sk.
3. tabulu). Tadéjadi, noskaidrojot faktorus, kas ietekmé Latvijas eksporta cenas, ie-
sp&jams ari noteikt riipniecibas (tirgojamo) precu cenas ietekméjosos faktorus Latvija.

3. attéls
RAZOTAJU CENAS UN EKSPORTA CENAS 2% 7 218
LATVIJA 233 1 — N 216
o . . . 231 4 ———
(izteiktas, izmantojot logaritmus) - 214
229 4 N
212
227 4
225 210
.25 1
22 208
221 4 206
= Razotaju cenu indekss 219 4 204
Eksporta cenu indekss 217 A 202
L2034 12034 1234 1234 1234123412
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
0.044 0.04
0.03 0.03

0.02+ 0.02
0.01 \ \,/ 001
~
N V\/r/\ 0
Y s - . -0.014 -0.01
= Razotaju cenu parmainas

Eksporta cenu parmainas ~0.02 ~0.02

102034 1,234 1,23 4 1234 1.2.3 4 1.2 3 4 1
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Janem véra, ka Latvija ka maza razotajvalsts tikpat ka nespéj ietekmét eksporta cenas
un tai jarekinas ar pasaules tirgu cenam, tapéc Latvijas eksporta cenu dinamikai jabiit
ciesi saistitai ar galveno tirdzniecibas partnervalstu cenu dinamiku. Nemot véra to, ka
vairak neka 60% no Latvijas eksporta kopapjoma noieta tirgus ir ES valstis, Latvijas
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3. tabula
RAZOTAJU CENU UN EKSPORTA

CENU SAISTIBA LATVIJA Mainigais Koeficients T-statistika
Aln P 0.296 3.021
Aln Pe®_, 0.197 2.387
Korigétais R? 0.815
Durbin-Watson vértiba 1.67

eksporta precu cenu parmainam jabit ciesi saistitim ar ES patérina cenu parmainam.
Saja nolika aplikota saistiba starp Latvijas eksporta cenam, kas izteiktas eiro, un ES
patérina cendm (nenemot véra pakalpojumu un naftas produktu cenu ietekmi).

Ta ka saskana ar ekonomikas teoriju (pirktspéjas paritates teoriju) starp Siem raditajiem
pastav ilgtermina sakariba, vispirms noteikta abu laika rindu (Latvijas eksporta cenu
un ES patérina cenu logaritmu) stacionaritate, izmantojot Dikeja-Fullera (Dickey-
Fuller) metodi.

Ap,=a+(h—1)p_ + ZYJApH- +¢, 2]

Ar p apziméts cenu indekss (izteikts, izmantojot logaritmus), ar A — mainiga lieluma
(cenu indeksa) parmainas. Ja nav iesp&jams noraidit hipotézi, ka A = 1 (laika rindas
nav stacionaras), tiek izmantota kointegracijas regresijas analize.

pri=a+Ppite, (3]

ASIZ(X_I)SH“‘Z Yihe +v, (4]

Ja nevar noraidit hipotézi, ka y = 1, jasecina, ka Latvijas eksporta cenu parmainas
ilgaka laika posma saistitas ar ES patérina cenu parmainam, t.i., pirktspéjas paritates
teorija (pirktspé&jas paritate tas vajakaja izpausmé jeb t.s. relativa pirktspéjas paritate)
izskaidro cenu svarstibas tirgojamo precu sektora Latvija.

4. tabula

LATVIJAS EKSPORTA CENU UN ES PATERINA CENU STACIONARITATES TESTI
Periods: 1994. gada 2. cet.—2000. gada 2. cet.

Atkarigais mainigais Autoregresijas t(ADF) Durbin- R?
mainigo skaits Watson
vértiba
Aln PClgy 1 -0.252 2.00 0.86
Aln P*y (ar konstanti) 0 -2.599 2.44 0.23
Aln P»,, (ar konstanti) 1 -2.380 2.46 0.44
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4. tabula apkopotie rezultati, kas iegiiti, izmantojot regresijas vienadojumu [2], liecina,
ka ne Latvijas eksporta cenu indekss, ne ES patérina cenu indekss nav stacionaras
laika rindas. ES patérina cenu regresijas rezultati parliecino$i apstiprina, ka aplikotie
dati ir nestacionari. Ari Latvijas eksporta cenu regresijas rezultati liecina par laika
rindu nestacionaritati, un to nevar noraidit ar 95% ticamibas pakapi. Zinot, ka parak
liels autoregresijas mainigo skaits 2. vienadojuma vienmér rosinas pienemt nulles hi-
potézi (seviski, ja dati ir loti svarstigi), eksporta cenas Latvija papildus regresétas bez
autoregresijas mainigajiem. Tomér regresijas rezultati vél joprojam ar 95% ticamibas
pakapi apstiprina, ka atbilsto§as laika rindas ir nestacionaras. Tatad var secinat, ka
Latvijas eksporta cenas un ES patérina cenas tieSam ir nestacionaras, tapéc iesp&jams
veikt kointegracijas analizi.

Latvijas eksporta cenu indeksa dinamika un ES patérina cenu indeksa dinamika (sk.
4. attélu) ir savstarpéji ciesi saistitas (sk. 5. tabulu). Tas apstiprina, ka Latvijas eksporta
cenas ilga laika posma atkarigas no patérina cenu dinamikas ES valstis.

Lai noskaidrotu, vai sakariba starp Latvijas eksporta cenam un ES patérina cenam
pastav isa laika posma (kas neveiksmes gadijuma gan neatspékos iepriekséjos secina-

4. attéls

LATVIJAS EKSPORTA CENU INDEKSS UN
ES PATERINA CENU INDEKSS

(izteikti, izmantojot logaritmus)

o~
— Latvijas eksporta cenu indekss 199 4
ES patérina cenu indekss 197
L2034 1234 1234 1203 4 123 4123412
1994 1995 199 1997 1998 199 2000
5. tabula
EKSPORTA CENU ILGTERMINA L. .. ..
DINAMIKA LATVIJA Mainigais Koeficients T-statistika
Periods: 1994. gada 1. cet.-2000. gada 2. cet.
Atkarigais mainigais: In P Konstante -22.974 -6.059
In PClg, 6.076 7.357
Korigétais R? 0.693
F vértiba 54.119
Atkarigai inigais: A: . . . . 6-ng
harigais mainigais: e Mainigais Koeficients T-statistika
£ -0.228 -1.866
Korigétais R? 0.137
Durbin-Watson vértiba 1.77
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jumus, jo pirktspéjas paritates teorija darbojas ka ilgtermina koncepcija), novértéta
$ada uz kladu korekcijas mehanismu balstita sakariba.

LV LV EU
Api=a+ Dy Ap i+ APy (0 ci-Bp )+, [5]

Koeficienti y; un n; atspogulo istermina ietekmi, bet koeficients y, — atrumu, ar kadu
eksporta cenas Latvija tiecas uz ilgtermina lidzsvara stavokli.

Regresijas analizes rezultati (sk. 6. tabulu) rada, ka ES patérina cenu dinamika ietekmé
Latvijas eksporta cenas ari 1sa laika posma (par to liecina tas, ka viens no istermina
ietekmi raksturojosiem koeficientiem — n — ir statistiski nozimigs). Tadéjadi iesp&jams
secinat, ka ES patérina cenas iespaido Latvijas eksporta cenas gan ilga, gan isa laika
posma. Sis rezultats nav seviski parsteidzoss, zinot, ka Latvijas raZotaji nevar ietekmét
cenu limeni ES tirgos.

6. tabula

EKSPORTA CENU iSTERMINA . . . o

DINAMIKA LATVIJA Mainigais Koeficients T-statistika

Periods: 1994. gada 2. cet.—2000. gada 2. cet. -

Atkarigais mainigais: Aln P® Aln PCI®Y 6.439 4.199
[P =Bp™uil -0.223 -1.926
Korigétais R? 0.473
Durbin-Watson vértiba 2.20

Vienlaikus regresijas analizes rezultati noraida vienu no stingrakajiem pirktspéjas pa-
ritates teorijas apgalvojumiem, ka ilga laika posma cenu pieaugumam Latvija un ES
jabut vienadam un tatad parametram  vienddojuma [3] ir jabat 1. Tomér, ka redzams
5. tabula, ilgtermina ietekmi raksturojosais koeficients statistiski nozimigi at8kirasno 1.
Papildus ari 4. attéla redzams, ka eksporta cenas Latvija vidéji aug straujak neka paté-
rina cenas ES. Latvijas eksporta cenu relativi straujaka pieauguma pamata ir vairaki
apstakli. Pirmkart, 90. gadu sakuma un vidi Latvijas razotaju preces pasaules tirgos
biezi pardeva par dempinga cenam, tomér pamazam tas tika pielidzinatas pasaules
tirgu cenu limenim. Otrkart, straujaks Latvijas eksporta precu cenu kapums var but
saistits ar produkcijas kvalitates uzlaboSanos, ko statistiskie dati neatspogulo. Vis-
beidzot, ari tirgojamo precu izmaksu struktiira zinams Ipatsvars ir netirgojamam pre-
cém un pakalpojumiem, kuru dél dazadu valstu gatavo tirgojamo precu cenas var
atskirties.(16)

No minéta izriet, ka Latvija tirgojamo precu cenas nakotné ietekmés tris galvenie
faktori. Pirmkart, ta ir patérina cenu dinamika ES valstis. Tomér, nemot véra ECB
pasludinato ilgtermina mérki (cenu stabilitati, patérina cenu gada vidéjam pieaugu-
mam neparsniedzot 2%) un faktu, ka $o cenu dinamiku ES valstu tirgos galvenokart
ietekmé pakalpojumu un naftas produktu cenas (kas savukart neietekmé Latvijas eks-
porta cenas) nav pamata prognozét, ka Latvijas eksporta cenas nakotné varétu ievé-
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rojami pieaugt $a iemesla dél. Otrkart, nemot véra Latvijas razotaju pozicijas ES valstu
tirgos, Latvijas eksporta cenas var ietekmét lata kurss attieciba pret eiro, pat ja patérina
cenas ES valstis nemainas. Tadéjadi eiro vértibas kritums ir mazinajis tirgojamo precu
cenu pieauguma tendences Latvija (daudzu produktu latos izteiktas eksporta cenas ir
pat samazinajusas). Savukart eiro kursa pieaugums var izraisit latos izteikto Latvijas
eksporta cenu kapumu, kas var veicinat tirgojamo precu cenu pieaugumu valsti. Tacu
$o ietekmi var mazinat tas, ka tirgojamo precu cenu joma Latvijas razotajiem vietéja
tirgi jakonkuré ar importa precu raZotajiem, tadejadi cenu paaugstinasanas iespéejas
ir diezgan ierobezotas. Visbeidzot, cenu kapumu tirgojamo precu sektora var izraisit
Latvija razotas produkcijas kvalitates uzlaboSanas. gajé gadijuma cenu pieaugums
nozimétu Latvijas razotaju konkurétspéjas palielindsanos, nevis samazinasanos, ka
biezi tiek uzskatits.

Produktivitates un relativo cenu pieauguma sakariba

Apliikojot sakaribu starp tirgojamo un netirgojamo precu relativo cenu un relativas
produktivitates parmainam, tirgojamo precu sektora analizé ieklautas apstrades riip-
niecibas nozares, bet netirgojamo precu sektora analizé ietvertas tas nozares, kuras ir
nenozimigs administrativi reguléjamo cenu ipatsvars, — mazumtirdznieciba un vai-
rumtirdznieciba, viesnicas un restorani un biivnieciba. Tadéjadi sektori, kuru cenas
nenosaka péc tirgus principiem, analizé nav ieklauti.

Tirgojamo un netirgojamo precu razoSanas produktivitates un to cenu dinamika Latvija
visuma atbilst ekonomikas teorijai: tirgojamo precu razoSanas produktivitate pédéjo
piecu gadu laika videji augusi straujak neka netirgojamo precu razoSanas produktivitate
(sk. 5. attélu). Tapéc netirgojamo precu cenas Latvija auguSas straujak neka tirgojamo
precu cenas.

Salidzinot tirgojamo un netirgojamo precu raZzoSanas relativas produktivitates dinamiku
un to relativo cenu dinamiku Latvija (sk. 6. attélu), redzams, ka abas laika rindas
savstarp€ji diezgan ciesi saistitas un jebkura novirze no kopigas tendences laika gaita
samazinas. Tomér attéla ari skaidri redzams, ka Krievijas krize ietekméja relativo pro-
duktivitati, kas strauji saruka, jo raZzotaji, kas eksportéja uz Krieviju, stradajoso skaitu
sakotnéji samazindja mazak, neka tas bija objektivi nepiecieSams, nemot véra krizi
eksporta tirgi, jo ceréja, ka situacija driz uzlabosies.

Precizak sakaribu starp relativas produktivitates un relativo cenu parmainam var
noveértét, izmantojot kointegracijas analizi, vértéjot lidzigi ka Latvijas eksporta un ES
patérina cenas. Sakotnéji tiek novertéta laika rindu stacionaritate. Novértéjuma re-
zultati apkopoti 7. tabula. Diemzél laika periods ir parak iss, lai ar statistisko metozu
palidzibu gitu neapstridamus secinajumus par So laika rindu stacionaritati. Secinaju-
mus lield méra nosaka konstantes ieklauSana vai neieklausana regresijas vienadoju-
mos. Tomer, lai gan nav iespéjams strikti apgalvot, ka razoSanas relativas produktivitates
un relativo cenu laika rindas ir nestacionaras, veikta to kointegracijas analize, jo sta-
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5. attéls

TIRGOJAMO UN NETIRGOJAMO
PRECU RAZOSANAS
PRODUKTIVITATE UN TO CENAS
LATVIJA

= Tirgojamo precu razo$anas produktivitate
Netirgojamo precu razosanas produktivitate

= Tirgojamo precu cenas
Netirgojamo precu cenas

6. attéls

TIRGOJAMO UN NETIRGOJAMO PRECU
RAZOSANAS RELATIVAS
PRODUKTIVITATES UN TO RELATIVO
CENU DINAMIKA LATVIJA

= Tirgojamo un netirgojamo precu razo$anas
relativas produktivitates dinamika
Tirgojamo un netirgojamo precu relativo
cenu dinamika

7. tabula

NETIRGOJAMO PRECU RAZOSANAS RELATIVAS PRODUKTIVITATES UN TO RELATIVO CENU

STACIONARITATES TESTI
Periods: 1994. gada 2. cet.—2000. gada 2. cet.

Atkarigais mainigais

Aln P

Aln P (ar konstanti)

Aln P (ar konstanti un laika trendu)
Aln A

Aln A (ar konstanti)

100

180

160

140

120

100

r 110

r 105

r 100

ro9

Fo9%

-8

80

Fs

70

65

L s e A S S S S S S S S S S B B 60
12034 1,234 1234 1,23 4 1234123 412
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

r 220

r 200

r 180

r 160

r 140

ro120
L A i L1
1234 1,234 1,234 1.2.3. 4 1.2.3.4 1.2 3 4 1.2
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

r 06

r 05

r 04

A K]

"/ S

01

-0

\ Y

r-02

r =03

L e e e e e L e
102034 1,234 1,234 1.2.3.4 1,234 1.2.3. 4 1.2.3.4 1. 2.

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Autoregresijas t(ADF) Durbin- R?
mainigo skaits Watson

vértiba
2 -0.575 1.81 0.41
0 -3.460 2.02 0.31
2 -3.047 1.99 0.58
2 -2.060 1.70 0.76
2 -3.362 1.85 0.81
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cionaritates analize mazas datu kopas nespéj atSkirt nestacionaras laika rindas
no stacionaram laika rindam, kuras aréjo Soku ietekme mazinas tikai loti ilga laika
posma.(2)

Kointegracijas rezultati saistiba ar razoSanas relativas produktivitates un relativo ce-
nu parmainam atbilstosi 3. un 4. vienadojumam apkopoti 8. tabula. Tabulas dati ap-
stiprina ilgtermina saistibu starp raZoSanas relativo produktivitati un relativo cenu
limeni, kas atbilst Balasas-Samuelsona modela rezultatiem. Turklat saskana ar Balasas—
Samuelsona hipotézi ilgstoSam raZoSanas relativas produktivitates un to relativo cenu
parmainam jabit proporcionalam.

8. tabula

RELATIVO CENU ILGTERMINA - i

DINAMIKA LATVIJA Mainigais Koeficients T-statistika

Periods: 1993. gada 1. cet.-2000. gada 2. cet.

Atkarigais mainigais: In(P,/P,) Konstante 0.21038 5.486
In(A/A,) 0.53447 2.805
Korigétais R? 0.219
F vértiba 7.866

Atkarigais mainigais: Ae . - g
Mainigais Koeficients T-statistika
Ag,_, 0.22331 2.002
Ag,_, 0.55086 6.067
€1 -0.29777 -2.975
Korigétais R? 0.716
Durbin-Watson vértiba 1.62

Lai parbauditu $o apgalvojumu, javeic apliikoto laika rindu starpibas [u = In(P) —In(A)]
stacionaritates analize. 9. tabula sniegtie analizes rezultati liecina, ka $a lieluma laika
rinda ir stacionara un nulles hipotéze (mainiga lieluma [u = In(P) — In(A)] laika rinda
ir nestacionara) ir noraidama ar 99% ticamibas pakapi. Tadéjadi iesp&jams secinat,
ka tirgojamo un netirgojamo precu cenu attieciba Latvija ilga laika posma atkariga no
razo$anas produktivitates parmainam tirgojamo precu sektora salidzinajuma ar razo-
Sanas produktivitates parmainam netirgojamo precu sektora. Turklat So relativo cenu
parmainas ir tie$i proporcionalas razo$anas relativas produktivitates parmainam.

Pamatojoties uz $o secinajumu, var spriest par iespéjamo cenu attistibu nakotné. Ne-
tirgojamo precu cenas, lai gan augusas straujak neka tirgojamo pre€u cenas, lidz $im
nav palielinajusas tik strauji ka, pieméram, cenas pakalpojumu sektora kopuma (t.sk.
nozarés, kuras tas tiek administrativi regulétas). Tacu ari tirgojamo precu razoSanas
produktivitate pédéjo piecu gadu laika nav augusi seviski strauji (sk. 5. attélu). Tade-
jadi, nemot véra iepriekS aplikotas sakaribas, iespéjams prognozét, ka, palielinoties
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9. tabula
MAINIGA LIELUMA u = In(P) - In(A)

STACIONARITATES TESTI Mainigais Koeficients T-statistika
Periods: 1994. gada 2. cet.—2000. gada 2. cet. Konstante 0.083454 3.008
Au,_, 0.30970 3.065
Au,_, 0.54917 6.822
g -0.47223 -4.095
Korigétais R? 0.810
F vértiba 29.842
Durbin-Watson vértiba 1.84

tirgojamo precu sektora produktivitatei, netirgojamo precu cenas varétu pieaugt strau-
jak neka lidz $im. Tapéc, lai giitu priekSstatu par iespéjamo netirgojamo precu cenu

Viens no saméra zema relativas produktivitates pieauguma iemesliem varétu biit aug-
stais pakalpojumu sektora produktivitates kapums. Tomeér 4. attéla redzams, ka apli-
kotaja laika perioda $is apgalvojums neatspogulo patieso situaciju Latvija.

Cits skaidrojums mekléjams, apliikojot relativas produktivitates attistibu vienota kon-
teksta ar valsts areja sektora attistibu. Viena no teorijam, kas saistitas ar raZoSanas
relativas produktivitates analizi, izvirza hipotézi, ka tirgojamo precu sektora produk-
tivitate cieSi saistita ar valsts ekonomiskas attistibas pakapi, ko savukart var noteikt,
aplikojot valsts eksporta struktiru.(11) Tadéjadi lielaks masinu un mehanismu, elek-
trisko iekartu Ipatsvars eksporta kopapjoma liecina par augstaku valsts ekonomiskas
attistibas limeni, tapéc augstaka ir ari tirgojamo precu sektora produktivitate. 7. attéla
paradita tirgojamo precu razoSanas relativas produktivitates un masinu un mehanismu,
elektrisko iekartu eksporta ipatsvara dinamika Latvijas eksporta kopapjoma. Redzams,
ka razoSanas relativas produktivitates pieaugums saistits ar lielaku masinu un
mehanismu, elektrisko iekartu ipatsvaru eksporta kopapjoma. Péc Krievijas finanSu
krizes, sarikot eksporta ar augstu kapitalietilpibu ipatsvaram, samazinajusies ari razo-

7. attels

TIRGOJAMO PRECU RAZOSANAS . . . o
RELATIVAS PRODUKTIVITATES UN : 10
MASINU UN MEHANISMU, ELEKTRISKO 130
IEKARTU EKSPORTA IPATSVARA 120
DINAMIKA LATVIJA 1o
(1994 = 100) ”)';’
= Tirgojamo precu razo$anas relativa g 30
produktivitate
Masinu un mehanismu, elektrisko iekartu
eksporta Ipatsvars L0203 4 1234 12034 123 4 1234123412
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

70

60

Avots: Latvijas Republikas Centralas statistikas parvaldes un Latvijas Bankas statistiskie dati.
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Sanas relativa produktivitate. Tomér, atsakoties ar eksportu saistito tautsaimniecibas
nozaru attistibai, tirgojamo precu razoSanas produktivitate atkal var pieaugt, bet tas
savukart var radit cenu kapumu netirgojamo precu grupa un tadéjadi veicinat inflacijas
pieaugumu.

Pamatojoties uz sakaribu starp tirgojamo precu razoSanas relativas produktivitates
un relativo cenu parmainam, var git aptuvenu prieksstatu par iespéjamo cenu attistibu
Latvija nakamo gadu laika. Saja nolika izmantoti Eiropas Kopienu Statistikas biroja
(Eurostat) veikta pétijuma rezultati, kas rada ievérojamas ienakumu limena atskiribas
starp Latviju un ES valstim (The GDP of the Candidate Countries, Eurostat. Issue date:
August 13, 2001). Saskana ar minéta pétijuma datiem 2000. gada Latvijas IKP uz vienu
iedzivotaju bija aptuveni viena tresdala no ES valstu raditaja. Var prognozét, ka laika
gaita §i atSkiriba mazinasies. Iedzivotaju vidéja ienakumu limena izlidzinaSanas tempu
noteiks tautsaimniecibas attistiba Latvija un ES valstis. 10. tabula paradits IKP pieau-
guma temps Latvija, kads nepiecieSams, lai Latvijas iedzivotaju vidéjais ienakumu
limenis 10-30 gados sasniegtu 67-75% no ES valstu vidéja limena (pienemot, ka ES
valstis vidéjais IKP katru gadu pieaugs par 2-3%).

10. tabula

IENAKUMU LIMENA KONVERGENCES IETEKME UZ INFLACIJU LATVIJA

(%)

Konvergencei nepiecieSamais gadu skaits

n=10 n=15 n =20 n =30
IKP pieaugums 12 9 7 6
Produktivitates pieaugums 5.8 33 1.5 0.7
PCI parmainas 5.9 3.0 0.9 0
PCI parmainas saskana ar SVF
aprékiniem* 4.8 3.6 2.8 2.4

* Avots: "Accession of Transition Economies to the European Union: Prospects and Pressures.” World Economic Outlook,
International Monetary Fund, September 2000.

Izmantojot Latvijas razo$anas funkcijas novértéjumu (pienemot, ka to var aprakstit
ar Koba-Duglasa (Cobb-Douglas) razo$anas funkciju), iespéjams aprékinat kopéjas
razo$anas faktoru produktivitates kapuma tempu attiecigd IKP pieauguma nodrosina-
Sanai. Pienemot, ka kopéjais neto kapitila apjoms Latvija tuvakaja laika katru gadu
pieaugs par 5% un darbaspéka apjoms bitiski nemainisies, kopéjas razosanas faktoru
produktivitates gada kapuma tempam jasasniedz 0.7-5.8% (atkariba no ienakumu
starpibas izlidzinasanas tempa). Aprékinot tirgojamo precu razosanas nozaru ipatsvaru
valsts IKP un pienemot, ka netirgojamo precu sektora produktivitate katru gadu pie-
augs vidéji par 0.7-1.0% (lidzvértigi vidéjam kapuma tempam $ajas nozarés lidz Krie-
vijas finansu krizei), iesp&jams noteikt, ka kopgjo inflaciju ietekmés Latvijas ienakumu
limena tuvinasanas ES valstu vidéjam ienakumu limenim. Tas atkarigs no Latvijas
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tautsaimniecibas izaugsmes tempa (sk. patérina cenu indeksa (PCI) parmainas 10. ta-
buld). IKP gada pieaugums, ja tas zemaks par 7%, biutiski neietekmé kopéjo inflaciju,
bet, ja tas tuvojas 10%, inflacija var pieaugt visai ievérojami.

Ta ka prognozés ieklauts konstants kapitala pieauguma temps, patérina cenu elastiba
attieciba pret tautsaimniecibas attistibas tempu svarstas 0.13-0.49 robezas. SVF péti-
juma, kas aptver visas Centralas Eiropas un Austrumeiropas valstis, tika izmantota
fikséta cenu elastiba 0.4. Tomér, ka redzams tabula, lai gan izmantota metodologija
atSkiras, iegiitie rezultati ir diezgan lidzigi, seviski taja izaugsmes tempa apgabala,
kura ietekme uz inflaciju klast batiska (t.i., virs 7%). Turklat iegiita augséja elastibas
novértéjuma robeza (0.49) atbilst novértéjumam, ko savos pétijumos par Baltijas
valstim izteikusi SVF eksperti. Tadéjadi var secinat, ka Latvijas un ES valstu iendkumu
vidéja limena iespéjama izlidzinaSanas nakotné var izraisit inflacijas pieaugumu valsti,
pat ja Latvijas Banka turpinas istenot stingru monetaro politiku.

V. SECINAJUMI

Cenu dinamikas analize Latvija pédéjo desmit gadu laika un iespéjamas cenu attistibas
prognoze nakotné nepiecieSama, lai centrala banka spétu veiksmigi istenot tai ar liku-
mu noteikto mérki — nodro$inat cenu stabilitati — un saistiba ar integréSanos EMS, jo
cenu stabilitates ievérosana valsti ir viens no lidzdalibas priek$nosacijumiem.

Latvijas pédéjo gadu vésture liecina, ka veiksmigi istenota centralas bankas monetara
politika un talredziga valdibas politika spéjusi nepilnu desmit gadu laika samazinat
inflaciju lidz attistito valstu limenim. Vésturiska pieredze un statistiska analize apstip-
rina, ka tada maza valsti ar atvértu tautsaimniecibu ka Latvija svarigs inflaciju ietek-
méjoss faktors ir valiitas kurss. Aréjie faktori inflacijas limeni Latvija ietekmé daudz
lielaka méra neka iekséjie (pieméram, darbaspéka izmaksas). Tadéjadi Latvijas Bankas
istenotais monetaras politikas starpmérkis — valiitas kursa stabilitate — veicinajis Latvijas
Bankas galvena mérka — cenu stabilitates — sasniegSanu.

Tomér Latvija vél eksisté vairaki inflaciju ietekméjosi faktori, kurus Latvijas Banka
nekontrol€, tapéc nepamatots ir uzskats, ka tuvakajos gados inflacija turpinas samazi-
naties. No vienas puses, inflaciju vél arvien ietekmés cenu kapums tajas nozarés, ku-
ras tas tiek administrativi regulétas. Zema inflacija attistibas valstis, kuras cenas fik-
sétas ar administrativiem lémumiem, drizdk norada uz cenu liberalizacijas trikumu,
nevis uz veiksmigu monetaro politiku. Tikai laika gaita, paaugstinoties iedzivotaju dzi-
ves limenim un administrativi reguléjamam cenam sasniedzot attistito valstu raditajus,
kopejo cenu dinamiku arvien vairak ietekmés centralas bankas istenota monetara po-
litika.

No otras puses, dzives limena pieaugums Latvija nakotné var veicinat netirgojamo
precu cenu kapumu, ko izraisis atSkirigais razo$anas produktivitates pieauguma temps
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tirgojamo un netirgojamo precu sektora. Jau paSlaik ir vérojams, ka tirgojamo precu
cenas Latvija liela méra attistas tapat ka cenas galvenajos eksporta tirgos, ta ka tirgo-
jamo precu cenu kapumu Latvija, visticamak, varétu izraisit galvenokart precu kvali-
tates uzlabosanas. Turpretim netirgojamo precu cenu kapumu noteiks tautsaimniecibas
attistibas temps. Aprékinats, ka tad, ja Latvijas IKP gada pieauguma temps tuvosies
vai parsniegs 10%, patérina cenu kapums var bit ievérojams. Tacu, ta ka tirgojamo
precu razotaji ir ieintereséti saglabat aréjo konkurétspéju, cenu pieauguma iespéja
netieSo jeb otras kartas efektu dél biis saméra maza. Tomér, ja $is cenu picaugums
nelabvéligi ietekmés cenu un darba samaksas spirales veidoSanos, Latvijas Bankai
bils jaisteno stingraka monetara politika, lai saglabatu cenu stabilitati valsti. Darba-
spéka izmaksas ir nozimigs inflaciju ietekméjoSs mainigais lielums Latvija, tapéc cen-
tralajai bankai jaseko situacijas attistibai darbaspéka tirgt.

Tas, ka inflaciju Latvija iespaido vairaki faktori, kurus centrala banka nespéj ietekmét
(administrativi reguléjamas cenas, produktivitates pieaugums), tuvakaja nakotné sa-
rezgitu uz tieSu inflacijas kontroli balstitas stratégijas ievieSanu, ja Latvijas Banka
izvélétos to darit. $a uzdevuma isteno$anu vél vairak var apgritinat nestabilais naudas
pieprasijums. Tapéc, veidojot centralas bankas stratégiju, fikséta valiitas kursa sagla-
baSana ari turpmak lidz Latvijas iestajai ES bus labaka izvéle.
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