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Nosléegts Ligums (2021. g. 1. novembri) starp Latvijas Zinatnu akadémiju
(prezidentu I. Kalvinu) un Latvijas Republikas Aizsardzibas ministriju (valsts
sekretaru J. Garisonu) par ligumdarbu, kura tiek analizétas valsts un sabiedribas
vértibas un valsts ideja jeb ideologija.

Liguma izpildes grupas vaditaja — akadémike, Dr. habil. phil. Maija Kle,
iesaistitie — Dr. phil., LU FSI vadosais pétnieks Maris Kalis, pieaicinatie —

Dr. phil. llgvars Butulis (1920.— 1940. gadu Latvijas valsts vértibu ievirzes, Karla
Ulmana laiku ideologija), Dr. phil. Mara Kiope (religiju temats), Dr. phil. prof.
Rihards Kulis (Krievijas ideologijas analize, faSisms Krievija), Dr. phil., prof. Tomas
Kacerauskas (Lietuvas piemérs), Dr. phil. Elvira Simfa (jédzienu inflacijas temats,
Vacijas pieméra analize), Dr. sc. pol., Andis Kudors (konservativisma pozicijas
analize), Dr. phil. Kadri Simm (Igaunijas piemérs), Dr. phil. Francesco Orsi
(Igaunijas piemers). Zinojuma izstrades gaita konsultéja Dr. hist. Leo Dribins
(nacionalisma un etnisko minoritasu temats).

Ligumdarba pamatojums LR AM: nemot véra LR Aizsardzibas ministrijas
valsts sekretara rezollciju par 2021. gada 14. janija zinojumam Nr. ZIN/IP-230
“Par lidzeklu pieskirSanu pétijjumam par Latvijas valsts/sabiedribas vértibam?,
2021. gada 20. julija Aizsardzibas ministrijas Sabiedrisko attiecibu padomes
[émumu (protokola Nr. PROT-67 1. §) un pamatojoties uz Publisko iepirkumu
likuma 3. panta otro dalu, noslégts 3is lgums par pétijuma veik3anu par Latvijas
valsts/sabiedribas ideologiju un vértibam.

Ligumdarbs tiek izstradats péec Latvijas Republikas Aizsardzibas ministrijas
pasatijuma laika posma no 2021.gada 1. novembra lidz 2022. g. 15. jalijam.

Parskata mérkis ir, balstoties uz lidzsin&jiem pétijumiem filosofija, kultara,
vésturé, starpkultru norisu salidzinajumos, pilsoniskas sabiedribas attistibas,
drodibas jomas, statistikas datiem, universitasu, projektu zinojumiem un
plassazinas lidzeklos atrodamo informaciju, sniegt problému formuléjumus,
risinajumu virzienus, ka ari priekslikumus jomas politikas rezultatiem

un rezultativajiem raditajiem iekJausanai Valsts pamata orientacijas par
noteicosajam vértibam un Valsts pamata ideju veidosana, kas batiskas Valsts
aizsardzibas stiprinasanai.



«  Pétijums balstas uz daudzveidigu izglitibas, kultdras, arpolitikas,
droSibas politikas planosanas un normativo dokumentu analizi,
uz starptautisku organizaciju zinojumiem, valsts attistibas
planosanas dokumentiem un akadémiskam publikacijam.

+  Zinojuma izstradeé tiks izmantota atgriezeniska saite ar LZA akadémikiem,
ar intelektualiem, kas ir bijusi sabiedrisko izjatu ietekmétaji un virzitaji, ar
LU vadosajiem profesoriem, ar LR Saeimas deputatiem un Saeimas Prezidija
locekliem, ar humanitaro un dabas zinatnu nozaru studentiem ka jaunatnes
parstavjiem, ka ari ar cilvékiem, kas dzivo talu no Rigas, attalos laukos, bet
ir sociali aktivi un iestajas par valsts attistibu, nebaidoties to kritizét.

«  Zinojuma empiriskajai bazei tiks izmantoti dazadi datu avoti: valsts
institciju apkopotie statistikas dati, LU Filozofijas un sociologijas
institGta dati par migraciju, un prognozes par migracijas iespéjamo
pastiprinasanos postcovid situacija. Pétniekiem ir svarigi kolegu un
arzemju nozimigako autoru akadémiskie un lietiskie pétijumi, ka ari
starptautiskie salidzinosie pétijumi — taja skaita World Values Survey.

Atbilstosi sakotnéjam uzstadijumam,
rekomendacijas tiks sniegtas cetros ricibas virzienos:

1. Valsts idejas/véertibu un kulturtelpas stiprinasana, noradot uz vajajam vietam
(1pasi uz to, kas var kavét vai jau kavé Latvijas valsts aizsardzibas spékus);

2. Tuvo kaiminvalstu — ar agresivu ideologisku politiku piesatinatam valstim —
raksturigie ideju, vértibu blavésanas mehanismi; jautats, kapéc tie sekméjas?
Kapéc Latvijas valstij trakst spéka virzit vertibu uzstadijumus?

Ipasi tiek izvértéts, uz kadam dzilakam filosofiskam idejam tas tiek balstits
arzemeés — kara romantikas, uzvarétajas nacijas un mitologijas jomas,
filosofijas ideju transformacijas Krievija, lai veidotu valsts ideologiju filosofiska
(ne tikai ideologiska) sarma un pievilcibas ietvaros, cilvéka antropologijas
macibas iepretim Eiropas socialajam konstruktivismam, vésturiskas atminas
nozime, izvéloties neapsaubamas zimes; simbolisma un vizualo zimju efekti,
ideologijas spéles ar pieminekliem, krasam, himnam, dziesmam, pop-kultdru
ka masdienu vizuali akustisko ideju iemieso$anas mehanisms.

3. Latvija un Eiropas Savienibas vertibas. ES vajums — par stipribu tiek runats
daudz, kapéc nav pietiekamas kritiskas domasanas par vajumu? Migracija,
integracija, vienotiba daudzveidiba, nacionalas valsts nozime nakotné XXl gs.

4. Valsts idejas vai vértibas un pilsoniskas sabiedribas attistiba, ieklausanas un
saliedétiba, un pretéjais — atsvesinatiba, saliedétibas trikums, demokratiski
politiska sadrumstalotiba.



Liguma mérkis un uzdevums

Sagatavot analitisku materialu par Latvijas valsts/sabiedribas ideologiju un vértibam, atbildot uz turpmak
uzskaititajiem jautajumiem.
«  Kasirvalsts ideologija (vai ari valstiska vértibu sistema) un kas ta nav?
(Partijas ideolodgija iepretim valsts ideologijai)
«  Kapéc valstij un sabiedribai ir vajadziga ideologija?
«  Kapéc sabiedribai ir vajadzigas vértibas?
«  Kapécjabut eksistéjosai vértibu sistéemai un kapeéc ta ir japienem?

«  Valsts bez ideologijas un valsts bez vértibam (laikmeta raksturojums).

Pétijums ietver:

«  situacijas analizi — skaidrojosu darbu par aréjo vidi, ideologijam un vértibam, kuras
musdienu laikmeta sasniedz Latvijas sabiedribu, un to, ka tas ietekmé vai var ietekmét
individu. Jaizzina, kadu ietekmi uz individu atstaj aréjie apstakli situacija, kad nav skaidra
un saprotama valsts ideologija, ka ari pastav sadrumstalota vértibu sistéma;

« analizi un skaidrojumu par pasreizéjo situaciju — problémas raksturojumu par
to, kapéc sabiedriba valda apjukums, noraido3a attieksme pret valsti, politiskas
elites un valsts parvaldes méginajumiem ieviest vértibu sistému;

- fenomenologiski kulturologisku aprakstu par situaciju citas valstis — piemérus
par pasaules praksi un pieredzi un Latvijai lidzigam valstim, to veiksmém un
neveiksmém, veidojot valstisko ideologiju un vienotu sabiedribas vértibu sistému.
Pieméram, Lietuvu un Igauniju, Krieviju, Latvijas agrako laiku situaciju.

Vertibu jédziens: Noskaidrojamie jautajumi

«  Teorija par valsti ka vértibu un idealu sistemu un valsti ka vértibu iedzivinataju un sargu.

« Individa un valsts kopéjie saskarsmes punkti no vértibu skatpunkta (naciju valstu
izveidoSanas, neatkaribas un suverenitates nozime, Rietumu pasaule).

«  Atbilde uz jautajumiem: kapéc Latvija dzivojosam individam ir vajadzigas vértibas, kas
pastav arpus ekonomiskajam individa un valsts attiecibam? Kapéc 21. gs. nepietiek
tikai ar liberalu valsts politiku, kuras pamata starp individu un valsti ta realizéjas
ka briva tirgus ekonomika un socialo labumu nodrosinasana, ka ari minoritasu
tiesibu aizstaviba? Kapéc vértibu vakuums var apdraudét valsts eksistenci?

«  Temats “valstis bez véstures” vai “sabiedriba bez véstures”. Valsts ka pasvértiba un
valsts ka funkcija. Kapéc “uzspiestas” vértibas no arpuses var but valsti un sabiedribu
apdraudosas? Ka uzspiestais klust par pienemto? Kad k|Ust, kad ne? Vai Latvijas
valsts ideja/vértibas var tikt veidotas ar idejisku spéku, ar likumiem, prasibam?
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«  Vértibu ticamiba un uzticamiba. Vértibu autentiskums ka vértibu pamatojums.
Autentiskums laikmeta péc autentiskuma — probléma un risinajumi.

« lzstradat robeZpunktus pétijjumam, lai atbildétu uz uzdotajiem jautajumiem,
pamatojoties uz musdienu filosofijas, politikas zinatnes, sociologijas,
kultaras teorijas, civilizaciju macibas, aksiologijas nostadném.

- Témas izpétes attistibas apkoposana Latvijas zinatniskaja vidé (Latvijas pétijumi
vértibu joma); Eurobarometer un World Values Survey jaunakie secinajumi.

«  Veértibu jédziena analizes konceptualas nostadnes: individa un valsts kopéjie saskarsmes
punkti no véertibu skatpunkta, ideologiju veidoSanas pamati un mehanismi.

«  Veértibu, valstsvértibu veido3anas dazados vésturiskos posmos Latvija un pasaulé —
analitisku pieméru sakotnéja izstrade, Dr. hist. |. Butula pétijums un secinajumi par
Latviju 1920.-40. gados ideologiju un propagandas veido3anas griezuma; Dr. phil.
R. Kdla analize par Krievijas Federacijas musdienu ideologiju un vértibam.

«  Dr. phil. M. Kiopes pétijuma sadalas par piemériem religiju joma.

Pétniekiem uzdots veikt pétijumu, kas sniegtu atzinumus par Latvijas valsts un sabiedribas véertibu
stiprajam pusém un iespéjamajiem riskiem apdraudétibas situacija, kada vérojama 2021.-2022. g., lai
rastu idejas, ideologiskas un vértibu nostadnes un mehanismus, ka stiprinat Valsts ideju (valstsgribu),
valsts aizsardzibas spéju, saistot to ar individu, socialo un kultdras kopienu orientacijam ideju, vértibu un
ideologiskajos jautajumos.

Ligumdarba uzdevums: piesaistot personalu un citus resursus, veikt pétijumu par Latvijas valsts/
sabiedribas ideologiju un vértibam, analizéjot valsts vértibas un idejas jédzienus, to vietu un
interpretacijas musdienas Latvija un pasaulé.

Laika grafiks: 1.11.2021.—15.07.2022.

Metodologija: akadémisko, teorétisko darbu sistémiska analize, sociologisko pétijumu par vértibam
interpretacija, nostadnu kopsavilkumu veido3ana, izcelot ipasi butiskus, bet maz aplukotus aspektus;
nevairities no esencialisma (batibu atzisanas) socialo norisu, cilvéeku, kopienu, civilizaciju un religiju
izpratné; ideju véstures skatijums un metodes — E. Bucenieces red. 4 séjumi “ldeju vésture Latvija’,
fenomenologiska un hermeneitiska metode, kultlru migracijas aplikosanas metodes, aksiologiskas
metodes vértibu pétijumos, M. Heidegera, H. Ortegas i Gaseta, P. Jurevia, u.c. skatpunkti uz masu
fenomenu un “das Man", patérétajsabiedribas kultlirformu pétniecibas metode M. Klles “Eirodzive”,
horizontu domasana (M. Kdles monografija “Jabatibas vardi”), Mara Kula pieeja patiesibas konceptam
no skatpunkta “patiesibas devalvacija” monografija “Finis Veritatis?”, F. Ni¢es varasgribas fenomenologija,
Misela Fuko skatpunkts uz varu ka eso3u visur, prof. Igors Suvajeva pétijumi par psihoanalizi un
sabiedribu, publikacijas par cittautu ideologiju un vértibam ka “Bezvarigo vara: Masariks, Patocka, Havels’,
biovaras skatijums, semiotikas metodes, analizéjot ideologiju iemieso$anu zimes, celtnés, notikumos.

Pétijuma autori atlaujas balstities uz sava specialitaté iegUtajam parliecibam, aprioram nostadném,
filosofiskiem principiem, kam piekrit (liela) dala patlaban pasaules filosofiskaja telpa stradajoso
domataju, censoties izvairities no Latvijas politiskas varas aprindas dominéjosajiem diskursiem, kam ir
tiesibas pastavét, bet to atkartosana neienestu neko jaunu Valsts ideju/vértibu nostadnu veidosana.
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Pasaules pieméri

Pasaules prakses pieméru analize delegéta vietéjiem un citvalstu ekspertiem, tacu pétijuma saglabats
fenomenologiski kulturologisks apraksts ne tikai tapéc, ka ekonomisku vai politiski vésturisku pétijumu
jau ir pietiekami daudz, bet gan tapéc, ka pétijuma centra ir vértibu temats.

«  Prof. Tomas Kacerauskas — Lietuvas piemeérs, filosofiska un kulturologiska analize par ideologiju
un antiideologiju, nacionalas valsts nozimi un ierobeZotibu, par Lietuvas sabiedribas nostadném
aizsargat savu valsti: dinamiskas izmainas, par intelektualajiem lideriem vértibu apliecinajuma

«  Prof. Kadri Simm un Francesco Orts — lgaunijas pieméri vértibu un valsts
idejas pétijumos, izstradats péc ligumdarba vaditajas uzaicinajuma.

«  Prof. Rihards Kalis — Krievijas fasistiskas ideologijas filosofiska analize, iztirzajot
idejas, kuras Krievija izmanto pasreizéja kara un militarisma attistibai.

«  Dr. hist. ligvars Butulis. — 1920.- 1940. gadi Latvijas valsts
vertibu ievirzes, Karla Ulmana laiku ideologija.
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Moto

ASV prezidents DZ. Baidens atzist:

NAKAMIE 10 GADI KLUS PAR IZSKIROSIEM SIM
GADSIMTAM. TIE IETEKMES TO, KA IZSKATAS MUSU
PASAULE, UN VERTIBAS, PEC KURAM TA VADISIES.'

Latvijas Republikas prezidente (1999-2007) prof. Vaira Vike-Freiberga secina:

PASAULE SOBRID STREIPULO. TIESAM STREIPULO VISADOS VEIDOS.
TRISDESMITO GADU BEIGAS ART EIROPA LOTI BISTAMI STREIPULOJA,

BET CEREJA, KA VISS BEIGSIES LABL. DOMAJU, KA TADOS BRIZOS JABUT
LOTI MODRIEM UN JARAUGAS UZ DZIVI TALREDZIGL UZ VISAM JAUNAM,
BIEDEJOSAJAM ATTISTIBAM JARAUGAS LOTI IZVERTEJOSI UN KRITISKI. UN
JAREAGE PIETIEKAMI ATRI, PIRMS NOTIEKOSAIS IR KLUVIS PAR KRIZI?

Prof. Ineta Ziemele atzist:

SARUNA PAR VERTIBAM SAJOS GADU DESMITOS VISPAR
NAV NOTIKUSI! TAS, KAS NOTIEK PASLAIK [UKRAINA], IR
KARS STARP DEMOKRATIJU UN TOTALITARISMU.?

Ineta Ziemele 3aja izteikuma ir pateikusi galveno, kas vajadzigs Sodienas Latvija — gan teorétiski, gan
praktiski ta ir vértibu sapratne un to iemiesosana. Tapéc vértibu jautajums japadara par prioritaru, un ta
risinaSana japiedalas sabiedribas viedoklu lideriem.

Sis tris nostajas nosaka Ligumdarba kopéjo ievirzi: jareagé uz briestosajam krizém, kas skar vértibas ne
tikai Latvija, bet visa pasaulé, veicot filosofisku analizi; situacijas praktiskajai analizei jabut sakuma, bet
diskusijam par teoriju — péc tam, jo nav pareizi iesligt diskusijas, neveidojot pozicijas darbibai; jaizvéers
filosofiski étiskais skatijums, jo ta patlaban visvairak trakst, lai palidzétu stiprinat valsts visaptveroso

aizsardzibas sistému.

' Baidens:“Putins mégina iznicinat ukrainu tautas kultaru’, LETA, 28.05.2022.
2 Vaira Vike-Freiberga skarbi izsakas par pasreizéjo situaciju; 2021.
https://tautaruna.nra.lv/slavenibas/367186-vaira-vike-freiberga-skarbi-izsakas-par-pasreizjo-situaciju/

®  Ineta Ziemele. ES Tiesas tiesnese, RJA profesore, raidijuma “Kas notiek Latvija?”,
vada Janis Domburs, 25. marts, 2022., ieraksts, skat. 19:55.
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.. Situacijas analize I.

Starptautiskas, Latviju
ietekméjoéas vertibas

un ideologijas



Situacijas vértéjums. Vértibas un ideologijas 2020. gados: starptautiskas tendences, kas ienak
Latvija. Sadala analizétas nostadnes par ideologijam un vértibam, aréjo vidi, kura musdienu laikmeta
ietekmé Latvijas sabiedribu, un tas, ka sis starptautiski izplatitas tendences ietekmé vai var ietekmét

individu, kad nav skaidra un saprotama valsts ideologija, ka ari pastav sadrumstalota vértibu sistéma.

Pétijuma ir izvéléti skatpunkti, kas nemaz tik biezi netiek aplikoti misdienu politikas zinatné. Tie
ir inovativs, originals socialas filosofijas skatijums tiesi paredzéto uzdevumu izpildei un talakam

rosinajumam zinatne.

Francijas Nacionala zinatniskas pétniecibas centra
antropolodgijas pétijumu vaditajs un terorisma pét-
nieks Skots Atrans, analizéjot notikumus Iraka un
Sirija 3is tikstoSgades otraja desmitgadé, raksta:

“Civilizacijas krit un celas par kultaras
idealiem, nevis tikai materialajam vértibam.
Vésture rada, ka vairumam sabiedribu ir
sakralas vértibas, par kuram to parstaviji ir
gatavi cinities, neielaizoties kompromisos
un riskéjot ar butiskiem zaudéumiem un
pat dzivibu.”*

Censoties saprast tolaik aktivas teroristu orga-
nizacijas Islama valsts biedéjo3o spéju pretoties
gan Rietumu koalicijas, gan Asada un Krievijas

Atran, Scott."Why ISIS has the potential to be a world-
altering revolution.” Aeon Essays. 15 December 2015.
https://aeon.co/essays/why-isis-has-the-potential-to-
be-a-world-altering-revolution

spéekiem, antropologi varéja konstatét tiesi sadu
“kultdras idealu” un “sakralo véertibu” klatbdtni
gan dzihadistu, gan ari to pretinieku kurdu rindas.
“Tacu,” raksta Atrans,

“Rietumu demokratijas aptaujato jaunie$u
vairakums nepauz lidzigu gatavibu. Vai lidz
ar fa$isma un komunisma sakavi vinu dzive
ir noplakusi lidz komforta un drosibas mek-
l¢jumiem? Vai ar to pietiek, lai saglabatos,
kur nu vél triumfétu, vértibas, kuras uzska-
tam par paésaprotamim, par musu pasaules
pamatu? Musdienu atvértajam sabiedribam
Sis eksistencialais jautajums varétu but vél
lielaka probléma neka vardarbigu dzihadis-

tu raditais apdraudéjums.”2

Sis jautajums ne mazakaja méra nav zaudéjis
aktualitati ar1 2022. gada. Vieniga at3kiriba ir ta, ka

> bid.
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patlaban uzmanibas centra ir cits izaicinajums, ko
pauz Krievijas Federacijas agresiva retorika un kars
pret tas kaiminzemi Ukrainu. Turklat ari Sis izaicina-
jums nebdt nav jaunumes, tas ir gruzdéjis ilgstosi,
tac¢u dazada intensitates pakapé, dazados laikos un
vietas.

Eiropas rietumos cina pret fasismu un nacismu bei-
dzas 1945. gada, bet Eiropas austrumos kars turpi-
najas, tiesa, ar nedaudz citu pretinieku. Péc PSRS
sabrukuma, pasa 20. gadsimta nogal€, uzplauka
ilzija par rozaino nakotni, kura ideologijas vairs
nebus vajadzigas, jo vieniga pienemama ideologija
bls uzvaréjusi. Ka izradas, ir nudien pamatoti bazi-
ties par cinasspara sarukumu, dodoties “komforta
un drosibas mekléjumos”. Ukrainu tautas izmisiga
un arkartigi drossirdiga pretosanas Krievijas
Federacijas agresijai parada, ka aizstavju cinasspars
ir ne mazak svarigs par iero¢u daudzumu. Tiesi
tapéc ir ne tikai verts, bet pat akati nepieciesams
atgriezties pie jautajumiem par masu — Eiropas,
visu Rietumu un jo Tpasi Latvijas — spé&ju un vélmi
aizstavet savas vértibas, ka ari jasaprot, kas ir $is
musu vértibas un kas tas tomér nav.

Patlaban pasaulé un Latvija var konstatét vairakas
nozimigas idejiskas (kad tas tiek noformétas
un noformulétas, tas k|ast par ideologiskam)

Briviba pret patiesibu. Ta ir filosofiska probléma,
kas laika gaita ieguvusi |oti konkrétu politisku
nozimibu, kas izpauZzas gan dazadu socialo grupu,
gan politisko spéku aktivitatés. Brivibas padarisana
par prioritati veicina dazadu grupu emancipaciju
un sola ekonomisko izaugsmi, tacu ta vienlaikus
noved ari pie patiesibas autoritates mazinasanas,
kas savukart ved pie patiesibas inflacijas. Valsts
[imeni tas nozimé uzticibas zusanu valsts auto-
ritatei, bet sabiedriska [iment tas ved pie izjutas
par tradicijas, izglitibas sistémas, plassazinas
[idzekl|u u.c. jomu neuzticamibu. Latvijas konteksta
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tendences. So tenden¢u vértéjums kategorijas
labs vai slikts $a pétijuma konteksta nav relevants,
jo uzdevums ir izvértét Latvijas valsts drosibas un
pastavésanas riskus no sabiedriska atbalsta skatu
punkta. Aplikotas tendences nebit nenozimé
tieSus militarus draudus, tomér tam ir ietekme

uz sabiedrisko noskanojumu, kas var veicinat vai
mazinat sabiedribas vélmi uzturét vai pat sargat
savu valsti. Citiem vardiem, runa ir par pastavosas
kartibas uzturésanu tada nozimé, ka turpina pasta-
vét Latvijas valsts ka suveréna vieniba, kas pastav
ne tikai ka geografiski ierobezots zemes kopums,
bet ari identificéjama kultdras vieniba.

Savukart, ja kadas ideologiskas tendences tiecas
izmainit sabiedriskas kartibas pamatstruktiras
(pieméram, ideju par nacijvalstim), tad pastarpinati
tiek apdraudéta Latvijas valsts tada, kada ta ir. Seit
nav nollka izvértét, vai Latvija varétu bat citadaka,
bet ir noluks izvértet pastavosas ideologiskas vai
vértibu sistému attistibas tendences pasaulé un to
ietekmi uz Latvijas pastavésanu.

Patlaban fikséjamas vairakas tendences, kuras te
isi ieskicetas, bet talak ir sniegts dzilaks izversums,
paskaidrojums, ka ari ieziméta o tendencu iespé-
jama ietekme uz Latvijas nakotni.

tas nozime valstiskuma, nacionalisma, kultaras
saglabasanas dekonstrukciju. No vienas puses, tas
sekmé ieklausanos globalizacijas, rietumniecisko-
$anas, starptautiska kapitala aprites procesos, tacu,
no otras puses, vajina valsts ka pasvértibas statusu.

Vésture bez véstures. T.s. postmoderno stavokli
izsaka téze, ka beigusies uzticiba lielajiem nara-
tiviem, savukart politiska aktivisma konteksta
patlaban var runat par dazam skaidram pamata
tézém: it viss ir sociala konstrukcija (vésturiska,
laiciska, geografiska utt., par socialo konstruktivis-
mu vairak skat. 3. un 8. dala); socialas konstrukcijas



nav universali likumi; tatad tie nav un nevar bat
normativi. Vienigais normativs ir emancipéjosais
normativs veikt nepartrauktu kritiku. No valsts
pastavésanas skatu punkta tas nozimé valsts ka
teorétiska jédziena apSaubisanu, kas praktiski
nozimé $i jédziena abstrahésanu un talak jau
neuzticibu tam. Emancipéjot valsti un sabiedribu
no tradicijas juga, vienlaikus tiek zaudéti ari to
veidojosie, konsolidéjosie miti.

Progresivisms pret konservativismu jeb woke
vs. based. Rietumu sabiedribas un jo ipasi ASV
kops 21. gs. sakuma ir arvien vairak aktivizéjusies
sociala taisniguma mekléjumu kustiba, kas tas
radikalakaja forma ieguvusi religiska kulta iezimes.
Vienlaikus woke kustiba ir ieguvusi kultiras un
noteiktas politiskas elites dalas simpatijas, lai gan
apsaubams, ka tai ir atbilstosi plass atbalsts ASV
sabiedriba. Sada situacija liek uzdot jautajumu par
valsts iek3éjo konfliktu riskiem, kuri nav vérté&jami
ka mazi, tomér pastav pamatota ceriba, ka tie var
atrisinaties nevardarbigi. Latvija vérojama nedaudz
[idziga situacija, kas pagaidam aprobezojas ar
dalu no kultdras elites (kura tomér teicas atdarinat
ASV problémas un attiecinat tas uz Latviju). Lai
gan Latvijas gadijuma nav pamata runat par

liela konflikta draudiem, jo woke pietrikst véra
nemama politiska atbalsta, tomér tam ir ietekme
uz sabiedriskajam diskusijam, kuras tiek apSaubits
ne tikai nacionalais skatpunkts un ta saucamais
nacionalisms, bet ari pastavosa (tada, kada ta
patlaban un 3eit ir) valsts kartiba.

Vertibas ka hobijs. MUsdienu sabiedribu raksturo
specifiskas vértibu izjatas parmainas, ko raksturo
dazadu batisku pamatvértibu transformacija, tam
pazaudéjot “sakralo” nozimi (par patéretajsabiedri-
bu un véertibam vairak skat. 6.9. nodala). Uz virsmas
Sis vértibas var izskatities ka plasi pienemtas

un iedzivinatas, tacu ta tas nav. Te janem veéra
noskirums starp publisko un privato — veértibas
tiek reproducétas péc formas, atsvesinoties no So
vértibu apliecinoso ritualu jegas.

Jédzienu inflacija kreisaja politika. Kreisuma
politika Eiropa, t.s. Sampaniesa kreisie, nerisina
realas darbalauzu problémas, bet gan skali runa par

globalam likstam. Lai gan elitarais kreisums Latvija
nav guvis politisko virsroku, tas saglabajas kulttras
un zinatnes elites aprindas. No vienas puses, tas
veicina Latvijas ieklausanos Rietumu intelektualaja
telpa, taCu vienlaikus janem vera, ka ari Rietumos
Siideologiska nostaja neblt netiek vienpratigi
atbalstita. Attieciba uz Latviju tas nozimé, ka var vei-
doties jauni draudi — galéji kreisas politikas k|usana
par aizgrabjosu ideologiju, ko kultivés ta jaunatnes
dala, kas nav pieredzéjusi padomju laikus un nespéj
attiekties kritiski pret jauno kreiso politiku.

Vecais un jaunais marksisms. Marksisma ideju
uztvere Rietumos ir citada neka Latvija. Pastav t.s.
Rietumu marksisms (ilgais cels, kreisuma idejas,
kulttras marksisms), kas, lai gan citads, saglaba
batisku saikni ar to marksisma formu, kas tika
uzspiesta Latvijai padomju okupacijas gados.

So ideju klatbutne péc gadu desmitiem atkal ir
pamanama Latvija; Latvijas sabiedribas attieksme
pret to (nemot véra savu pieredzi, atskirigu no
Rietumiem) nav skaidra, ta¢u jaunatnes attieksme
pret to ir gluzi ka pret vilinajumu.

Jaunais nacionalisms. Nacionalisma uztvere
Rietumos ir noraidosa, iespé&jams, Tresa Reiha na-
cisma dél. Nacionalisms jebkada forma ir aptraipita
ideologija, to nevar valkat, tomér Austrumeiropa
tas ir pienemams tada nozime, ka ar to saprot
pozitivu nacionalas valsts attistibu pecpadomju
perioda (médz teikt, ka ta ir nokavéta apgasana).
Savukart Rietumos nesaprot, ka jaunas nacionalas
valstis, kas nesen atbrivojusas no PSRS spaidiem,
neatteiksies no nacionalisma nacijas un atjaunotas
valsts vértibu zina.'

Jaunais konservativisms. Ideologiska pozicija,
kas atrodas mekléjumu stavokli un kurai nav
redzams kads konkreéts, spécigs attistibas virziens.
Latvija par moderno konservativismu runa,

Jédziena“nacionalisms” vieta valodniekiem batu
jaatrod visiem pienemams, labs apziméjums. Diemzél
pagaidam tas nav izdevies. Jaruna par “nacijas

uvésanu’, savas i ita Tstibu, Vi
bavésanu’, savas identitates attistibu, ko dara visas
pasaules tautas un kas nevienu neapdraud, tikai vairo
pasaules dazadibu.
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pieméram, Alvis Hermanis, tomér vins to nepa-

skaidro, laujot saprast, ka vina vaditais Jaunais

Rigas teatris pauz konservativas identitates idejas,
kaut gan agrak vina skatitaji bija parliecinati,

ka Sis teatris ir liberalo vértibu teatris. Francija
prezidenta vélésanu kandidats Eriks Zemars runa
par konservativas nostajas nepieciesamibu (pret
imigraciju, islamu, patérétajsabiedribas valibam

un Eiropas norietu), tomér vienlaikus dazas jomas
pauz loti radikalu poziciju, véloties vértibu saskanu
ar Krievijas 2020. gadu ideologiju, kas tomér nelauj
vinu pieskaitit pie mérenajiem konservativajiem
spéekiem. Konservativas tendences, vérsoties pret
neoliberaliem parspiléjumiem, ir viena no Latvijas
idejiskam straumém, kurai paredzama ietekme uz
sabiedribu nakotne.




.. Briviba un patiesiba

«  Briviba un patiesiba, nevis patiesiba un meli
+  Patiesibas hibridstavoklis

«  Patiesibas inflacija un devalvacija

lerasta ir opozicija starp patiesibu un meliem,
tomér patlaban aktualaka ir opozicija starp
patiesibu un brivibu. Ta ir filosofijas probléma,
kas arvien skaidrak ir partapusi konkréta politis-
ka probléma ar milzigu ietekmi uz sabiedribas
kohéziju. No vienas puses, $o stavokli raksturo
alkas péc klasiskas patiesibas (izteikuma atbilsti-
bas lietam), tacu filosofiskais un politiski ideolo-
giskais emancipacijas imperativs vedina uz do-
masanu, ka dazadam grupam, lielam un mazam,
ir pieejama sava ipasa patiesiba. Visparzinams,
ka stingra patiesibas pausana nozimé stavésanu
ari kadas ideologijas puség, pasi kad runa ir par
vértibam. Tacu, kad valda patiesibas devalvacija
un opozicija starp patiesibu un brivibu, nevar
pastavét stingra valstiska ideologija. Tas ir ciesi
saistitas lietas. Jarékinas, ka pienemot sadu
filosofisko nostaju, mazinas uzticamiba jebkurai
patiesibai.
Patiesibas un brivibas pretnostatijuma saknes ir
mekléjamas 20. gs. filosofija: postmodernisma,
sociala konstruktivisma idejas, determinéjosas
situacijas un konteksta uzsvérsana, struktura-
lisma un poststrukturalisma atskartas. Isi un
vienkarsoti paskaidrojot, uzsverot subjekta lomu
zinasanu tapsana, jebkuras zinasanas tikusas
atzitas par vairak vai mazak subjektivam, tacu,
ja zinasanas ir subjektivas un tatad nav pilnigi
objektivas, tam ne tikai nevar pilnigi uzticéties
vai uzskatit tas par normativam, bet tas var ari
konstruéet péc iegribas.

Vara sak dominét par objektivam
I zinasanam.
Sada patiesibas modela izveido3anas un no-
stiprinasanas 20. gs. sakuma sekméja patiesibas
pluralisma atzisanu, kas atbalsojas it visur

— politikas, sabiedribas, izglitibas u.c. zinatneés.
Paveérsiens uz subjektivismu, pluralismu, indi-
vida eksistences unikalitati, bezapzinato dzinu
atzisanu, protams, radija labveéligu vidi daudz-
veidigai emancipacijai.
Si emancipacija tiek uzskatita par vienu no
modernas Eiropas pilariem un lepnumiem.
Tacu Sim patiesibas modelim ir énas puse.

Proti, metozu nenoteiktiba un daudzu patiesibu
sludinasana devalveé patiesibu per se.

Masdienu filosofisko situaciju raksturo patie-
sibas hibridstavoklis, kura tadi jedzieni ka
“absollts” vai “Dievs” ir liela méra atmesti, tac¢u
vienlaikus tie pastay, tiek lietoti ne tikai ikdienas
valoda, bet art |émumu pienems3anas, zinatnes
un sabiedribas informésanas jomas. Pieméram,
dabaszinatnés turpina valdit tieksme péc vienas
patiesibas, ko ideju vesturé médz aprakstit ka
idejas par Dievu aizvietoSanu ar Dabas likumiem
(Dievs ka persona un Dievs ka matematikas,
fizikas likumu iemiesojums u.tml.).

No vienas puses, dabaszinatnes alkst péc abso-
Iata, skaidribas, zinasanu koncentrata patiesiba
ka savas rezultativitates apstiprinajuma, kas
istenojas praktiski izmantojamas un ekonomiski
ietekmigas tehnologijas. Dabaszinatnes mégina
aizstavét sevi ta saucamaja “zinatnes ideologija”
(vairak par to skat. 5.6. nodala). Tacu, no otras
puses, (it ipasi humanitaro un socialo zinatnu
joma) turpina pastavét veseliga atskarta, ka
cilvéku dzivi — vésturi, kultdru, idejas — nav
iespéjams noskaidrot reizi par visam reizém,
savukart plasaka sabiedriba iebildumus

nerada fraze, ka “katram jau sava patiesiba”.
Daudzveidigas patiesibas interpretacija lielako-
ties izskan socialajas zinatnés, kas aizravusas ar
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konstruktivisma teorijam, un ezotérikas piekrité-
ju aprindas.’

Musdienu sabiedriba biezi jo biezZi dazadas gru-
pas, pat atseviski individi, uzstaj, ka vinu unikala
parlieciba ir patiesiba un — tas ir svarigi — tai ir
tadas pasas tiesibas uz pastavésanu un atzisanu
ka citam atzinam, tostarp dabaszinatnu atzinam.
To nosaka filosofiska atzina, ka izdzivota piere-
dze ir nebut ne mazak svariga ka dabaszinatnu
objektiva pieredze.

Sada epistemologiska nostaja, bez saubam,
reabilité marginalas pieredzes, dod vietu
dazadibai, paver iespéju izteiksmes
brivibai, tomeér vienlaikus ta tiecas mazinat

objektivitates pretenzijas.

Objektivitate, citiem vardiem, pretenzijas uz
visparigas pieredzes iespé&jamibu tiek aizstata ar
unikalu, subjektivu izjatu, ipasas pieredzes fiksé-
sanu. Tas ir klaja pretruna tam domasanas un pa-
tiestbas modelim, kas tiecas uz visparinasanu. Te

Pieméram, filosofs llja Maso argumenté, ka masdienu
socialas zinatnes ir atbildigas par morales krizi:

Maso, llja. Truth, Freedom, Art and the Task of the
Social Sciences. In: Tymieniecka, A.-T. (ed.). Analecta
Husserliana, Vol. XXII. Dordrecht, Boston, Lancaster,
Tokyo: D. Reidel Publishing Company, 1987, pp.
435-442.

letekme

uzreiz jateic, ka valsts, ari nacijvalsts ir visparibas,
nevis atseviskibas forma. No valsts pastavésanas
skatpunkta teorétisks un filosofisks jautajums

ir $ads: cik lielas vai mazas kopibas formas var
saliedéties, neizaicinot alkas péc unikalas piere-
dzes apliecinajumiem?

Patiesibas hibridstavokli noris patiesibas infla-
cija: daudzums devalvé vértibu ari patiesibai. Ja
patiesibas ir daudzas un tatad tam nav dizi lielas
vértibas, tad par patiesibu nav véerts uztraukties.
Mazinas patiesibas vértiba, bet ta kllst pieejama
ikvienam, citiem vardiem, katram sava patiesiba.
Patiesibas hibridstavokli, kura paraléli pastav
alkas péc objektivitates, visparibas un sub-
jektivitates, unikalas pieredzes autentiskuma,
filosofijai ir jaizvélas starp patiesibu un brivibu,
nevis patiesibu un meliem. Probléma ir tada, ka
Sis izvéles cena ir |oti augsta. 20. gs. filosofija ar
vienu roku deva brivibu, bet ar otru atnéma stin-
gro patiesibu. Mumes, t.i., ikvienam, ir jaizvelas
lielaka briviba vai stingraka patiesiba. Sadam
stavoklim ir konkrétas sekas, kuras dazi uzskata
par slavéjamam, bet citi par pelamam. Ja mazi-
nas patiesibas atzisana, tad mazinas tas nozime,
un lidz ar to atzinibu zaudé ari tas jomas, kuras
patiesibai ir fundamentala nozime, pieméram,
moderna zinatne, nacijvalsts, valstiskuma verti-
bas u.c.

Patiesibas un brivibas opozicijas ietekme uz $abriza sabiedriskajam norisém, politisko klimatu un

ideologisko nostaju, valsts pastavésanu un vértibu sistemu ir saskatama vismaz Cetros veidos:

«  neapvalditas saubas,

«  neuzticiba klasiskiem jédzieniem un lidz ar to

«  valsts idejas apSaubisana, ka ari

«  patiesibas un melu iz8kisana viedoklu jara.

Neapvalditas Saubas. Musdienu Rietumu un
Latvijas filosofisko situaciju var raksturot ka
balansésanu uz naza asmens, kur viena pusé
ir patiesibas absolutizacija un otra pusé ir
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neapvalditas Saubas. Visu apSaubosais zinatnes
gars (viens no modernas zinatnes pamata
pilariem ir metodiski izmantotas Saubas) ir
“aizravies”: socialas un humanitaras zinatnes,



izvirzijusas par patiesibas kritériju dabaszinatnu
pieméru, konstaté, ka it visi tas priekSmeti (so-
ciala joma, cilvéka darbibas joma) ir apsaubami.
Lidz ar to
veidojas paradoksala situacija, kura zinatnes
saéd pasas sevi no iekSpuses, apsaubot
savus pamatus.

No vienas puses, Saubas ir zinatniskas metodes
pamatprincips, tacu, no otras puses, neapdomigi
piemérotas tas var kaitét pasai zinatnei. Lidz ar
to tadas nozares ka kritiska domasana un medij-
pratiba, lai gan orientétas uz céliem mérkiem,
vienlaikus ari palielina apjukuma riskus, jo 3is
pieejas ir negativas, nevis pozitivas. Tas palidz
atSketinat, atmaskot, bet tas nesniedz jaunu
saturisku devumu zinatnei.

Neuzticiba klasiskiem jéedzieniem.
Pienémums, ka jebkurs jédziens ir vésturisks,
konteksta stingri iejugts (Sada filosofiska nostaja
dominé Rietumu filosofija 21. gs.), vedina pie
atzinas, ka jedzieni ir socialas konstrukcijas. Tas
ir socialas filosofijas jautajums, kura dazadas
atbildes ved pie radikali dazadam politiskajam
sekam (par to vairak skat. 3. nodala), pieméram,
pie atzinas, ka Ukraina nemaz neesot ista valsts,
ka ta esot tikai Lenina “sakonstruéjums” u.tml.
Jédzienu parinterpretacijai ir tieSa ietekme uz
valsts parvaldi, socialo kohéziju. Analizéjot jauta-
jumu par likumdevéja neitralitati jeb ideologijas
parpilnibas fenomenu ideologiju vakuuma
Latvija, Dace Sulmane raksta:

“Musdienu juristam ir butiski parliecinaties

un izprast, cik saistiti ir dazadu socialo

zinatnu ietvaros izmantotie jédzieni un ka

tie atsaucas un ietekmé konkréto tiesibu

. .. . . «l
nozari vai jurista darba jomu:

Sulmane pamatoti aizrada: ja Latvijas tiesam
ar piespiedu lidzekliem ir jaapvalda iespé&jamie
ideologiskie uzbrukumi vargajai Latvijas iedzivotaj

Sulmane, Dace. “Likumdevéja neitralitate jeb
ideologijas parpilnibas fenomens ideologiju vakuuma
Latvija“ Jurista vards, Nr. 40 (842) - 10. lpp.

izpratnei par demokratisku Latviju, tad tas liecina
par valstiskas ideologijas vakuumu. Sulmane
turpina ideologijas vakuumu:

“Tas tick aizpildits ar dazadam ideologijam

un idejam, kas musdienas raksturo globalo

pasauli: “feminisms”, “neoliberalisms”,

«Ke - - - » « . -1 »
ilgtspéjiga attistiba’, “multikulturalisms’,

“$ovinisms” utt.”?

Secinajumam, ka ir acimredzami, ka Latvija trakst
kopigu simbolu un ideju, kuras tiktu ari sabiedriba
paustas ka valsts ideologija, ir vedams atpakal pie
LR AT sprieduma atzinas, ka “ideologijas veiksmiga
izplatisana jebkura gadijuma var samazinat demo-
kratijas vértibu sabiedriba.” Ta ir situacija, kas var
|oti nelabvéligi ietekmét sabiedribas noturibu pret
ideologiskiem un tiesi militariem uzbrukumiem.

Neuzticiba ierastai valsts izpratnei. No ap-
$aubisanas cies ne tikai zinatne, zinatniskums,
klasiska patiesibas izpratne, bet ari tadi jédzieni
ka valsts, valstiskums u.c., proti, tiek apsaubita $o
jédzienu vispariba, noturiba un normativitate. Isi
sakot, apelésana pie valstiskuma jédziena politiska
nozime skiet apsaubama, ja vienlaikus priek$plana
saglabajas filosofiska parlieciba par visu jédzienu
situativitati, turklat loti isa laika konteksta.
Dazadas patiesibas, viedoklu juras. Patiesibas
inflacija un iz8kiSana daudzveidiba, citiem vardiem,
patiesibas izpratne, kas uzsver subjektivitati,
paver celu ne tikai Eiropas minoritasu
pieredzes stastiem, bet ari radikali citiem,
pret Rietumiem noskanotiem spékiem.

Patiesibas relativitate, subjektivitate nav jaunums
Rietumu filosofija, tomér jaunums ir relativitates
attiecinasana uz konkrétam jomam. Patiesibas
kontekstualitates atseg$ana un normativitates no-
raidijums 20. gs. Rietumu filosofija lielakoties ir bijis
attiecinats uz socialajam nomalém, t.i., dazadam
minoritatém, seksualam, ideologiskam, dzimtes
u.tml. Patlaban parsteidzo3ais ir tas, ka patiesibas

2

Turpat - 15. lpp.

3

LR AT Senata 2013. gada 30. aprila spriedumu lieta
Nr. A42945009.
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relativitate tiek attiecinata ari uz starptautisko
attiecibu jomu. Ja katram ir sava patiesiba, ja daza-
das deviantas grupas Rietumos var pieprasit savas
izdzivotas pieredzes atzisanu un vértibu pienem-
$anu, tad principa stingri logiska gaisma ir gruti
argumentét, ka savas patiesibas nav ari, pieméram,
Islama valstij (par to vairak skat. 11.1. nodala). So
atskartu atklati izvérs Kremla ideologs Aleksandrs
Dugins, intervijas atsaucoties uz postmodernisma
patiesibas interpretaciju: “Patiesiba ir relativa!” Vins
klasta, ka“mumes, krieviem, ir sava, ipasa patiesiba,’
jo absoluta patiesiba neeksistéjot. Vins atsaucas

uz Emila Dirkema totala sociala fakta koncepciju
(vértibas, kultdras normas un socialas struktaras,
kas parsniedz un tadéjadi kontrolé individu).
Dugina izpratné pastav divas pilnigi dazadas valo-
das (hermeneitikas izpratné), kuras runa Rietumi
un Krievija, un $is valodas nav iespé&jams partulkot
vienu otra." (Par 3o tému vairak skat. 2. dala) Sada
pasaules aina jebkurs fakts ir interpretacija vesela
interpretaciju tikla, ko pamato katras puses dzilakas
parliecibas, kuru ietvara katra puse savu nostaju
uzskata par absolGtu patiesibu.

Atzinai par patiesibas relativitati ir vismaz divéjada
ietekme.

«  Pirmkart, zad uzticiba jebkuram informacijas
avotam. Sis temats dazkart ir skarts
Kremla dezinformacijas kampanu analizés,
noradot, ka Kremla noltks ir sadulkot
informativas telpas ddenus tiktal, ka zad
uzticiba jebkuram avotam. Ta varétu bat,
tacu jaatzist, ka $aja situacija lielaka loma
ir pasiem Rietumiem — ne bez iemesla
Dugins atsaucas uz postmodernismu, kas
ir Rietumu filosofijas produkts. Lidz ar to

valsts uzturesanas konteksta janem véra ne
tikai arejie apdraudéjumi, bet ari iekséjie
draudi, kas turklat nemaz nav organizéti
draudi, bet gan specifiskas nostajas logiskas

sekas jeb nevélama blakne.

' Intervija ar A. Duginu: https://www.youtube.com/

watch?v=GGunRKWtWBs; https://www.youtube.com/
watch?v=NXNINsOXqgsM
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«  Otrkart, patiesibas inflacija (daudzas,
bet maznozimigas patiesibas) ved pie
situacijas, kura valsts ka patiesibas teikSanas
avots strauji zaudé jebkadu autoritati.

Mediju atbildiba. Filosofisko ainu, kas piederas
patiesibas un brivibas pretnostatijumam, raksturo
ari izmainas sabiedriskas komunikacijas limeni,
kur batiska loma ir plassazinas lidzekliem, bet no
valsts aizsardzibas skatu punkta tas ir jautajums
par, pirmkart, valsts télu un, otrkart, valsts speju
nodot pilsonime savu vétsijumu.

Masdienu situaciju komunikativaja sféra raksturo
situacija, kura zinas ir partapusas par patérina
preci. Tapéc tas nemitigi japadara satraucosakas.
Ta ir vél viena mediju iezime — sensacionalisms.
Katrai jaunakajai zinai jabut Sokéjosakai par ie-
priek$éjo, mediji tiecas pec diznotikumiem. Maris
Kalis gramata “Finis veritatis?” raksta, ka “tadéjadi
izveidojas hipertroféta realitate vai, precizak
sakot, bezjedzigi uzburbis realitates attélojums. Si
gigantomanija raksturo ari komunikacijas praksi
— hiperkomunikaciju, kura visam jabat milzigam
— jo milzigaks, jo labak!? Medijs nav tikai neitrals
sazinasanas riks vai lidzeklis, jo tas ir pastarpina-
jums. Medijs ir nevis tikai zinnesis, bet ari tulks,
tacu tulks nekad nav “tikai”

Biezi tiek runats par diktatoriskas varas istenotu
institucionalizétu cenzuru un propagandu. Tacu
demokratisku sabiedribu gadijuma var runat par
cita veida ierobezo$anu, proti, pascenziru un
paspropagandu. Te janoskir divu veidu cenzuira,
kas izpauzas ne tikai mediju telpa — pozitiva un
negativa. Ja ar negativo cenzuru saprotam iegro-
zo$anu un aizliegumus, tad pozitiva cenzuira ir
noteiktu tematu vai aktivitasu atbalstisana uz citu
intereSu rékina. Tapéc ir jarékinas, ka mediji nebut
ne automatiski apdraudéjuma situacija buas valsts
atbalstitaji, jo to prioritates ir citas.

Mediju pétnieks Edvards Hermans un filosofs,
politiskais aktivists Noams Comskis 1988. gada
publicétaja gramata “Veidojot vienpratibu”

2 Kalis, Maris. Finis veritatis? Par patiesibu un meliem.

Riga: LU Akadémiskais apgads, 2021.



aizstavéja uzskatu, ka ASV plassazinas lidzekli,
paklaujoties tirgus spékiem un pascenzurai, no-
darbojas ar pastavosas varas sistémas uzturésanu
un batiba ir institucionalas propagandas riki. Ka
pirmo Hermans un Comskis izdala vérstibu uz ap-
jomu, ipasumtiesibam un pelnu. Otrkart, atkariba
no reklamas ka galvena ienakumu avota rek-
lamdevéjus ir faktiski padarijusi par licencésanas
iestadi, kas ietekmé mediju saturu. Tre$a nosliece
ir atkariba no avotiem), tas ir, no valsts varas un
uzneméjdarbibas vides sniegtajam zinam, ka ari
$o divu spéku finanséto “ekspertu” viedokliem.
Plassazinas lidzeklu disciplinesanas riks ir bailes
no iznicinosas kritikas, kas izpauzas ka publiska
sudzésanas véstulu, zvanu, peticiju, runu un pat
likumu forma. Ka piekto Hermans un Comskis
pétijuma 1988. gada izdevuma noradija antiko-
munismu ka nacionalo religiju, tac¢u patlaban to
varétu dévét par ideologiskas vainas draudiem.
Proti, plassazinas lidzekli nelabprat pievérsas
tematiem, kuri varétu draudét ar pamatotas un
ari nepamatotas ideologiskas orientacijas piede-
vésanu, pieméram, komunists, burzujs, fasists vai
terorists.'

Sis temats nav svess ari Latvija. Spilgts piemérs ir
béglu krize 2016. gada, kad ne tikai komercialie,
bet arl sabiedriskie mediji vienpusigi iestajas par
béglu uznemsanu. Spriedzi radija ari notikumi
2021. gada, kad uz Baltkrievijas un tas kaimin-
valstu, tostarp Latvijas, robezam veidojas jauna
migrantu krize, kur atkal vairums mediju pauda
poziciju, kas neatbilda valsts aizsardzibas intere-
sém. Spilgtakais pédéja laika konflikts izvertas,
kad LR Aizsardzibas ministrs Artis Pabriks saociala-
jos tiklos publicéja medijus kauninosu véstuli, bet
uz to preti sanéma asu kritiku.?

Herman, Edward S.; Chomsky, Noam. Manufacturing
Consent: The Political Economy of the Mass Media.
London: The Bodley Head, 2008.

Brauna, Anita.“Vai sabiedriskie mediji tieSam
apdraud Latviju? Véstule Artim Pabrikam.” Delfi,
https://www.delfi.lv/news/versijas/anita-brauna-vai-
sabiedriskie-mediji-tiesam-apdraud-latviju-vestule-
artim-pabrikam.d?id=54215740

Sada situacija valsts aizsardzibas resoram ir
jarékinas, ka krizes apstaklos tas var but viens

bez sabiedrisko mediju atbalsta, jo mediji savas
ideologiskas orientacijas dé| var izvéléties ja ne
pieslieties iebrikosam agresoram, bet sludinat,
pieméram, bezkompromisu pacifismu vai, pie-
méram, apeléjot pie totala zinu caurspidiguma,
uzstat, ka jaatklaj pat militarie noslépumi. Lai gan
$ada situacija patlaban skistu absurda, ta principa
nav izslédzama, it ipasi tad, ja pielauj, ka uz to
varétu mérktiecigi vedinat aréjas ietekmes agenti.
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1.2. Postmodernais stavoklis, vésture bez véstures

«  Fundamentalo jédzienu un pastavosas kartibas delegitimizacija

Musdienu Rietumu sabiedribu raksturo ne tikai
atkariba no dazbrid gaistosajiem apgaismibas ide-
aliem, bet ari nok|a3ana t.s. postmodernaja situaci-
ja. Filosofijas vesturé Sis stavoklis tiek konstatéts,
nevis péc pavéles izveidots, lai gan var jautat par
céloniem, kas pie ta vedusi (tas paliek filosofijas
véstures interesu loka). Modernajam laikam —
pirms postmoderna — bija raksturiga uzticiba vai-
rakam lielajam idejam: apgaismibas ticiba cilveces
progresam, idealistiskas tradicijas kopta ticiba gara
tehnologijai, véstures filosofijas izstradata ticiba
nozimes hermeneitikai. Postmodernisms visupirms
ir diagnoze, ka $is idejas ir zaudéjusas aktualitati:

“Filosofija postmodernisma situacija
nozimg, ka savu autoritati zaudgjusi ta

C oo — e » Wem] =9
ontologija, kura nosacija “ir” un “jabat’,
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kontroléja pareju no “nepratiga” uz “saprati-
go”, “nepatiesa” uz “patieso” utt.”'

Zana Fransua Liotara vardiem, ir zudusi ticiba
“lielajiem stastiem” (jeb metanarativiem), proti,
noturigam idejam par to, kada pasaule ir un kadai
tai vajadzétu bat.> Nobela prémijas laureats,

Rubene, Mara. “Postmodernisms.” Gramata, 1991. gada
decembris — 5. Ipp. Kritiski par filosofijas atbildibu

un zinasanu krizi skat.: HOsle, Vittorio. Die Krise der
Gegenwart und die Verantwortung der Philosophie:
Transzendentalpragmatik, Letztbegriindung, Ethik.
Minchen: Verlag C.H.BECK, 1997 — S. 13-58.

Skat.: Lyotard, Jean-Francois. The Postmodern
Condition: A Report on Knowledge, translated by

Geoff Bennington and Brian Massumi. Manchester:
Manchester University Press, 1984.



rakstnieks Oktavio Pass uz modernitates attistibu
raugas ar bazam:

“Més esam nakotnes norieta liecinieki.
Modernisma idejas noriets un tada ap$auba-
ma pricksstata ka postmodernisms popu-
laritate ir fenomeni, kas attiecas ne tikai

uz literatiiru un makslu vien: més $obrid
pardzivojam butisku ideju un ticéjumu
krizi, kuras orientéjusas cilvekus vairak neka
divus gadu tikstosus™'

Savu nemieru izsaka ari slavenais vacu filosofs
Martins Heidegers: “Ir noticis pamatjedzienu spéka
zudums, kuri gadsimtiem ilgi nesusi garigo norisi”?
Valsts vértibu vai ideju sistémas konteksta
svarigakais ir tas, ka postmoderna stavokla
apzinasanas, proti, diagnozes pienemsana
ved pie konkrétam sekam — pie jaunu
normativu apzinasanas, pie jaunu mérku un

atbildibu noteiksanas.

Saja situacija ari valsts ir viens no tiem liela-
jiem metanarativiem, kas tiek izaicinats uz
pardomasanu.

Postmoderno stavokli 20. gs. beigas un misdienas,
21. gs. sakuma, var raksturot ar vairakiem jauniem
normativiem narativiem, tomér neviens no tiem,
kiet, nav domingjoss.

Laikmeta péc ideologijam ideologijas vairs neskiet
pienemamas, [idz ar to ir arkartigi grati skaidri pa-
teikt, vai kada jauna ideolodgija veidojas. Sociologs
un filosofs Zigmunds Baumans $adu laiku apraksta
ar jédzienu interregnum, kas apzimé nezinas un
bazu maktu laikposmu starp diviem valdniekiem.
Pievienojoties itaJu kultdras teorétikim Antonio
GramdSi, 50 jédzienu var aplukot plasak ka visas
kultGras un politiskas sistémas krizi. Rietumos ta

ir politiski ideologiska krize, kura Vestfalenes tipa
nacijvalstu sistéma, kuras dala ir ari Latvija, Skiet
acimredzami novecojusi, bet jauna vizija vél nav
dzimusi. Interregnum ir nemiera un nezinasanas

1

Pass O. Tagadni mekléjot. Nobela lekcija 1990. gada.

Gramata, 1991., nr. 12, 44. Ipp.
2

Heidegger M. Das Mass der Verborgenen, S.263.

laiks, tacu tas vienlaikus ir ari vétraina radoSuma
laiks, kura var rasties visdazadakas himeras. Saja
situacija sava vieta ir jaatrod ari Latvijai.

Baumans lielo stastu vai mitu sabrukuma stavokli
déveé par “skidro modernitati” (liquid modernity).
Vins runa par modernisma iek$éjo logiku, kas no-
vedusi pie pasaules ainas parmainam. Modernisma
centieni rast stabilitati un paredzamibu vienmér

ir pastavéjusi roku roka ar tradiciju noardisanu.
Ta¢u modernisma nespéja bt gana “cietam” (solid,
racionalam un paredzamam) ir sekméjusi sabied-
risko stavokli, ko raksturo izjata, ka noturiga identi-
tate nemaz nav iespéjama — moderna sabiedriba
ir ka spiets, bet cilvéks ir ka tarists socialo pieredzu
celojuma. Savukart valsts ir tikai vél viens pieturas
punkts identitates celojuma, nebdt ne daudz
svarigaks ka lielveikals vai hokeja komanda.?

Raksturojot masdienu sabiedribu, vacu sociologs
Andress Rekvics runa par tendenci, kura “visparino-
$0" nomaina “singulara logika", ar no ta izrietosajam
sekam, kas izpauzas it visas sabiedriskas dzives
formas — ekonomika, kultdra, ka ari politika.
Singulara logika ir domasanas vérstiba uz
atsevisko, ko, pieméram, raksturo darba dzive
ka istermina projekti, bet sabiedriskaja dzive
ka velme but atseviskam, ipasam, unikalam,
citiem vardiem, singularam. Ta ka izmainas
kopibas izpratne, mainas ari sabiedribas uzbaves
principi.*

Savukart filosofe Maija Kale So modernitates
laikmeta stavokli kulttra, maksla, zinatné, politika
— it visas dzives jomas — raksturo ar dzives formu
“uz virsmas”’ Vinasprat, pastav tris vértibu sakarto-
juma veidi: "uz augsu’, atzistot hierarhijas virsotni,
kas var bat Dievs, absollts, patiesiba, labais. Ta

ir klasiska dzives forma, ko pauz kristietiba. Otra

Bauman, Zygmunt. Liquid Modernity. Cambridge: Polity
Press, 2001.

Reckwitz, Andreas. Die Gesellschaft der Singularitditen:
Zum Strukturwandel der Moderne. Berlin: Suhrkamp
Verlag, 2017.

Kale, Maija. Eirodzive: formas, principi, izjutas. Riga: LU
Filozofijas un sociologijas institats, 2006 — 63.-99.
Ipp.
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forma ir “uz priekSu” — kapitalisma, progresa, teh-

nologiju varda skrieno3a sacensiba, risku paaugsti-
nasanas, vértibu mainigums un islaicigums. Lai vai

ka batu, tomér dzivesforma “uz prieksu” vértibam

ir kads sakartojumes, tikai tas tiek citadi pausts — ar
vinnestu, uzvaru, parakumu utt. Absollta vairs nav,

ir ikdieniskais varonis, varas subjekts, veiksminieks.

Dzives forma, kas Rietumvalstis iesaknojas péc
Otra pasaules kara un jo 1pasi kops 1970. gadiem
ir “uz virsmas’, pluralisms, nenoteiktiba, nekadas
hierarhijas, der viss, kas izsauc efektu, challenge,
raksturojot trauksmes stavokli, kam pieskirta
pozitivs vértéjums. Nebut ne visas sabiedribas to
pienem, tacu postmodernisma vilnis nak ari uz
Latviju, pieméram, maksla (Brektes muralis 2021. g.
uz brandmira ka izaicinajums, un dala sabiedribas
to vélas redzét un aizstav).

Péc Maijas Kales “Eirodzivé” teikta, Latvija nav iesli-
gusi postmodernisma (tas vairak ir ka makslinieku,
intelektualu “rotas lietina”, progresivisma zime).
Latvija tapat pastav ari religiska kultara, dzilas
ticibas laudis, kam Dievs eksisté. Bet vairumam
svarigs ir kapitalistiskais gars, véribas “uz prieksu’,
lai attaisnotu dzivi ka sasniegumus socialaja
atzisana, ekonomisko labumu gisana, esamibu
veiksminieka statusa.

Klaji pesimistisku ainu par masdienu Eiropas veér-
tibam sniedz, pieméram, britu publicists Duglass
Marijs, vainu mekléjot “véstures noguruma”. Vins
raksta, ka musdienu Eiropu mac pilnigs viziju un
ambiciju trakums, pie kura ir novedis eiropeiskas
kultUras “pasnavnieciskais nogurums” un atsaci-
$anas no savas pagatnes. Pargurusi pati no savas
pagatnes brazmainajam utopijam, Eiropas sabied-
riba ir kluvusi ciniska un aizdomiga pret jebkuru
ideologiju. Lai gan So kultaras stavokla aprakstu
Marijs attiecina uz migracijas krizi 2015. gada, tas
ir véra nemams ari patlaban, jo arguments vél
joprojam ir vieta: lai cik liela vai maza butu imigra-
cija, ta nespétu satricinat Eiropu, ja vien pati Eiropa
nebitu zaudéjusi ticibu sev.'

1

Bloomsbury Publishing, 2017.
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Murray, Douglas. The Strange Death of Europe. London:

Jebkuras sabiedribas pamata ir dazadi miti vai,
izsakoties modernak, stasti. Jau 18. gs. filosofs
DZambatista Viko runaja par ta saukto “veselo
sapratu’, ko masdienu valoda saprot ka spéju
izteikties normali. Viko redzéjuma 3i normalitate
jeb veselais saprats ir katra liela un maza sabiedri-
ba ieaustas pamatvértibas, kuras nekur nav skaidri
fiksétas, bet katrs tas zina, atpazist.” Ja kads tas
nezina, nenem véra, rikojas tam pretstata, tad més
sakam, ka sis cilvéks nav sapratigs. Sis véertibas nav
aréji uzspiestas ideologijas vai valsts pasatijuma
saceréti saukli, kas nodrukati bezmaksas bukletos.
Tradicijas parnese notiek no paaudzes uz paaudzi,
nevis viena, bet neskaitamas paaudzeés. (Vértibu
saikne ar mitiem un to ietekme uz ideologiju, ari
Latvija, vairak aplukota 4. nodala.)

Nacionalisma krize, skidra identitate, kosmopoli-
tisms u.c. — uz Siem jautajumiem vismaz pagai-
dam nav gana apmierino3u atbilzu. Tiesi te slépjas
lielakas briesmas.

Eiropas pamatus veido veci miti, tacu tie ir
zaudejusi ticamibu. Savukart jaunie miti vel
nav dzimusi.

Eiropas Savieniba pati kultivé postnacionalu
sabiedribu un tadéjadi paver celu parmainam, tacu
parmainas médz but neplanotas. Radusos tuksu-
mu vismaz pagaidam neviens ta laga nespéj aizpil-
dit. Postmodernais stavoklis nudien ir “lielo stastu”
sairums, tacu tas vienlaikus ir ari izaicinajums.

No musdienu Eiropas, tostarp Latvijas, skatu punkta
batisks jautajums ir par “pozitivo piedavajumu’; pro-
ti, par Eiropas vai visas Rietumu sabiedribas “lielo
stastu” un vértibu sistému, ap ko varétu konsolidét
tas arkartigi daudzveidigo sabiedribu. Vai Rietumi
spéj piedavat pietiekami vilinoSu stastijjumu? Kop$
Padomiju Savienibas sabrukuma Rietumu pasaulé
iestajas eksaltéta jusma. Skita, ka lidz ar Auksta

kara beigam, Fukujamas vardiem, ir pienakusas ari
“véstures beigas”. Bipolaraja pasaulé ir uzvaréjis
Rietumu liberalisms, un turpmakas diskusijas nav
vajadzigas. Tomér 3kiet, ka uzvaréetaju ideologija

2 Vico, Giambattista. New Science. 3rd. Translated by

David Marsh. Penguin Books, 2001, p. 142.



ir izbaléjusi uzvaras salltu spozaja gaisma. Tas ir
ideologiskais stavoklis bez ideologijas — vésture
bez véstures. Tomeér “valstis bez véstures” vai
“sabiedriba bez vestures” nav iespéjama, kaut
pati sev tada izliekas. Precizak sakot, tiek radits ie-
spaids, ka vésture it ka “tur glsta” un par to nevajag
tik daudz runat, lai netraucétu nakotnes veidosanai,
lidz ar to tiek maksligi izveidota publiska telpa, kura
tiek nojaukti vértiborientieri.

Vésture jau nav faktu vai gadskait|u uzskaitisanas
maka, bet gan kaut kas cilvéka dabai atbilstigs un
nepiecieSams. Véstures varoni, ari protagonisti, pie-
méram, katras gimenes, dzimtas priekstedi; tautas
véstures personibas vienlaikus ir personiski vértibu
neséji. ASV skolas vesturi maca, izcelot valsts

Ietekme

dibinataju rakstura Tpasibas un tikumus, paradot
vinus ka dzivus cilvékus, kam ir bijusi ideali, izkop-
tas moralas, fiziskas un garigas spéjas, kas ir lavusas
sasniegt ieceréto mérki, izturét gratas situacijas
utml. Citadi sakot, vésturiskas personas ir dzivi
cilvéki — vértibu istenotaji, un vinu cilveciskas pie-
redzes apgUsana aktualizé arf katra pasa pardomas,
ricibas un planus sevis audzinasana, savu iekséjo
principu un vértibu noskaidro$ana. Domajams, ka
tads personalistiski vértiborientéjoss véstures, ari
literatras u.c. priekSmetu, pasniegsanas veids vai,
ka tagad butu moderni teikt kompetencu izglitibas
konteksta, caurviju kompetence buatu |oti palidziga
masu jaunieSu ka personibu pasveidosana un
pasaudzinasana.

Sis filosofiskas tendences ietekme ir saskatama vairakos veidos, tacu tiem visiem pamata ir parlieciba,

ka ne tikai ir iesp&jama, bet ari aktivi noris demistifikacija ka atteiksanas no lielajiem mitiem. Par to, vai

ta patiesam notiek, var pamatoti Saubities, tomér ta ir véra nemama tendence. letekme ir vérojama un

izpauzas ka:
«  religisko narativu zudums,
. atteikSanas no autoritates,

+  veco mitu atmesana, jaunu mitu rasanas,

«  vienotiba dazadiba — jaunais mits, vaj$ mits.

Demistificésana un sekularizacija.
Sekularizacija nav moderna laikmeta produkts,
ta konceptuali radas krietni agrak neka baznicas
vélme mazinat valsts varas ietekmi uz baznicas
lietam. Tomér modernitates apstaklos, it ipasi
kops$ apgaismibas, izversot sekularizacijas kon-
cepciju, ir attistijusies arl “demistifikacija”. Proti,
viens no “lielajiem stastiem”, ko turpina dekons-
truét postmodernisms, ir ne tikai kristietiba, bet,
plasaka méroga, jebkada religiozitate. Tas gan
nenozimé, ka tam batu lieli panakumi, jo, lai gan
kristietiba nudien zaudé savas pozicijas, tas vietu
biezi ienem nevis racionalitate un palausanas
uz savu pratu, bet gan neopaganisms, sektan-
tisms, ka ari ikdienas manticiba, numerologija,

astrologija u.tml., kas neblt nesekmé sabiedribas
noturibu un spéku.

Nepatiesiba un neticiba. Postmodernas filosofi-
jas ietekme statusu zaudeé tadi jédzieni ka “patiesi-
ba” un “ticiba”. No vienas puses, ta ir emancipacija,
kas atsvabina pratu no dogmatisma znaugiem,
tacu, no otras puses, vala palaistie “Znaugi” nevar
noturét sabiedribu saliedétu. Filosofiskas her-
meneitikas izstradatajs Hanss Georgs Gadamers
raksta, ka viens no butiskakajiem apgaismibas
priek3aizspriedumiem ir “aizspriedums pret

al

aizspriedumu vispar.” No aizspriedumiem jeb

Hans Georgs Gadamers. Patiesiba un metode. Tulk.
Igors Suvajevs. Riga: Jumava, 1999 — 257. Ipp.
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“dogmam’, kas iesaknojusas tradicijas, nevar
vienkarsi atsvabinaties, jo cilvéks sava dzive ir
“iemests’, nevis to izvélas. Postmodernajam
stavoklim raksturiga “lielo stastu” sairSana ir |oti
sapiga pieredze, ar ko saskaras cilvéki it visas
modernajas sabiedribas, tostarp Latvija. Bez
“lielajiem stastiem” zad orientieri un turpmak
cilvekam butu japalaujas pasam uz savu pratu,
tacu tas nav vienkar$s uzdevums un nereti gla-
bins tiek mekléts pie valsts autoritates, bet ta no
sada pienakuma médz atteikties.

Verdzibas mits. Mits par latviesu tautas 700 ver-
dzibas gadiem muiznieku jlga, ka ari tas pats mits
Padomju rezima laikos. Sie stasti, visviens, patiesi
vai aplami, gremdé pasapzinu. Vélreiz jauzsver,
ka tas ir uzvedibas un attieksmes tradicijas, kas
veidojas ilga laika posma. Izteiciens, ka kadai
tautai tas un tas ir asinis, te nozimé nevis gené-
tisku iedzimtibu, bet gan to, ka vértibas, pasaules
uzskats tiek nodots paaudzu paaudzés.

Mits par latvieSiem ka kalpiem bija
vajadzigs konkrétaja laika perioda, lai
sapulcinatu latviesus zem kada vienkarsa
un iedarbiga stasta.' Tagad tas nelagi

atspéléjas, jo veicina nevarésanas attieksmi.

Padomju gadi ari nav par labu nakusi pilsoniskas
atbildibas izaugsmei.

Dagmara BeitnerelLe Galla sava gramata “Més,
zemnieku tauta” pareizi atgadina:

“Saskatot tikai negativos aspektus un atstas-
tot tos, pagatnes narativi spéj veidot sabied-
ribai sapratni par sevi, kura var dominét no
malas uzspiestais vértéjums (kolonizétas
tautas parasti uzlikoja ka nevértigakas), un,
nekritiski tos pienemot, tie var gan izveidot
deformétu, neatbilstodu pastélu, gan ari
radit traucéjumus autopoiesis procesa”. >

Kaspars Klavins. Vésturiskie miti: izcelsme un to
nozime modernas nacijas attistiba. https://Ivportals.lv/
viedokli/257835-vesturiskie-miti-izcelsme-un-nozime-
modernas-nacijas-attistiba-i-2013

Dagmara Beitnere. Més, zemnieku tauta? Riga: LU FSl,
2012, 59. Ipp.
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Latvijas sabiedribai ir jatiek vala no skandésanas
— dzivojam tikai verdzibas laikos, un nekas labs
nav bijis. Tas jasekmé ar Latvijas valstiskuma
saknotu rosinajumu kultdrai (literatdrai, teatrim,
kino, télniecibai utt.) pievérsties narativiem, ar
kuriem tauta var lepoties. Sadas ievirzes joprojam
ir par maz un ta ir |oti vajadziga ari valsts aizsar-
dzibas spéku vairosanai.
Rugtais kapitalisms. Latvija maz apspriests
temats ir nesena vésture un satiksanas ar
Rietumu kapitalismu. To gaidija, par to sapnoja,
tad tas atnaca, bet izradijas, ka tik vienkarsi un
labi nemaz nav. Lai gan vidéjais dzives limenis
pédéjos 30 gados ir ievérojami audzis, tas ir
prasijis lielus upurus. Nojausams, ka kadai sabied-
ribas dalai vilsanas paraugusi aizvainojuma, bet
ieildzis aizvainojums ir grati pamanams, toties
|oti destruktivs.
Nevienotiba dazadiba. Eiropas Savienibas moto
ir “Vienoti dazadiba” (in varietate concordia; united
in diversity): esam daudzveidigi, bet mus vieno
uzskats, ka tiesi 3t daudzveidiba ir vienojosais;
mus vienojot dazadibas atzisana. Lai gan $i
mantra skan spozi, praktiskaja realitaté ir bazas,
ka ta isti labi nestrada. Vérojams, ka gan Eiropa,
gan Latvija dazados sabiedriskas audzinasanas
pasakumos prieksplana ir dazadiba, bet salidzi-
nosi mazak tiek runats par vienojo3so (to atstajot
vietéjam limenim).
I Sada atzina — mis vieno dazadibas
atziSana — gluzi vienkarsi nav taisniba.
Tas neatbilst dzives istenibai, pat ja tas butu
vélams. Janem véra, ka bus |oti grati uzbaveét
politisku vienotibu, ja teju visa pédéjo simts gadu
filosofija ir to vien darijusi, ka izjaukusi vienoto,
lai izgaismotu dazado. Eiropas Savieniba un ari
Latvija ilgstosi ir veicinajusi dazadibas pienem-
$anu, izradot savienibas dazadibu, uzsverot tas
sastavdalu atskiribu. No vienas puses, tas ir bijis
apsveicams solis, kura merkis ir bijis mazinat
aizspriedumus. Tomeér, no otras puses, dazadibas
uzsvérsana pati par sevi nav un nevar but saliedé-
joss elements.



1.3. woke vs. based

woke vs. based un iekséjo konfliktu risks Rietumos,
to iespéjamas atskanas Latvija:

«  Alkas péc sabiedriskas kartibas radikalas, strukturalas parveides

«  Atsacisanas no valsts ka no novecojusas un kaitigas kopabusanas formas

«  Paaugstinati iekseja konflikta riski

Konservativisms un progresivisms, vecais pret jauno,
querelle des Anciens et des Modernes, patlaban jaunas
formas ka t.s. kreisie pret labé&jiem u.tml. — ma-
zaka mera Eiropa, izteiktak ASV 81 opozicija iegust
specifisku izpausmi ka sadursme starp t.s. woke un
based. Si situacija vedina jautat par teorétiski
ideologisku, tacu arvien vairak ari politiska
aktivisma izraibinatu konfliktu Rietumu intelek-
tualaja telpa, visupirms ASV. Filosofiskas idejas
ieklast ASV intelektualaja telpa, maina 3is valsts
pasizpratni un tad transforméta, vulgarizéta forma
izvirst ara. Savienojuma ar amerikaniskas kulttras
tieksmi dominét, tas agresivi tiecas mainit citu valstu
vértibu sistémas. Lai gan pagaidam attalas un it ka
svesas, Sis idejiskas tendences var |oti atri k|Gt ari par
Latvijas problému, pat ja samaksolti aprobétas.

Tipiski vértibu jautajumi, par kuriem notiek spraigas
diskusijas ASV 21. gadsimta, ir aborti, iero¢u nésa-
$anas ierobezosana, migracija, valsts lomas pieau-
gums, dabiskas gimenes aizsardziba un rasu attieci-
bas. Viena no pédéjo gadu sabiedribu satraucosam
temam ir kustibas: Black Lives Matter (BLM) un Woke.
ASV viceprezidents Maiks Pompeo 2019. gada sava
Twitter konta ierakstija, ka Woke kustiba (wokeism)
un multikulturalisms ir “ismi”, kas nav Amerika.

Woke kustibas dalibnieki runa par pamosanos

un cinu ar rasu nevienlidzibu un diskriminaciju.
Tomeér marksistu vaditas BLM aktivitasu konteksta
konservativa sabiedribas dala Woke jedziens ir
ieguvis negativu skanéjumu. 1938. gada dziedatajs
Hadi Ledbeters bridinaja ASV melnadainos cilvékus
“palikt nomoda, turét acis vala” saistiba ar melna-
daino jaunieSu netaisnu notiesasanu Alabama.
Témturis #Staywoke ar laiku tika lietots ari runajot
par citam cilvéktiesibu problémam, ne tikai rasismu,

pieméram attiecinot to ari uz grupas “Pussy Riot”
vajasanu Krievija. Péc Maikla Brauna no$ausanas
2014. gada BLM aktivisti izmantoja izteicienu
“Staywoke’, lai noraditu uz policijas nepareizu ricibu.

Woke un based konflikts var $kist tals un teorétisks,
tomer ta dzilako implikaciju dél, tas javérté arkartigi
uzmanigi.

Lidzigi ka marksisms prasija radikali,
fundamentali mainit pastavoso

ekonomisko kartibu, ari woke pieprasa
radikalas, strukturalas parmainas. Runa

ir nevis par reformam, parkartosanu vai
parinterpretaciju, bet gan par radikalu
pastavosas kartibas destrukciju un jaunas

utopijas buvniecibu.

Lai gan woke retorika ieskanas miermiligi merki,
nemitigi izskan atsauk$anas uz taisnigumu un
saticibu, citas 3is kustibas iezimes (idejiska liment
religiskums un kults, praksé — atcel3anas kultlra,
pazemosana, vajasanas) liek izvértéet ar tas izpaus-
meém saistitos riskus, kuri rastos, ja ta pienemtos
spéeka.

Gan woke, gan based ir anglu valodas slenga vardi,
kas ir kluvusi par amerikanu politiska diskursa
ievérojamu sastavdalu. Precizs So abu apzimé&jumu
novietojums politiskaja kompasa ir apgratinats

ne tikai tapéc, ka Sie jédzieni nav skaidri definéti,
bet arl tapéc, ka pats politiskais kompass ir kluvis
zinama méra anahronisks. Iztirzajamas opozicijas
robezas nav precizas ne idejiska, ne geografiska
nozimé; dazkart tiek runats par t.s. kultdras karu
(culture war), kas ietver asas diskusijas par tadiem
tematiem ka aborti, homoseksualitate, transsek-
sualu tiesibas, pornografija, multikulturalisms u.c.
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tematus, kuri skar sabiedriska méroga vértibas,
dzivesveidu un moralas izvéles. Varétu ari runat
par konfliktu starp liberalismu un autoritarismu,
progresu un reakcionarismu utt. Arvien sarezgitak
ir skaidri nodalit liberalismu un konservativismu,
kreisumu vai labéjumu, autoritarismu un demokra-
tismu, jo nereti dazadas politiskas kustibas pienem
it ka nesavienojamas iezimes. Tiesi ta varétu sacit
par woke kustibu, kas zem atbrivo$anas karoga
nereti parada apspiedosas, neiecietigas iezimes.
To pasu var teikt ari par based vai t.s. reakcionari
konservativo sparnu. Nedz woke, ne based nav
filosofijas vai politikas zinatnes jédzieni, tie ir
pilsoniskas pasiniciativas raditi saukli.
Apziméjuma based vésture ir daléji skaidra. Lidz

pat 21. gadsimta sakumam jédzienu basehead

un freebased lietoja, lai apzimétu narkomanus,
lielakoties t.s. kreka (sméekéjama kokaina kristalizéta
forma) lietotajus, tomér So nozimi ir aizstajusi cita:
based ir tads, kuram nerap, ko citi par tevi doma;
patiess pret sevi; dzivo, ka pats vélas." Laika gaita
ari §1 nozime ir acimredzami mainijusies, lai gan ta
ir saglabajusi savu jauno, pozitivo nokrasu. Arvien
biezak to sava leksika ir parnémusi t.s. labéja sparna
parstavji, pozicioné&joties pret woke. Te jauzsver, ka
jédziens based ir jaizprasna konkréta konteksta, kas
tam pieskir specifisku nozimi. No vienas puses, tas
apzimé “pamatotibu’, atbilstibu faktiem, istenibai
u.tml. Tomér $aja pétijuma uzmaniba pievérsama
nozimei, kas ir saprotama attieciba pret postmoder-
nisma, sociala konstruktivisma u.tml. idejam. Proti,
based ir tads, kas pamatojas “isteniba” atskiriba no
teorijam, kas objektivitati noliedz.

Atdkiriba no based, kas savu nozimi gust atsaucés uz
(nedefinétu) tradiciju, woke ir sarezgitaka paradiba.

Intervija Lil B izsakas: “Based nozimé bt pasam par
sevi. Nebaidities no ta, ko cilvéki par tevi doma.
Nebaidities darit to, ko vélies darit. Bat pozitivam. [..]
Es So negativo nozimi parvértu par pozitivu. Es saku to
pienemt, pieméram, “Ja, es esmu based"’ Complex.

“Lil B Talks Getting Sucker Punched, Gay Rumors,

& Drake Envy!” Complex, 2010 Jun 10,
https://www.complex.com/music/2010/06/lil-b-talks-
getting-sucker-punched-gay-rumors-drake-envy
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Sa jédziena saknes ir ciesi saistitas ar ASV melnadai-
no iedzivotaju subkultdru. Vards woke it ticis lietots
gluzi vienkarsi ar nozimi“bat nomoda’, tacu arvien
biezak to izmanto ar nozimi “bldt modram” pret
rasisma izpausmem. Ar woke kustibu tiek saistita
nostaja, ka “krasainie” cilvéki cie$ no sistemiska un
institucionala rasisma; ka baltajiem amerikaniem ir
nepelnitas privilégijas, bet afroamerikani ir pelnijusi
reparacijas par cieSanam; woke apsauba amerikanu
parakuma (american exceptionalism) ideju. Batisks
elements ir parlieciba, ka ASV tiesibsargajosas
jestades sava butiba ir izveidotas ta, ka vienmér un
visur diskriminés “krasainos” cilvékus, tapéc tas batu
jalikvidé un vieta jarada radikali citadas. Laika gaita
woke pasizpratne ir arvien paplasdinajusies, ietverot
sistémiska seksisma, seksualitates, audzinasanas un
citus tematus.

Woke kustibas raksturojumos centralu lomu ienem
divas piedévétas iezimes:

vérsanas pret rasismu jeb antirasisms (anti-racism)
un postmodernisms. Rasisma temata ir saskatamas
religiskas izturéSanas iezimes, bet postmodernisms
tiek izmantots selektivi ka filosofiska nostaja vulga-
rizéta aktivisma forma.

Konservativie amerikani (ari melnadainie) norada,
ka rasisms liberalajos medijos esot parspiléts un

no dazu melnadaino aktivistu puses pat kultivéts.
“Staywoke” témtura lietotaji pasniedz ASV preziden-
tu Dz. Baidenu ka cilvéku, kas ir “pamodies’, jo izve-
I&jas iecelt par viceprezidenti melnadainu sievieti.
Tads pats atbalsts no Woke aktivistiem Baidenam
izskanéja par vina labvéligo nostaju pret LGBT
kopienu. Viena no témam, kas seviski satrauca ASV
musdienu konservativos aktivistus, tostarp Benu
Sapiro, ir kritiska rasu teorija, kas atbilstosi konser-
vativo viedoklim nevis mazina rasismu, bet gan stig-
matizé ASV baltadaino sabiedribu un vairo spriedzi.
ASV domnicu un universitasu Istenots pétijums par
Krievijas varas apmaksatu interneta tro|lu darbibu
2016. gada ASV, paradija, ka J. Prigozina (t. s. Putina
pavara) “Interneta pétijlumu agentura” bija radijusi
lielu skaitu Facebook, Twitter un Instagram kontu, no
kuriem tika tirazéts naids un vairota spriedze starp
rasém, ieroCu turétajiem un vinu opozicionariem,



starp konservativajiem un liberaliem u. c. grupam.
Tapeéc saspiléjums, kas saistits ar rasu tematiku

un citiem sensitiviem jautajumiem ASV, vairs nav
skatams tikai ka iekspolitikas jautajums.

Attieciba uz postmodernismu ir zimigi, ka woke
kritiku sniegtie raksturojumi, lai gan nav pilnigi
aplami, tomer pavisam noteikti nav pilnigi precizi.
Tomér varétu izteikt tézi, ka Sie raksturojumi ir
atbilstosi, ja pievérsas postmodernismam darbiba.
Sada téze pageér, ka postmodernisma iemiesojums
praksé ASV parada atskiribas no postmodernisma
idejam 20. gs. francu intelektualu aprindas. Te ir
jaruna par“lietisko” (applied) postmodernismu,

ko varétu saprast ka postmodernisma filosofijas
iedzivinasanu praksé pa politiska aktivisma celiem.
Ejot soli talak un skatoties uz 21. gs. otras desmitga-
des woke kustibu, varétu visnotal drosi teikt, ka ari
lietiSkums ir attistijies talak un nu jau arvien mazak
var runat par kritisko teoriju, postmodernismu u.c.
teorijam, bet ta vieta jaanalizé politiskais aktivisms.
Gluzi ka Lenins noveda Hégeli un Marksu lidz
revolucionaram teroram Krievija; lidzigi ka Islama
valsts parinterpretéja islamu, ari woke ir populis-
tiska kustiba, kas filosofiskas idejas ir novedusi
pie masam jeb vulgarizéjusi. Bez Saubam, woke ir
pienémusi postmodernas filosofijas Zargonu un, do-
majames, ari idejas, tomér to konsekventa un logiski
nepretruniga lietosana ir apSaubama.

Woke kustibas religisko aspektu var labak saprast
amerikanu civilas religijas konteksta: ASV ir notikusi
idejiska kustiba prom no kristietibas uz pilsoniska-
jiem idealiem, kuri savukart nonakusi tradicionalo
religisko ideju vieta. Tadéjadi izveidojusies situacija,
ka amerikanu sabiedribas savu valsts iekartu, pil-
sonisko sabiedribu, amerikaniskos idealus uzskata
par kaut ko svétu, pat sakralu.' Patlaban varétu
izteikt minéjumu, ka veco civilo religiju aizvieto
jauna religija — woke kults. Rasisma pétnieks DZons
Makvorters saistiba ar to raksta, ka tiesi rasisma ap-
karoSanas joma ASV ir verojama religisko elementu

! Bellah, Robert N. “Civil Religion in America." Daedalus

96, no. 1 (1967) — pp. 3—4. http://www.jstor.org/
stable/20027022

iznaksana priekSplana: manticiba, garidznieciba,
iedzimtais gréks, evangéliskums, apokaliptiskums,
keceru vajasanas, veco ticibu aizstasana.?

kustibas nosaukums woke, modribas un mosanas
jédzieni. Kustibas konteksta tiem piemit ipass
célums, pacilatiba, piederiba kopienai, kas ir aplai-
mota ar ipasam zinasanam par velniskajam “struktd-
ram”. Citiem vardiem,
woke gadijuma ir vérojama postmodernisma
tehnisku jedzienu sakralizacija un, pretéja
virziena, religiski piesatinatu terminu
ienesana filosofiskaja diskursa.
Dazi piemeéri: woke ka atdzimsana vai piedzim3ana
no jauna, privilegétiba ka samaitatiba, ka iedzimtais
gréks, atceldana (cancellation) un ekskomunikacija,
pastavosa situacija ka pasaule péc gréka krisanas,
atbildiba nakotnes prieksa ka dieviska tiesa utt.?
Woke kustiba Tpasa loma ir ritualiem, kuros tiek
apspéléta baltadaino cilvéku loma strukturalas
netaisnibas izveido3ana un uzturé3ana.” Pestidana
ir sasniedzama, publiski izradot nozélu (no ap-
nemsanas pazinojumiem lidz kaju mazgasanai),
kas vedis pie atdzim3anas jeb woke stavokla.’ Sada

McWhorter, John. Woke racism: how a new religion has
betrayed Black America. New York: Portfolio/Penguin,
2021 — chapter 2.

Sal.: Lindsay, James. “A First-Amendment Case for
Freedom from the Woke Religion.” New Discourses, 2020
September 9, https://newdiscourses.com/2020/09/first-
amendment-case-freedom-from-woke-religion/
Masdienu ASV universitatés patiesam ir notikusas
religiskiem, sektantiskiem ritualiem lidzigas
performances, kuras tiek pieprasita skala, klaja un
neapspriezama savas pozicijas izteiksana. Spilgts
piemérs ir Evergrina universitates Vasingtona
Daudzveidibas komisijas pasakums, kura dalibnieki
tika aicinati sakapt iedomata kanoe laiva un irties uz
jauniem sociala taisniguma krastiem. Skat.:
https://www.youtube.com/watch?v=IHM7SUFIE8w
Pieméram, ASV publiska melnadaino cilvéku

kaju mazgasana ka vainas izpirksana:
https://www.dailymail.co.uk/news/article-8397065/
White-police-officers-community-members-wash-
feet-black-faith-leaders-protest.html
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pasaules skatijuma problematisks klust atbildibas
temats, jo “sistema” ir pacelta transcendences
augstumos. Upuris ir ka svétais, kura lidzvainigums
pasa bédas nedrikst tikt apsaubits, jo tadéjadi tiktu
apsaubita visa sistéma — gan tas pastavésana, gan
tas interpretacija, tacu ta bitu zaimosana.

Varétu pamatoti sacit, ka cina pret rasismu ir redza-
maka woke kustibas dala, tomér batu maldinosi
teikt, ka ta ir kustibas religiski filosofiski mitolo-
giskais pamats.' Woke nezélastiba kritusais Brets

Kada popularas zurnalistikas raksta tiek uzskaititas
atzinas, kas jaievéro katram baltadainajam cilvékam:
baltajiem cilvékiem runat par rasi ir neérti, bet
krasainajiem cilvékiem ta ir nepiecieSamiba; jas
gulstat labumu no balto prieksrocibam; krasainie
cilvéki drikst dusmoties par rasismu, un jums $is
dusmas ir japienem; ikdienas rasisms ir viltigs;
tavai balsij nevajadzétu bat centra; nepastav
reversais rasisms. Saja uzskaitijuma uzmanibu
pelna normativisms, pat diktatorisms, ar kadu tiek
pieteikts temats — SaubiSanas vai jautasana nav
pielaujama. Drikst tikai klausit, atzit, paklausit un
rikoties. Skat. Gray, Emma and Jessica Samakow.

letekme

+  Kultaras opozicija un intelektualas elites,
«  konfliktu riski,

- radikala strukturala parveidosana

Lai saprastu woke un based opozicijas nozimigu-
mu, to jaaplako iekséjo konfliktu izcelSanas per-
spektiva. Jautajuma par iek$&jo karu céloniem ir
japalaujas uz daudziem minéjumiem, jo ierosinosi
notikumi var izraisit konfliktu, tomér neko daudz
nepasaka par plasaku kontekstu, apstakliem,
sabiedrisko noskanojumu. Citiem vardiem, runa ir
par konfliktu prieksnosacijumiem (preconditions)
un ierosinatajiem (precipitants).’ Revoluciju vésture
parada, ka nav iespéjams skaidri paredzét ne to,

®  Eckstein, Harry.“On the Etiology of Internal Wars."

History and Theory, Vol. 4, No. 2 (1965), pp. 133-163.
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Vainsteins to attiecina uz daudz fundamentalakam
norisém. Vins$ skaidro, ka konflikts nav par runas
brivibu — tas ir par visu civilizaciju, turklat esot ve-
rojams, ka $i ideologija izejot arpus universitatém,
ietiecoties lielajos tehnologiju uznémumos:

“Doma, ka tava patiesiba ir tikpat laba ka
mangéja, ka visas patiesibas ir vienlidzigas —
ja $ada parlieciba tick ievazata institacijas,
uz kuram balstas civilizacija, tad civilizacija
sabruks!”?

Sads vertéjums varétu bat parspiléts, tomér tas
nav aplams. Par woke kustibu var teikt, ka taja ir
skaidri noskirtas divas kultdras, jauna un veca,
kuras ir radikali antagoniskas. Woke sevi redz ka
jauno apgaismibu.

“11 Things White People Need To Realize About Race.”
Huffpost, 2015 July 23, https://www.huffpost.com/
entry/11-things-white-people-need-to-realize-about-
race_n_55b0009be4b07af29d576702

“Part three: The Hunted Individual” Documentary
film directed by Mike Nayna. YouTube, https://www.
youtube.com/watch?v=2vyBLCqyUes&t=0s

kadi bus, nedz to, kad bus ieksgjie konflikti, un
tomér zinamas indikacijas pastav.

leprieks sniegtais filosofisko, ideologisko orientaci-
ju apraksts, konflikta iezimésana bieZi ir skatita no
t.s. kultQru kara perspektivas, vairak pieturoties pie
“kultaras’, nevis “kara” aspekta. Tomér So pretstavi
var méginat apskatit revollciju véstures un teorijas
konteksta, jautajot par kultlras kara partapsanu
materiala kara.

Pirms atgriezties pie woke un based, japiemin
vairaki apsvérumi. Vispirms, dazadi ierasti par no-
zimigiem uzskatiti konfliktu céloni nebdt tadi nav.
Pieméram, konfliktu vésture parada, ka nabadziba



nav izskirigs revollciju priekSnosacijums. Par to
nozimigaka ir parmainu dinamika, turklat nav
svarigi, kura virziena. No ta tomér nav jasecina,

ka politiskas vardarbibas ierosas nav saistitas ar
ekonomiskajam tendencém. Analizéjot revoluciju
vésturi, pétnieciskaja literatlra nereti konstatéts,
ka tikai ilgtermina tendences ir nebutiskas, bet
istermina tendencem ir lielaks svars. Precizak
sakot, pirms iek$ejiem konfliktiem médz but gan
ekonomiska izaugsme, gan pagrimums.' Turklat
janem véra ari skatijuma izjuta, kas var nesakrist ar
patiesajiem ekonomiskiem raditajiem (pieméram,
“nabadzigas” ASV un “bagata” Krievija).

No woke un based konflikta skatpunkta svarigakais
ir kultGras aspekts. Konfliktu vésture parada,

ka iekséjos karus izraisa izmainas elite un ka
liela méra var nenemt véra nemierniekus. Sada
analize izriet no parliecibas: ja cilvéka elementaras
dzives vajadzibas ir apmierinatas, tad tikai viena
lieta var likt sacelties pret valdniekiem, un ta ir
sajuta, ka valdnieki dzivo pilnigi cita vidé, ka vini

ir “‘noskirti” no padotajiem kaut kada ipasa, dzila
kultaras vértibu nozimé. Citiem vardiem,
sabiedrisko neapmierinatibu nereti izraisa
atsvesinatiba no elites, kura tadéjadi zaude
pédeéjo legitimitati — lai gan elite ir bijusi
apspiedosa vai pat uztverta ka launa, ta

tomer ir bijusi “saveja”,
Secinajums ir tads, ka tikai pati elite var graut savu
politisko stavokli.?

Atskatoties uz woke un based aprakstu, var izteikt
min&jumu, ka taja ir saskatams klaj$ kultdras kon-
flikts. Situaciju satraucosu padara tas, ka woke
idejas ir elitaras vairakas nozimes. Vispirms,
woke ideologija sevi uzskata par revolucionaru
avangardu, kas radikali mainis pastavoso kartibu
pat strukturala liment. Religiska dimensija, kas
uzsver mosanas metaforu, vienlaikus pagér, ka otra
puse ir gulosie, nejégas, neiesvétitie — ta ir nevis
dazadu viedoklu satiksanas dialoga, bet “cina starp
gaismu un tumsu”. lekséjo konfliktu iespéjamibas

' Eckstein — pp. 141-143.
2 lbid. — p. 151.

nozime véra janem, ka ASV ir vérojama politiskas
elites ievérojamas dalas pieslieSanas woke virzie-
nam, un pat vél vairak — ASV informacijas teh-
nologiju megakorporaciju atklatais atbalsts woke
idealiem. Sada situacija, kad elite, pienémusi woke
idejas, zaudé sabiedribas batiskas dalas uzticibu, ta
vairo konfliktu riskus.

Bez Saubam, ASV vésture ir paradijusi noturigu un
spécigu demokratisko idealu pastavesanu, kas lauj
domat, ka arf woke un based konflikta gadijuma
sabiedriskas kartibas izmainas varétu notikt bez
lieliem satricinajumiem, lai gan Black Lives Matter
grautini varétu liecinat par preté&jo.

Lai gan patlaban woke idejas var 3kist talas un
sevsas, domajams, ka tas arvien vairak mainisies
un $is idejas pietuvosies ari Latvijai. Lidzi par to
bazas ir paudis, pieméram, Francijas prezidents
Emanuels Makrons. Péc Makrona domam, Franciju

nu.

ir “iedragajusas”“teorijas, kas pilniba importétas no
Amerikas Savienotajam Valstim”. Makrona skati-
juma (Francijas prezidents ir akadémiski skolojies
filosofija) sis teorijas, pieméram, postkolonialisms,
dzimtes studijas, dekonstrukcija un kritiska rasu
teorija, Francijai rada eksistencialus draudus, kas
“veicina separatismu” un grauj valsts vienotibu, ka
ar uzbrak Francijas intelektualajam un kultaras
mantojumam.’

Nesena pétijuma (publicéts 2022. gada janija) par
Lielbritanijas studentu attieksmi pret dazadiem
jautajumiem parada rezultatus, kas norada uz
woke klatbutni, ka art woke ietekmes dinamisku
izaugsmi. Higher Education Policy Institute pétnieki
konstatéja, ka aptuveni divas treSdalas aptaujato
studentu un skolnieku neuzskata varda brivibu par
necik vértu, jo daudz svarigak tiem 3kiet, lai “vards”
neizraditos aizskaross. 79 % skolénu uzskata, ka
“Skoléniem, kuri jatas apdraudéti, vienmér ir
jarespekté vinu drosibas prasibas” (pieaugums
salidzinajuma ar 68 % 2016. gada), bet 4 % skolénu

Onishi, Norimitsu. “Will American Ideas Tear France
Apart? Some of Its Leaders Think So” The New York
Times, https://www.nytimes.com/2021/02/09/world/
europe/france-threat-american-universities.html
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tam nepiekrit (samazinajums salidzinajuma ar

10 % 2016. gada). 61 % studentu uzskata, ka “Sau-
bu gadijuma” vinu augstskolai “bltu janodrosina,

lai visi studenti bltu aizsargati no diskriminacijas,
nevis jaatlauj neierobezota varda briviba” (pieau-

gums salidzinajuma ar 37 % 2016. gada). Viens no
pétijuma istenotajiem komenté:

“Tagad ir skaidrs, ka liclaka dala studentu
vélas, lai tikeu noteikti lielaki ierobezojumi,
neka tas bija ierasts agrak. Iesp&jams, tas
galvenokart ir lidzjutibas apsvérumu deél, lai
aizsargatu citus studentus, tacu tas varétu
atspogulot ari to, ka studentiem, kas saska-
rusies ar vél nepieredzétiem izaicinajumiem,
trikst izturibas”*

Woke un based konflikts Latvijas konteksta ir
vértéjams pretrunigi. No vienas puses, 30 virzienu
neafiséta veida aizstav salidzinosi $aura kultdras
elites dala (piem., dala portala Satori autoru), kurai

Hillman, Nick.“You can't say that! - New polling shows
students want more controls on free expression.”

The Higher Education Policy Institute,
https://www.hepi.ac.uk/2022/06/23/you-cant-
say-that-new-polling-shows-students-want-more-
controls-on-free-expression/

nav politiskas varas (tas gan Iénam mainas). No
otras puses, woke ideologija sava batiba ir radikali
naidiga pastavosajai kartibai, tai ir liels potencials.
Japiebilst, ka woke problémas ir importétas,
maksligi attiecinatas pret neeksistéjosam probleé-
mam Latvijas sabiedriba, tacu realitates citadiba
ne woke, ne citam sabiedriskam kustibam nav
bijusi skérslis censties istenot radikalas politiskas
parmainas.

Woke kategoriski aicina apSaubit pastavosas
sabiedribas uzbuves strukturas no gimenes
institicijas lidz valsts parvaldei. Atturoties
veikt $is kustibas moralu vertéjumu, tomér
var teikt, ka ta ir radikali noskanota un

orientéta uz revolucionarismu un konfliktu.

Woke un valsts. Noraidot pastavosas struktdras,
woke noraida ari nacijvalsts ideju, ka ari jebkadu
nacionalisma, valsts vai etnosa patriotismu.

No woke ideologijas skatpunkta Latvijas
valsts tada, kada ta ir, nav nedz tiesiga
pastavét, nedz vajadziga, jo Sada forma
tikai turpina “ekspluatét” pasauli un visu tas

sabiedribu.

Tapéc sis briestosais konflikts jauzskata par iespé-
jamu, kaut Sobrid vél talu draudu Latvijai.

®




1.4. Vértibas ka hobijs

«  Veértibu desakralizacija un demistifikacija

«  Veértibas bez sakrala elementa — bezvertigas

Lai gan identitates temats ir bijis un joprojam

ir teorétisko diskusiju centra, tas nebut nav
izsmelts. Ir nepietiekami apsvérta $a temata daza-
do secinajumu ietekme uz valsts vértibu sistému
un valsts pastavésanas izredzém. Te ir runa par
fundamentalo (nevis kadu inovativu, marginalu
aspektu) jautajumu par identitates batibu,
robezam un nozimi sabiedriskaja dzivé. Politiskas
filosofijas joma to skata ka identitates politikas
tematu, proti, nostaju, ka cilvéki ar kadu noteiktu
dzimumu, relidiju, rasi, sabiedrisko izcelsmi

vai Skirisko piederibu u.tml. veido sabiedribas
politiskas dzives programmas, kas, [k, balstas

uz $im identitatém, nevis uz kadu abstraktu
visparigumu.

Temata izvérsums muasdienu sabiedribas vértibu
sistémas analizes konteksta ved pie jautajuma ne
tikai par to, kadas tiesi vértibas bltu uzskatamas
par klatesosam, bet ari par $o vértibu nozimigu-
mu, lomu gan katra individa, gan visas sabied-
ribas [lmeni. Jautajums ir par to, vai aktualas
vértibas tiek uzskatitas par kaut ko jégpilnu
un relevantu, par nozimigam lemumu pie-
nemsana, vai ari tam ir cita funkcija.

Protams, identitates krize nav unikali rietum-
niecisks temats, tomeér tiesi Rietumos izpauzas
Tpasi asi. Nacionalisma noriets, globalizacija rada
situaciju, kura uzturét veco laiku idealus klast
arvien grutak. Neraugoties uz masdienu Eiropas
politisko institciju, ka ari politisko lideru centie-
niem slavinat kosmopolitiskas un multikulturalas
idejas, sabiedriba joprojam ir verojamas ilgas péc
stingras un noturigas identitates.'

Skat.: Kaprans, Martin3; Mierina, Inta. Ideological
Polarization in Baltic Societies. Riga: LU FSI, 2019;
https://issuu.com/lufsi/docs/2019_ideological _
polarization_repor

Eiropas valstu, tostarp Latvijas, sabiedriba acim-
redzami lidz galam nesaprot, vai ieklauties ciesa
savieniba vai tomér ne, vai saglabat klasisku,
noturigu identitati vai arl izgaisinat vecas robezas,
pienemot plastoSu pasizpratni (par to vairak skat.
5. nodala). Latvijas konteksta tas nozimé jautaju-
mus par nacionalo identitati jeb, citiem vardiem:
kas tad isti ir latvietis un latvie$u tauta? Rietumu
liberalaja pasaules dala 21. gadsimta plasi izplatita
ir parlieciba, ka gandriz visu ne tikai var, bet ari
vajag interpretét ka mainigu socialo konstrukciju,
un tas attiecas ne tikai uz, pieméram, dzimti, bet
ari uz nacionalo, etnisko un religisko identitati.
Tadeéjadi ari“nacionala valsts” tiek saprasta ka
vairak vai mazak konsolidéta etniska kopiena, kas
nu dos vietu parnacionalam institlcijam. Pretstata
simboliskajam vai pilsoniskajam modelim pastav
etniskais nacijas modelis, kura noteicosais ir izcels-
me. Sada modeli nacijas pamata ir kopiga izcelsme,
t.i., piederiba vésturiskai “supergimenei”?

Vai cilvéka identitate ir stabila, “iedéstita” un
izaudzeta, vai ari drizak sabiedriski nosacita kons-
trukcija — piedzimsti par latvieti vai ar izveidojies
par tadu? Katrai interpretacijai ir nopietnas sekas.
Dazi stridnieki nenoliedzamo faktu, ka identitates
robezas nudien ir neskaidras, tiecas padarit par
argumentu, ka robezu vispar nav. Savukart citi
iecértas, ka kultdru sajauksanas esot mani vai

Filosofs un antropologs Klifords Gircs komenté:
“Nacionalo vienotibu arvien biezak uztur, nevis
piesaucot asinis un zemi, bet gan neskaidru,
neregularu un rutina saknotu lojalitati pret pilsonisko
valsti, lojalitati, ko vairak vai mazak papildina
policejisks spéks un ideologiska parliecinasana, pie
ka keras valdiba. Gircs, Klifords. Kulttru interpretdcija.
Tulk. Agita Lase. Riga: AGB, 1998 — 255. Ipp. Sal. ar:
Smits, Entonijs D. Naciondla identitate. Tulk. Martins
Poiss. Riga: AGB, 1997 — 21. Ipp.
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“sorositu sazvérestiba”. Neapsaubami, teorétiska
[iment identitates nenoteiktiba ir legitima ideja;

to ir iesp&jams argumentéti aizstavet. Tomer tai ir
gana daudz pretargumentu un pretinieku, tostarp
tadi, kuriem 3kiet pretiga doma, ka, pieméram,
latviskums ka piederiba etniskai kopienai vai
attiecibas ar dievu (visviens, vai kristigu, paganisku
vai citadu) ir trula nejausiba.

Identitates temats ir ciesi saistits ar postmoder-
nismu tada veida, ka to definé postmodernisma
risinatais jautajums par nozimju patstavigumu un
pastavigumu. Ja nozimes ir “batibas’, nevis mirkl|a
iespaidi, tam ir viena loma sabiedriskajos procesos,
bet pavisam cita, ja nozimes (t.i., ari identitates) ir
plastosas. Proti, runa ir par secinajumu,

ko un ka konkrétu individu dzivé nozime
dazadas vertibas, kada ir to ietekme

uz personas ricibu, parliecibu, véelmém

un attieksmi. Vai Sis vertibas ir tikai
maznozimigs fona troksnis vai ari tam ir

konkreti motivéjosa vara?

Sis jautajums turpina 20. gadsimta filosofijas dis-
kusijas (hermeneitika, strukturalisms u.c. virzieni),
kas iztauja konteksta lomu sabiedriskaja un indi-
vidualaja dzivé. Bez Saubam, hermeneitika uzstaj
uz tradicijas noteicoso lomu, tacu ta pielauj, ka
pati tradicija var mainities. Lidz ar to, kamér dziva
tradicija ir gajusi uz priek3u, var gadities, ka no
vecas tradicijas ir palikusas tikai parazas, tacu 3is
vecas parazas vairs nav jégpilnas, tam nav piln-
vértigas lomas ne individu, ne kopienas riciba un
lem3ana.

So situaciju jau 20. gadsimta |oti trapigi uztvéra
viens no vadosajiem radikala islamisma adeptiem
Saijids Kutbs, sakot, ka nopietnakais apdraudé-
jums musulmanu sabiedribai ir nevis militarie
draudi, bet gan kultdras invazija, kas tiecas islama
religiju padarit nenozimigu jeb, izsakoties moder-
nak, to parverst par privatu nodarbi. Domajames,
ka tiesi islama tradicionalisms (pretstata Eiropas
modernismam) |lava $o problému gan saskatit,
gan definét ipasi spilgti un tapéc ir vérts nemt
véra radikala islamisma salafisma pieméru. Kutbs
pamanija, ka masdienu Rietumu sabiedribas (vai
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vismaz progresiva kultdras elite) censas nodalit
privato identitati un publisko uzvedibu ka divas
loti atskirigas sféras. Vai ta batu etniska, kultaras,
seksuala — jebkura privata orientacija nerada
bazas citiem, t. i., ta nav publiska lieta. Kutbs, kon-
sekventi sekojot islama religijas dogmam, sadu
noskirumu noliedz. Gluzi otradi, vins iestajas par
publiskas un privatas dzives monolitu vienotibu.
Tatad, islams ir un var bat tikai un vienigi pub-
lisks." Vin3 labi saprata, ka islama religijas noro-
beZosana no varas jeb izstumsana no publiskas
sféras beigsies vienigi ar to, ka religija zaudés
savu lomu — ta klas par ritualu, par simbolu
sistému, kurai nav sakara ar materialo, miesisko
dzivi.

Kutba pardomas attiecas uz konkrétu vésturisku
situaciju laika un vieta, tomér, filosofiski parstra-
datas (distancétas un abstrahétas), tas var attieci-
nat uz daudziem citiem gadijumiem. Par religijas
ietekmi uz pilsoniskajiem idealiem Amerikas
Savienotajas Valstis ir rakstijis Roberts N. Bella:

“Lai gan personigas religiskas parliecibas,
kulta un biedrosanas jautajumi tick uzska-
titi par stingri privatam lietam, vienlaikus
pastav dazi kopigi religiskas orientacijas ele-
menti, kurus pienem lielaka dala amerikanu.
Tiem ir bijusi izskiro$a nozime Amerikas
iestazu tapsana, un tie joprojam pie§l,(ir
religisku ievirzi it visam amerikanu dzives
vedumanm, tostarp politiskajai sferai”?

Bellas analize parada skietami paradoksalu situa-
ciju, kura tradicionalas kristietibas koncepti ir
padariti par pilsoniskas sabiedribas mérkiem

Vins strikti norada, ka jebkurai islama valstij ir
pienakums istenot Sariatu, un sariats, péc Kutba
domam, ir “viss, ko Allahs visvarenais ir noteicis
cilvéka dzives vadisanai; tas ietver ticibas, parvaldes
un tiesvedibas, morales un cilvéku attiecibu, ka ari
zinasanu principus” Qutb, Sayyid. Milestones. Edited by
A. B. al-Mehri. Birmingham: Maktabah Booksellers and
publishers, 2006 — p. 120.

Bellah, Robert N. “Civil Religion in America.” Daedalus
96, no. 1 (1967) — pp. 3-4. http://www.jstor.org/
stable/20027022



un lidzekliem. Tadéjadi tiek sajauktas privatas un
publiskas sféras attiecibas. No vienas puses, seku-
lara valsti religija paliek privata, ta it ka neietiecas
valsts lietas, tomér, no otras puses, valsts lietas
iegUst religisku auru — par politikas un sabiedri-
bas parvaldes lietam tiek runats gluzi ka par ticibas
lietam; pat vairak, politikas lietas paradas mesianis-
ma elementi (demokratijas séSana pasaulé, ASV ka
jauna Jeruzaleme u.tml.). Latvijas gadijuma $ada
situacija nav novérojama un nevar teikt, ka valsts
idejas (pieméram, konstitucionalisms, demokratija
utt.) tiktu uzskatitas par “svétam”.

Plasaka nozime Seit atklajas ieprieks iezimétais
identitates jautajums. Proti, vai tradicionalas
prakses, idejas vai rituali ir tikai privats va-
lasprieks, briva laika nodarbe, hobijs, vai ari
tiem ir sabiedriska, sociala loma? Vai mana reli-
gija, ticibas pamati ir sabiedriski nozimigi, pub-
liski, vai ari tie ir tikai nodarbe privata sféra? Tacu
te jasaprot, ka privatas nodarbes nav sabiedriski
nozimigas un ietekmigas jeb, izsakoties |oti vien-
karsi, privatais nav publiskais, jo tas neattiecas uz
citiem. Vai latvieSu valoda, parazas, tradicijas, ka
ari, pieméram, tautastérps svétkos un alus Janos
ir tikai valasprieks, hobijs vai ar1 apliecina kaut

ko dzilaku, neapsaubamu un visiem “istenajiem”
piedienigu? Pat vairak, vai Eiropas Savieniba
savas vértibas uzskata par publiski normativam
vai ari par katra individa izvéli?

letekme

Te paradas jautajums par vertibu autentiskumu.
Sociologs Andreass Rekvics noskir “visparinoso”
un “singularo logiku” Vina ieskata patlaban sak
dominét singulara logika, ko raksturo orien-
tacija uz atsevisko, autentisko: vieta, nevis
telpa, personiba, nevis disciplina un normali-
tate, autentiskas lietas, nevis masu produkcija
u.tml. Rekvics raksta, ka vélino modernitati un
singularo logiku izraisija vairakas modernitaté
pasa ieblveétas tendences: kultras kapitalisms,
digitalas tehnologijas, jauna vidusskira un

alkas péc autentiskuma. Lidz ar to patlaban

esot vérojams politiskais antagonisms starp
liberalo hiperkultiru un komunitaro kultaras
esencialismu. Singularitates logika it visu apgriez
otradi, jo tagad veértigaks ir unikalais, nevis
normam atbilsto3ais, disciplinas paklautais.' Ja
$ada analize ir adekvata, jarékinas ar to, ka noris
izmainas ari kopibas izpratné. Ja agrina un vidéja
(industriala) modernitate tiecas lokalas kopienas
aizvietot ar augstaka (valsts, korporacija) limena
organizacijam, patlaban varot vérot pretéjo —
tiekSanos attistit lokali nozimigus sakarus, iejug-
$anos vietéja kopiena, personisku un “autentisku”
sakaru dibinasanu.

' Andreas Reckwitz. Die Gesellschaft der Singularitdten:

Zum Strukturwandel der Moderne. Berlin: Suhrkamp
Verlag, 2017.

Singularitates logika, ko var uzskatit par postmodernas filosofijas sekam (ta¢u $ads visparinajums

talakiem secinajumiem nav nemaz nepiecieS$ams), rada butiskus riskus un izaicinajumus pastavosajai

kartibai, jo “valsts” pamatjédziena statusa ir abstrakcija, ta ir funkcija bez miesas un asinim.

Abstrakti likumi, konkréti tikumi. Ta saucamas
Eiropas vertibas ir abstraktas, nepietiekami skaid-
ras. Par tam daudz runats, par tam runa filosofi, bet
nav bijis uzsvérts, ka tas ir“maséjas”. 2017. gada
tika izstradata EK Balta gramata par Eiropas nakot-
ni, tomér ta lielakajai dalai sabiedribas palika sve3a,
jo tika radita “no augsas”.

Lai piesaistitu ES iedzivotajus, 2021. gada tika sakta
iniciativa maksimalizét lidzdalibu “no apaksas”,
aicinot pilsonus izteikties par Eiropas nakotnes
vértibam (Konference par Eiropas nakotni; futureu.
europa.eu). Eiropas filosofija jau kops apgaismibas
ir uzstajusi uz savu ideju universalismu, globalo ap-
tveri, uz parliecibu, ka Eiropas idejas ir ari pasaules

37



idejas (tadam batu jabat). Tacu lidz ar to ir notikusi
uztveres samulsinasana, jo Sis t.s.

Eiropas idejas netiek uztvertas ka
“miuséjas”, bet gan ka kadas abstraktai
pasaulei piederosas. Vértibam, lai tas

taptu iemiesotas, pienemtas, ir vajadziga
konkrétiba, emocionalais ietérps jeb
piesaiste,

kultGrvésturiska piesaiste (par to vairak skat.

4.3. nodala). Lielbritanijas izstasanas no Eiropas
Savienibas, Polijas un Ungarijas asa nostaja,
aizstavot savas intereses, 1pasi vulgara populisma
uzliesmojums daudzas valstis — tie ir indika-
tori, kas parada sabiedrisko noskanojumu. Tas
nacionalas valstis, kas pardefingjusas sevi par
funkciju, klaji riské k|Gt par bezformigam sekula-
ram individualistiskam sabiedribam bez kulturas
mantojuma, tadéjadi zaudéjot morales un étikas
tradicijas. Sada situacija — atkariba no abs-
traktiem likumiem, nevis no vésturiskajiem
tikumiem — ir universala tikai uz papira. Dzivé
ta uzrada trakumus un ir jaatbrivo no abstraktas
pozas.

Latvijai piemito3ajai vértibu sistémai augstak
minétais rada jau zinamus (pieméram, parsati-
natiba ar normativam prasibam lidz pat“gurka

formai”) un jaunus riskus (pieméram, aizsardzibas
nodrosinajuma limena atskiribas dazadas ES
valstis). Eiropas Savieniba tiek identificéta ar bi-
rokratisku masinériju, netradicionalam prasibam,
kuru radikalisms kaitina dalu sabiedribas. Tapat
tiek parmesta neieinteresétiba konkrétu valstu
tautsaimniecibas specifika’, tautas noskanojuma
un ES vienotibas trakums. Eiropas Savienibas ie-
véléta un tapat amatus ieguvusi parvalde (ka EK),
protams, sola trikumu apzinasanu un novérsanu.
Tacu nakotnes ainas joprojam ir abstraktas un
talas parastajam Eiropas iedzivotajam, kas nejut
saikni ar savu Savienibu.?

P&tijums, Zaneta Ozolina, Inna Steinbuka. Eiropas
nakotne — Latvijas skatijums. Aptauja tika veikta
2021. gada 10.-22. septembri. Gandriz puse visu
respondentu (42 %) norada, ka Latvijai batu
labvéligaks rezultats, ja lemumi par spécigu
ekonomiku, socialo taisnigumu un nodarbinatibu
tiktu kopuma vairak pienemti Latvijas limeni. Bet ir ari
atskirigs viedoklis: 32 % uzskata, ka labaks rezultats
batu sasniegts, ja |Emumi vairak tiktu pienemti ES
limeni, dalibvalstim vienojoties. (13. Ipp.).

P&tijums, Zaneta Ozolina, Inna Steinbuka. Eiropas
nakotne — Latvijas skatijums. http://eppi.lza.lv/

wp-content/uploads/2021/12/Eiropas-nakotne_
raksts-A4_08.12.21..pdf




Ls. Jédzienu inflacija kreisaja politika

Vacu sabiedriskaja televizija demonstréta populara
politiska raidijuma 2022. gada 31. marta kads no
raidijuma dalibniekiem Vacijas ekonomikas minis-
tram Robertam Habekam, jauta, ka tikt gala ar to,
ko raidijuma vaditajs nodéve par“moralu dilemmu”
(ar kuru konfrontéta ari Latvija un citas Rietumu
valstis) — noteikt Krievijas gazei un naftai embargo,
cerot, ka tas mazinas Krievijas iespéjas turpinat
karadarbibu, vai $adu embargo nenoteikt, turpinot
glt labumu no izdevigam saimnieciskam attiecibam
ar Krieviju un vienlaikus laujot labumu no $im attie-
cibam gt ari Krievijai.' Habeka atbilde ir interesanta
un pasreizéjam politiskajam un sabiedriskajam
diskursam neraksturiga., tacu $i situacija iezimé ba-
tisku tendenci Rietumu politiskaja diskursa, vértibu
sistéma. Vins norada, ka ta nemaz nav dilemma, jo
iz8kirsanas turpinat sadarbibu ar Krieviju ir smags,
bet stratégiski sapratigs Iemums. Ta ir izsvérta un
gudra, bet ne “sniegbalta un nevainojama” pozicija.
Politiski lemumi, norada Habeks, nekad nav “snieg-
balti”. Doma, ka kompleksa pasaulé més varésim
pienemt Iémumus no augstam morales pozicijam,
ir maldiga. Més varam sevi tikai manit, ka noteikta
politiska situacija rikojamies pareizi, ka més vienmer
esam morali pareizaja pusé, bet ta nav. Politika
nozime “sasmérét rokas un negausties, ka rokas ir
netiras, ja jau esam kérusies pie lietas” Habeka 3eit
pausta nostaja ir interesanta nevis pati par sevi, bet
tas izraisitas reakcijas dél. Gan pasa raidijuma, gan
ari turpmak medijos, atsaucoties uz Habeka teikto,
to raksturo ka savaldidanas zaudésanu?, kaut ko, kas
sacits emociju iespaida. Tas ir paradoksals Habeka
sacita tverums, jo vin$ pauz loti pragmatisku pozici-
ju, kas raksturiga t. s. realpolitikai, ka to raksturo $a
jédziena autors vacu politikis un zurnalists Augusts
Ludvigs fon Rocau (von Rochau):

Televizijas raidorganizacijas ar nosaukumu “Otra
vacu televizija” (Zweites Deutsches Fernsehen — ZDF)
raidijums “Markus Lanz".

Vacu valoda 3eit izmanto apziméjumu “Fassung

verloren”, kas burtiski tulkojams ka “satvara zaudésana”.

“Realpolitika nenotick miglaina nakotné,
bet pasreizéja skaidras redzamibas sféra,

tas uzdevums ir nevis ideilu isteno$ana,

bet konkrétu mérku sasnieg$ana, un tas
ieveérotaji prot atturigi apmierinaties ar
daléji sasniegtiem mérkiem, ja pilnigi tos
sasniegt attiecigaja laika bridi nav iespéjams.
Realpolitika galu gala ir jebkada pasapmana

ienaidnicks.”’

Kops 3a jedziena ienaksanas politiska diskursa apri-
té 19. gadsimta vid un joprojam tas tiek saprasts,
no vienas puses, ka pragmatiska uz konkrétiem
mérkiem (3adas politikas istenotaju ieguvumiem)
vérsta politika un, no otras puses, ka zinama méra
ciniska, nemorala politika, kas izriet no populara
un pietiekami labi pamatota prieksstata, ka tas, kas
ir izdevigs, lielakoties nav morals un otradi. Turklat
ari fon Ro¢au norada, ka politikai ar morali nav
jabut ciesakas attiecibas ka ar religiju.® Tas
tomér nebut nenozimé, ka nemorala politika, t.i.,
realpolitika, nepiecieSsami ir amorala, jo tai javadas
péc tiestbam, kas 3adu politisko praksi kontrolé ari
nopietnos morali relevantos jautajumos.

Reakcija uz Habeka izteikumiem, ka ari daudzi citi
politiska diskursa un prakses piemeéri, liecina nevis
par to, ka

pragmatiskais ir kluvis par emocionalo
un otradak, bet drizak par to, ka
emocionalais politika ir kluvis par normu,
bet pragmatiskais — par iznémumu.
Politiku kopuma tagad raksturo tas, kas
ieprieks (vismaz pirms Covid-19 pandémijas)
raksturoja tikai noteikta veida politiku, pro-
ti, populistisku politiku. Ka raksta politikas

Von Rochau, A.L. Grundsdtze der Realpolitik angewendet
auf die staatlichen Zustdnde Deutschlands. Zweiter Teil.
Heidelberg: Verlag von K. Gopel, 1869, S. vi.

Von Rochau, A.L. Grundsditze der Realpolitik
angewendet auf die staatlichen Zustdnde Deutschlands.
Erster Teil. Stuttgart: Verlag von K. Gopel, 1869, S. 10.
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zinatnieks, radikalu politisko paradibu pétnieks
Kass Mude, ta ir “Stammtisch (pula) politika, t.i.,
loti emocionals un vienkar3ots diskurss, kas

ir vérsts uz cilvéku sajatam (“gut feelings”)".

Sada tipa politikas parstavjiem un piekritéjiem

ir loti vienkars$a maniheistiska pasaules aina,

kur “sabiedriba ir sadalita divas homogénas un
antagonistiskas grupas — “nevainiga tauta” un
“korumpéta elite””. Seit nav nepieciesami jaturas
pie Mudes pieteikta iedalijjuma tauta, t.i., iedzivo-
tajos, un elitg, svarigs ir morali iekrasots dalijums
divas dalas, kuru var aizpildit ar jebkadam divam
sabiedribas vai valstu grupam. Svarigi Seit ir
turéties pie stingram moralam kategorijam —
labs un launs vai pat absoliti labs un absolati
Jauns, jo jebkadi noskirumi labuma un [aunuma
satvara sarezgi ainu, liek uzdot jautajumus. Tapat
vislabakais ir dalijums tikai divas dalas, jo vairak
dalu padara pasauli sarezgitaku, tadu, kurai japie-
méro atskirigi raksturojumi, nevis tikai ieprieks
piedavatais iedalijums laba un |launa kategorijas.
Tiesi $ada vienkarsa un |oti emocionali iedarbiga
pasaules aina ir tadu popularu kulttras indus-
trijas produktu ka“Zvaigznu kari” vai “Gredzenu
pavélnieks” pamata.

Sada veida politikas raksturojums uzreiz atklaj

ari tas attaisnojumu vai pamatojumu, proti, ta

ir politika, kas pretendé uz moralas vai vertibu
politikas statusu. Ir svarigi, ka pasaules un politis-
ko procesu vienkarsosana notiek, pamatojoties
uz to moralo novértéjumu, kas kalpo ka attaisno-
jums. Seit paradas jautajumi — vai morale paredz
vienkar$osanu un vai tas, ko sauc par vértibu
politiku, patie$am ir morala politika, vai politikus,
kuru runas un aktivitates lielakoties raksturo
norades uz noteiktam vinu parstavétam vértibam
(t.s. virtue signalling), patie$am raksturo morala
pozicija?

Mudde, C. The Populist Zeitgeist // Government and
Opposition. An International Journal of Comparative
Politics. Volume 39, Issue 4. Cambridge University
Press, 2004, p. 542.

2 Ibid., p.543.
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Jauzsver, ka pilnvértigas atbildes uz Siem jautaju-
miem ir iesp&jams sniegt, tikai noskaidrojot, kas
ir morale, ko ta paredz, kas no tas izriet. Savukart
to noskaidrot nav iesp&jams ne tikai tapéc, ka sim
jeédzienam saturu biezi pieskir intuitivi, vadoties
no aktualitatém, bet ari tapéc, ka étika pastav
vairaki savstarpéji konkuréjosi morales skaidro-
jumi. Tomeér tas, ko var darit, lai noskaidrotu, vai
kada nostaja vai riciba ir uzskatama par moralu, ir
apsvert, vai ta atbilst kadam no popularakajiem
prieksstatiem par morali vai svarigakajam morales
teorijam.

Atgriezoties pie ieprieks minéta Habeka pieméra,
kurs politiskaja konteksta gan rikojas ka valsts
ministrs, nevis privatpersona un kura riciba un
nostaja, tatad, ir izprotama ka visas valsts riciba
un nostaja, visai skaidri ieziméjas, ka velme
atteikties no Krievijas energoresursiem un uz 3is
vélmes IstenoSanu veérsta riciba nav morala vélme
vai riciba. Citiem vardiem, iemesli atteikties no
Krievijas resursiem nav morali iemesli. Tas atklajas,
nemot véra Vacijai pieejamas resursu ieguves
alternativas. Vacijas amatpersonas jau 2022. gada
marta devas vizité uz Kataru un Apvienotajiem
Arabu Emiratiem, tacu jaatceras, ka $is valstis ir
diktatdras, tajas ir |oti nopietnas problémas ar
cilvektiesibu ieverosanu.

Sis piemers, kas raksturo situaciju gan Krievijas—
Ukrainas kara sakariba, gan ari citos politiski
nozimigos jautajumos ne tikai Vacija, bet ari citas
t. s. Rietumu pasaules valstis, ir interesants nevis
tapéc, ka uzrada nemoralu valsts politiku, ko mé-
gina attaisnot un pamatot ar moraliem apsvéru-
miem (ta ir pavisam ierasta politiska prakse), bet
tapéc, ka uzrada, ka par moralu uzdota politika
ir ne tikai nemorala, bet ari nepragmatiska.
Nepragmatiskas ricibas motivi lielakoties ir morali,
nemoralas ricibas motivi savukart lielakoties ir
pragmatiski un savtigi ka individu, ta individu
grupu, sabiedribu un valstu ricibas konteksta.
Tapéc, pieméram, morales un politikas attiecibu
konteksta vacu filosofs Imanuels Kants izskata
tikai divu tipu politikus — “moralu politiki, t.i.,
politiki, kas valsts gudribas principus izmanto ta,



lai tie varétu pastavét kopa ar morali” un “politisku
mordlistu, kas darina sev morali ta, ka uzskata par
noderigu valstsvira labumam”'.

Tas, ka musdienu Rietumu valstu politisko praksi
raksturo riciba, kas nav ne morala, ne pragmatiska,
lauj pienemt, ka par noteicosu Saja prakse kluvis
kads cits faktors, kuru nav tik sarezgiti identificét,
ja apsver, kas kopigs moralai un pragmatiskai
ricibai, proti — sapratigums. Par sapratigu parasti
tiek dévéta tiesi pragmatiska riciba, tomér ari
morala riciba nav neracionala. Citiem vardiem
sakot, gan moralai, gan pragmatiskai ricibai
raksturigs, ka tas abas ir sapratigas un racio-
nalas attieciba pret noteiktiem principiem —
savtiguma vai morales principiem. Tapéc vérts
pienemt, ka nemoralas un nepragmatiskas ricibas
gadijuma runa ir par neracionalu ricibu.

Sa pienémuma derigumu apliecina novérojumi un
pétijumi par aizvien pieaugoso sajltu un emociju
nozimi [emumu pienemsana gan individuala, gan
sabiedriska un politiska limeni. Pédéja laika Eiropas
politiskas un socialas krizes un satricinajumi noved
pie politiskas ricibas, kas “lielakaja dala gadijumu
liela méra vadas no emocijam’, tapéc pétnieki
atzinusi “afekta ka politiskas ricibas mikropamata
un makropolitiskas institucionalizacijas nozimi”.

Kants, |. MGzigu mieru // Kas ir apgaismiba? Tulk. 1.
Suvajevs. Riga: Zvaigzne ABC, 123. Ipp.

Demertzis, N. Introduction. In Emotions in Politics. The
Affect Dimension in Political Tension. Ed. by Nicolas
Demertzis. Palgrave Macmillan, 2013, p.3.

* Ibid, p.2.

Ietekme

« Jéedzienu izplGsana radikalizé sabiedribu,

« iznicina valsti pamatojosus jédzienus,

Starp iemesliem ir emociju un kaislibu “asociésa-
na ar romantiskam un utopiskam idejam, kas nav
savienojamas ar moderno publisko sféru’, “intere-
Su parakums par kaislibam, skaidrojot politiskos
procesus’, ka ari “racionalas izvéles paradigmas
dominance” politikas pétnieku vidé.* Sajatu un
emociju loma politika un sabiedriskaja diskursa
neizgaismojas tikai tapéc, ka daudzi politiskie
procesi un sabiedriskie viedokli nav izskaidroja-
mi ar racionalam kategorijam, neatbilst nekadai
moralai pozicijai un nav ari noteiktu savtigu
interesu izpausme, bet ta atklati tiek uzsvérta
daudzos politiski aktualos jautajumos.

IzjGtas, tapat ka emocijas vai noteiktus fiziskus
procesus nevar raksturot, bet tos var nosaukt, to-
meér, seviski, ja runajam par emocijam un izjatam
(pieméram, prieku vai bédam), nevis fiziskam
sajatam (pieméram, sapém), var paredzét, ka
katrs S0 emociju vai sajatu subjekts attiecigo
jédzienu piepildis ar savu saturu. Sis ir viens no
piemériem, kas uzrada, ka

muslaiku politika un sabiedriba
emocionalas izpausmes, emocionals
izteiksmes un viedokla pausanas stils

ne tikai tiek pienemts un pat gaidits —
emocijas un izjutas klast par butisku

faktoru viedoklu formulésana, lemumu

pienemsana un riciba.
Sis emocionalas izpausmes tiek uzdotas par mora-
las pozicijas izpausmeém, tacu tas tadas nav.

* Ibid.p.1— 2.

« normala sféra sasaurinas, bet nenormala sféra aizvien paplasinas,

«  nepamatotu apstdzibu un inkriminaciju pladi.

Emociju un jutu nozimes pieaugumu un nostip-
rinasanos publiskaja, tostarp politiskaja, sféra

biezi skaidro ka civilizésanas procesa iznakumu.
Civilizacijas vésture ir sensibilizacijas vai jatiguma
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izkopsanas véesture, sava 2021. gada gramata
skaidro vacu filozofe Svenja Flaspolere. Tomér
janem veér3, ka sensibilizacijas jeb jutiguma
izkopsanas blakusparadiba ir paaugstinats
agresijas potencials, jo negativas un agresivas
cilvéciskas izpausmes nak no tas pasas jatu un
jatiguma saknes.

Sensibilizéta sabiedriba emocijam un jatam k|as-
tot par batisku faktoru publiskaja dzivé, ievérojami
mainas politiska un sabiedriska kultdra, no vienas
puses klUstot iejatigaka, no otras — agresivaka un
netolerantaka. Vacu politike, ekonomiste un publi-
ciste Sara Vagenknehta sava 2021. gada iznakusaja
gramata “Pastaisnie” o jauno kultaru apraksta 3adi:

“Skiet, ka misu sabiedriba vairs nemak
bez agresijas, ieturéti un ar cienu diskutét
par problemam. Demokratiskas viedoklu
apmainas vieta nak emocionalizéti pozi-
cion&$anas rituali, morals nosodijums un
atklats naids. Tas ir biedgjosi. Jo cel$ no
verbalas agresijas lidz fiziskai ir iss.”

Tas, ka jutas un emocijas balstitu sabiedribu butiski
raksturo pretrunas un nekonsekvence, nav nekads
parsteigums, jo pretrunas ir probléma, raugoties
tikai no prata viedokla, savukart jutas un emocijas
|oti bieZi un pat lielakoties ir pretrunigas un produ-
Cé pretrunigus izteikumus un darbibas.

Jédzienu izplesanas — vertikala un horizontala.
Sensibilizétu sabiedribu raksturojosos pretrunigos
procesus psihologijas kategorijas vislabak ilustré
ta saucama concept creep jeb jédzienu izplesanas
probléma. Jédzienu izplesanas fenomenu Niks
Haslams raksturo ka kaitéjumu un patologijas
apziméjosu jédzienu semantisku izplesanos, kas
var bt horizontala vai vertikala. Vertikala izplesa-
nas notiek,

“kad jédziens klast mazak stingrs, kvantita-
tivi izplesoties lidz to fenomenu, uz kuriem

Wagenknecht, S. Die Selbstgerechten: Mein
Gegenprogramm — fuer Gemeinsinn und
Zusammenhalt. Frankfurt / New York: Campus Verlag,
2021,S.3.
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$is jedziens sakotnéji attiecas, vieglakam
izpausmém. Pieméram, gariga slimiba ver-
tikali izple$as tad, ja tas diagnozes kritériji
attiecas uz mazak smagiem un izteiktiem
kliniskiem fenomeniem, neka ieprieks
formulétie kritériji. Vertikala izplesanas
var izpausties ka fenomena identifikacijas
latinas pazeminasana, vai ka §a fenomena
definé$anas kritériju mikstinasana vai
mazinasana.”

Savukart jédzienu horizontala izplesanas notiek
tad, ja

“jedziens sak ietvert kvalitativi atskirigus
fenomenus vai tick lietots jauna konteksta.
Pieméram, bégla jédziens tick izmantots,
runajot par cilvékiem, kuri ir spiesti pamest
dzivesvietu vides katastrofu rezultata, nevis
tikai, ka paredz sakotnéja $a varda nozime,
konfliktu rezultata.”

Nav grati saskatit jédzienu izpleSanos, runajot ne
tikai par psihologiskam kategorijam, pieméram,
diagnozém, bet sabiedriski un politiski nozimigam
paradibam: rasismu, seksismu, ksenofobiju, var-
darbibu, diskriminaciju, naida runu u. c. Pieméram,
jédziens“rasisms” patlaban tiek attiecinats ne

tikai uz skaidri nosakamu nicino3u, kaitniecisku

un diskriminéjo3u attieksmi un ricibu attieciba
pret citas rases vai etniskas grupas parstavjiem,
bet ari uz, pieméram, varda “négeris” lietosanu
vispar, neatkarigi no konteksta. Sa iemesla dél
Rietumeiropas valstis un ASV publiski izvairas no
$a varda lietosanas pat pilnigi neitrala konteksta
bez vélmes vai nolika aizvainot. Seit var runat par
jédziena“rasisms” vertikalu izpleSanos.
Horizontala izpleSanas notiek, pieméram, jédziena
“vardarbiba” gadijuma, kas tagad attiecas uz kriet-
ni plasaku un pilnigi atskirigu paradibu loku neka
sakotnéji Sauri definéta fiziska vai pat emocionala

Haslan, N. Concept Creep: Psychology’s Expanding
Concepts of Harm and Pathology // Psychological
Inquery. An International Journal for the Advancement of
Psychological Theory, 2016, 27:1, 1-17, p. 2.



vardarbiba. Seit japiemin norvégu sociologa
Johana Galtunga strukturalas vardarbibas definici-
ja: strukturala vardarbiba ir ievainojums, ko nevar
uzreiz piedévéet kadam konkrétas ricibas subjek-
tam, bet kas ir “iebavéts struktura” un izpauzas ka
varas, resursu un iespéju nevienlidziba.' Tik plasa
vardarbibas definicija faktiski nenosaka vispar
nekadus kritérijus, péc kuriem noteikt, kadas pa-
radibas raksturojamas ka vardarbigas, $aja nozimé
jebkas noteikta konteksta varétu tikt saprasts ka
vardarbigs.

Latvijas valsts konteksta tas, pirmkart, pie ne-
labveligiem apstakliem (argji vai iek3eji, tiesi vai
nejausi stimuli) var novest pie izteikta sabiedriskas
konfrontacijas risku pieauguma, tacu, otrkart, tam
var bat ari dzilakas sekas — jédzienu parinter-
pretésana vedina apsaubit arl pasas valsts un to
pavadosos jédzienus. Tas var novest pie situacijas,

5 4

kura “valsts” tiek saprasta tada veida, kura tas

pastavésanas imperativs vairs netiek ieklauts.
Nepamatotu apsidzibu plidi. Jédzienu izpleda-
nos ka problému Haslans raksturo $adi:

“[..] piemérojot izmantoSanas, terorizé$anas
un traumas jédzienus mazak smagiem

un skaidri definétiem notikumiem un
darbibam un aizvien biezak $ajos jédzienos
icklaujot subjektivus elementus, jedzienu
izplesanas var rezultéties nepamatotu
apsidzibu un inkriminaciju plados, ka ari

parspilétos un nesamérigos sodos [..].”*

Jédzienu izplesanas, no vienas puses, norada uz
sabiedribas jutiguma pieaugumu un intensificésa-
nos, kas attiecas uz dazadam diskriminativam, kait-
nieciskam, nonicino$am un izsledzosam praksém.
Aizvien jatigaka sabiedriba ka problému uztver un

mégina atrisinat to, kas salidzinosi nesen nemaz
netika uzskatits par problému. Sada situacija nav

Skat.: Galtung, J. Violance, Peace and Peace Research //
Journal of Peace Research 6:3, 1969, p. 170.

Haslan, N. Concept Creep: Psychology’s Expanding
Concepts of Harm and Pathology // Psychological
Inquery, p. 14.

labvéliga nevienas valsts, tostarp Latvijas, drosibas
situacijai, jo paplasina iek3ejo saskeltibu, kas jau
tapatir liela.

Jédzienu izplasana radikalizé sabiedribu,
morali problematizéjot, tiesiski
kriminalizéjot un pat mediciniski
patalogizéjot veselu virkni paradibu, kuras

lidz Sim bijusas normalas.

Tadéjadi normala sféra, t. i, tas, ko Sada sabiedri-
ba atzist par normalu privatu, publisku un politisku
praksi, aizvien sasaurinas, bet nenormala sféera
arvien paplasinas, ieklaujot veselu virkni para-
dibu un praksu, kuras lidz nesenam laikam bija
visparatzitas un kuras joprojam daudzi sabiedribas
locekli atzist par normalam.

Tiesi radikalizacijas un agresivitates potencials,

kas izriet no $adas normala sferas sasaurinasa-

nas, ir galvena emocijas balstitas, sensibilizétas
sabiedribas un politikas centrala probléma. Sada
radikalizacija ne vien ir pretruna liberalajam un
demokratiskajam 3is sabiedribas vertibam, bet
ari draud ar politiskas lidzdalibas kritumu, re-
zignaciju attieciba uz pilsoniskas sferas izkop-
Sanu un, galu gala, ar politiskiem nemieriem.
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1.6. Politisko filosofiju tendences

Jaunais marksisms

Latvijas konteksta marksisma ka politiskas filosofi-
jas un ideologijas vesture ir divdomiga. No vienas
puses, to raksturo atsauces uz PSRS laika uzspiesto
ideologiju, marksismu-leninismu, ka ari visam
PSRS neizdaribam, patvalu un represijam. Tada
gadijuma runa ir par “vecajiem komunistiem’, kas
varétu Latvija atgriezties, izlist no slépniem vai pat
rezisét valsts dzivi no aizkulisém.
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Tacu pavisam cits aspekts ir marksisma ideju
uztvere Rietumos, t. s. Rietumu marksisms, kas
gajis ilgu celu, lidz nostiprinajies valstiskajas
struktdras un tur ienesis kreisuma idejas, kul-
taras marksismu. So ideju klatbatne péc gadu
desmitiem atkal ir pamanama Latvija, kad runas
par marksismu ir kluvusas aktualas. So tendenci
raksturo iepriek$éjas nodalas ieskicétie elementi,



tacu visvairak woke pietuvosanas. Latvijas sabied-
ribas attieksme pret to (nemot véra tas pieredzi,
atskirigu no Rietumiem) nav skaidra. No vienas
puses, vecaka paaudze, kas dzimusi un augusi
PSRS, pret to izturas noraidosi, savukart jaunatnei
tas Skiet vilino$s. Marksisms, kura fasade atsvabi-
nata no PSRS drausmigajiem noziegumiem, jau
atkal sola dazadus labumus, kas sakrit ar Rietumu
ultraliberalas un ultraprogresivas sabiedribas
dalas prasibam, tostarp pilnigi jauna sabiedribas
uzblves modela mekléjumiem.

Sada nozimé sarezgitas klGst attiecibas starp
jauno marksismu un liberalismu. Klasiskais libera-
lisms — sava batiba visnotal “konservativs” — ir
transforméjies par liberalismu “bez bremzém”

Jaunais nacionalisms

Nacionalisma ka politiskas filosofijas un politiska
projekta reputacija it ipasi Rietumu civilizacijas
rietumos ir piedzivojusi dramatisku atbalsta zu-
dumu, ta¢u domajams, ka tas ir noticis visupirms
Tre$a Reiha Nacionalsocialistiskas stradnieku
partijas pastradato noziegumu (u.c. lidzigu orga-
nizaciju) dél. Nacionalisms daudzas ta formas ir
"aptraipita” idelogija, kurai meklé jaunus apzi-
méjumus, jaunus idealus un mérkus. Viens no
celiem ir nacionalisma pardévesana par patriotis-
mu, noradot uz specifiskam koncepta niansém.
Tomeér it ipasi Austrumeiropa nacionalisms ir
palicis pienemams tada nozimé, ka ar to saprot
pozitivu nacionalas valsts attistibu pécpadomju
perioda (médz teikt, ka ta ir nokavéta apgusana).
Vienlaikus Rietumos nereti $kiet nesaprotams, ka
jaunas nacionalas valstis, kas nesen atbrivojusas
no PSRS spaidiem, neatteiksies no nacionalisma
nacijas un atjaunotas valsts vértibu zina.' Te

Jédziena “nacionalisms” vieta valodniekiem batu jaatrod
visiem pienemams, labs apziméjums. Diemzél tads nav
atrasts. Jaruna par “nacijas bavésanu’, savas identitates
attistibu, ko dara visas pasaules tautas, un kas nav
drauds nevienam, bet tikai vairo pasaules dazadibu.

(skat. tematu par patiesibu un brivibu, nodala
1.1). Tadéjadi veidojas situacija, kura $a politiski
filosofiska kermena kreisa roka aicina visu graut
un parveidot, kamér laba 3o procesu piesedz ar
klasiska liberalisma karogu. Liberalisms ir kluvis
par status quo, tacu cita nozimé neka konser-
vativisms — liberalisms ir tagad, bet konser-
vativisms it ka velkas nopakal, velk uz aizmuguri.
Tapéc par liberalismu nav jaruna, jo tas ir 3eit un
tagad, tas ir Sodienas aktualitate, ta jédzieni ir
ikdienas vardu krajuma. Tadéjadi veidojas tenden-
ce, kura liberalismam nav sevi japaskaidro, jo tas
tiek uzskatits par passaprotamu, tomer tas arvien
vairak mainas, iegustot revolucionara, tac¢u naivi
utopiska, labestigi idealistiska marksisma vaibstus.

interesanti piezimét ilustracijai, ka pat neilgi
pirms Krievijas iebrukuma Ukraina Rietumu
mediji labprat runaja par ukrainu “nacistiem” vai
“nacistiskam” tendencem Ukraina.

Batisku pavérsienu jautajuma par nacionalas
valsts vertibu, nacionalismu un liberalismu
2022. gada maija paveica pasaulé pazistamais
filosofs, vizionarists Juvals Noass Harari, uzsta-
joties 2022. gada Davosas foruma.

Vins sacija: “Dzilaka limeni Ukraina
demonstré svarigas MACIBSTUNDAS cil-
vekiem visa pasaulé. Pirma tada stunda
ir ciesi saistita ar naciju, nacionalismu.
Starp nacionalismu un liberalismu nav
pretrunas. Rietumi pédéjos gados ir
pardzivojusi kultarkarus starp kreisajiem
un labéjiem, starp liberaliem un kon-
servativajiem. Sis $kietamas pretrunas
ietvaros nicas izlemt, vai tu esi patriots,
vai liberalis. Tagad ukraini maca visai
pasaulei: ta ir aplama dihotomija!
Ukraini cinas gan par nacionalo neat-
karibu, gan par iespéjam bavét brivu,
liberalu sabiedribu. Patiesiba liberalisms
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un nacionalisms iet roku roka, jo tos
abus apvieno brivibas ideja.”

Mausdienu Rietumu akadémiskaja vide liela dala
pétnieku izvairas no nacionalas valsts vértibas
atzisanas un pétniecibas bailés no “nacionalisma’,
kas varétu draudeét ar kontrolei nepaklaujamam
izpausmeéem, ka tas jau ir bijis vésturé. Ta, pie-
meéram, vacu nacionalsocialisma gadijuma, ko
Romas pavests Pijs Xl nosodija 1937. gada encik-
lika Mit brennendern Sorge (“Ar dzilam bazam...")
ka paganismu un elkdievibu, kas naciju ir pace-
lusi Dieva vieta. Un 3aja enciklika paustas bazas
bUtu bijis jaattiecina arf uz gadiem ilgi izplatito
Krievijas Federacijas propagandas kampanu, kas,
turpinot padomiju ideolodgijas tradiciju, krievu
naciju pacéla pari visam citam tautam, saucot par
“tautuuzvaréetaju’, “tautudievneséju’, kuras ipasa
misija ir cina pret “sapuvusajiem Rietumiem”.
Diemzél Eiropas valstu vadiba pret Putina ideo-
logiskajiem pazinojumiem ilgu laiku izturéjas
neverigi.

Sovetologija lidz 1970. gadu vidum valdija
padomiju politisko un ekonomisko procesu
pétijumi, neiedzilinoties padsavieniba dzivojoso
tautu, vispirms jau nekrievu tautu, pétijumos jau
tapéc vien, ka tas prasitu milzigus papildus iegul-
dijumus visu $o tautu valodu zinasanu apguvé.
Pagriezienu iezimé Minhenes PSRS pétniecibas
institata lidzstradnieka R. Paipa pamatigas avotu
studijas balstitais darbs?, kura autors izvérs tézi,
ka Liela Oktobra Socialistiska Revoltcija bija
komunisma cina ar nacionalismu un bolSeviku
uzvara — kara izcinita krievu uzvara par nekrievu

Juval N. Harari. Raksts. Atreferéjums FB MeaH LLlabnos,
26.05.2022, vinam veltitajos komentaros krievu valoda
sakas diskusija, ka nepareizi tiek lietots jédziens
“nacionalisms’, kas ir slikta paradiba. Te jaruna par
“nacionalo ideju”. Natalija Fjodorova komenté,

ka, iespéjams, pasiem krieviem trakst veseliga
nacionalisma, jo tad Centrs neattiektos pret Krievijas
perifériju ka pret koloniju un tur nedzivotu tik trucigi.
Pipes, R. The Formation of the Soviet Union:
Communism and nationalism, 1917-1923. —
Cambridge; Mass., Harvard UP, 1954

46

nacionalajiem un separatiskajiem centieniem.?
Pétijumi 1970. gadu vidiu* paradija, ka komu-
nistiskie méginajumi modernizét tradicionalas
etniskas kopibas nespéja istenoties un pamazam
parvértas par kompromisa mekléjumiem ar na-
cionalajam kopienam. Ta, pieméram, nedz ebreju
komunisti spéja apkarot jadaisma religiju ebreju
kopienas, nedz Vidusazijas republikas izzuda pa-
randzas nésasanas un kalima izpirkuma tradicija.
Vienlaikus t. s. nekrievu republikas aizvien stipra-
ka sabiedriba kluva etniskas varas komponente,
kad etniskas elites parstavji republikas darbojas
nacionalas identitates nostiprinasanas virziena,
prasmigi izmantojot centra atlautas “nacionala
jautajuma” nostadnes.’

Gan pétnieciskaja literatura, gan politiskaja ko-
munikacija biezi izskangjis temats ir nacionalisma
saikne ar nacismu un fasismu, it ka pienemot, ka
Sie koncepti ir arkartigi tuvi. Reflektéjot nacisma
un fadisma vésturi, Umberto Eko ir méginajis
iezimeét fasisma pamatiezimes jeb, vina vardiem,
Ur-fasismu vai maziga fasisma raksturigakas
iezimém. Vins$ atzimég, ka $is iezimes nevar sakar-
tot sistéma un daudzas no tam ir pretruna viena
otrai.

Eko ieskata pirma ur-fasisma iezime ir tradiciju
kults, bet jaunajai kultdrai jabat sinkrétiskai.
Savukart tradicionalisms nozimé modernisma
noraidijumu. Tas ved pie iracionalisma, kas ir at-
karigs ari no ricibas kulta ricibas dé|. Te jaatminas,
ka neviena sinkrétiska ticiba nepienem analitisku

“BBefeHue”. A State of Nation. Empire and Nation-
making in the Age of Lenin and Stalin — Oxford UP,
2001. [focydapcmao Hayuti: imnepua 1 HauMoHanbHoe
CTponTenbCTBO B anoxy JleHuHa n CtannHa — QoHp
MNpe3ungentckun ueHTp b. H. Enbuyuna, POCCIMSH, M.,
2011], cc. 7-30, c. 9.

Gitelman Z.Y. Jewish Nationality and Soviet Politics:
The Jewish Sections of the CPSU, 1917-1930. un
Masell G. J. The Surrogate Proletariat: Moslem Woman
and Revolutionary Strategies in Soviet Central Asia,
1919-1929.

Rakowska-Harmstone T.“The Dialectics of Nationalism in
the USSR". Problems of Communism. 1974.23.nr.3, P. 1-22.



kritiku, turklat nesaskanas ir daudzveidibas
pazime, kas ir nevélami.

Eko raksta, ka ur-fasisms rodas no individualas vai
socialas neapmierinatibas. Cilvékiem, kuri jatas
bez skaidras socialas identitates, ur-fasisms pieda-
va atzinu, ka vinus vieno piedzim3ana viena valsti.
Tas ir nacionalisma sakuma punkts. Sis izcelsmes
dél nacionalismu visas ta fromas médz satuvinat
ar fasismu (pat ja ta ir ausiga parsteidziba).

Eko aprakstitaja ur-fasisma ta sekotajiem ir jajutas
pazemotiem pret savu ienaidnieku demonstra-
tivo bagatibu un spéku, tomér tiem ir jatic, ka
galu gala izdosies gt virsroku. Ur-fasisma nav
cinas par dzivi, bet gan dzive tiek izdzivota cinai.
Elitarisms ir tipisks jebkuras reakcionaras ideolo-
gijas aspekts, ciktal ta sava batiba ir aristokratiska,
un aristokratisks un militarisks elitarisms nozimé
nezéligu nicinajumu pret vajajiem. Tada gadijuma
ur-fasisms var aizstavét tikai tautas elitarismu.
Ikviens tiek audzinats par varoni. Ur-fasisma ideo-
logija varoniba ir norma. Ur-fasists savu gribu péc
varas parnes uz seksualam lietam, bet ta rodas
macisms (nicinajums pret sievietém, neiecietiba
pret nestandarta seksualajiem ieradumiem).
Visbeidzot, ur-fasisma pamata ir selektivs vai
kvalitativs populisms. Ur-fasisma individiem nav
tiesibu, jo tikai Tauta tiek saprasta ka izcilaka kvali-
tate, monolita vieniba, kas pauz Kopigo gribu. Lai
to visu panaktu, ur-faisms runa Orvela jaunruna,
tas sagroza ierastos vardus.'

Taclu, atgriezoties pie nacisma véstures — ta
baisas izpausmes Otraja Pasaules kara bija
vedinajusas sabiedrisko norisu teorétikus, pie-
méram, B. Andersonu? komunistiski domajoso
E. Hobsbaumu * un citus ne tikai “par-cilvéciska
nacionalisma” nosodijumam, bet ari teorétiskam
atzinumam, ka “nacijas nepastav” Ta ir otra

Eco, Umberto. “Ur-Facism”. The New York Review of
Books, June 22, 1995.

Sk., piem., Benedict Anderson. Imagined Communities:
Reflections on the Origin and Spread of Nationalism,
1983.

® Sk, piem., Eric Hobsbawm. AGE OF EXTREMES (1994).

galéjiba.” Ka jau minéts, valdosa akadémiska
mode socialajas zinatnés, taja skaita patlaban
Latvija, ir parlieciba un izglitibas ievirze, ka nacio-
nala valsts ir “iedomata kopiena”. Socialo zinatnu
parstavji, sekojot Andersonam un Hobsbaumam,
plasi apspriez to, cik sarezgita, parspiléta, frag-
mentara un mainiga ir individuala cilvéka vélme
piederét kadai lielakai kopibai, un tapéc pasos
radikalakajos uzskatos par pavisam absurdu

ir uzskatama personas nacionalas piederibas
dimensija.

Pat ja $adi teorétiki nenoliedz, ka pastav tadi
veidojumi ka “nacijas’, kam ir savs stasts par sevi,
tad tomeér piedéveé to izdomasanu ambicioziem
politikiem, sabiedribas ietekmétajiem, kas vélas
manipulét ar cilvékiem, tos parliecinot, ka vini ir
piederigi kaut kadai vienai kopibai.

Tacu 31 pieeja ignoré dazadas pasaules malas no-
vérojamo acimredzamibu, ka nacionala pasapzina
dabiski progreséjosa veida izaug no etnicitates

un ka nacionalas valstis ir pastavéjusas ilgi pirms
“nacijas” jédziena nosauksanas 19. gadsimta.’

E. Heistingss® definé naciju ka etniskumu, kas-
klast par sevi apzinoSamies kopibu, kam jau ka
nacijai/tautai ir prasibas péc politiskas identitates
(t.i. valstiskuma — aut. piez.) tiesibam un autono-
mijas l1dz ar kontroli par kadu teritoriju. Heistingsa
skaidrojuma etniskums ka cilvéka identitates

Jaatgadina, ka Egils Levits gramata “Valstsgriba. Idejas
un domas Latvijai. 1985-2018" (Latvijas véstnesis,
2019) kritiski izsakas par virkni masdienu kreiso
radikalu uzskatiem, taja skaita par B. Andersonu
(vinaprat, nacija esot iedomata kopiena). Levits atzist,
ka vini ignoreé socialo realitati. Ja pat pielauj socialo
konstruésanu (tapsanu), (jo tada ir cilvéciska pasaule,
kas top, nevis ir dota), tad taja nav patvalas elementu.
Ta ir redzama, uztverama sociala realitate, isteniba
(831.1pp.) B. Andersons ari komentéjis, ka vins3 atzist
nacijas realitati.

Diana Muir. “The Value of the Nation-State.” Historically
Speaking, vol. 7 no. 1, 2005, p. 37-40. Project

MUSE, d0i:10.1353/hsp.2005.0052.

Adrian Hastings. The Construction of Nationhood:
Ethnicity, Religion, and Nationalism. Cambridge
University Press, 1997.
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batiska dimensija praktiski tiecas uz nacijismu, t. i.,
cilvéki, kam ir kopiga etniskuma dimensija, vélas
bat $aja dabiskaja savstarpéja kopiba, kas ir nacija.
Etniskas grupas, kas izjat sevi ka tadas, kuras vélas
bt nacijas, S0 izjatu isteno suverénu nacionalu
valstu nodibinasana. Ari Heistingss, runajot par
Angliju, parada, ka nacionala pasapzina jau ir bijusi
atrodama Godajama Bedas (lat. Beda Venerabilis —
anglu muks, kas dzivoja VII-VIIl gs.) laika un
konceptuali ir balstijusies uz biblisko izraélu tautas
modeli.

Latvijas vésturé nacionalas jeb tautvalsts pa-
$apzinas izpausmes (valstsgriba), kas vadija uz
Latvijas Republikas nodibinasanos 1918. gada,
pamatoti ir saistamas ar jaunlatviesu centieniem
Térbatas Universitaté un to talaku attistibu latviesu
sabiedriba.

Tacu nav jaaizmirst par to, ka ari Latvija vél ilgi
pirms tam ir pastavéjusi valstiski veidojumi, ka,
pieméram, kursu koninvalstis, Jersikas karaliste

un Livonijas baznicvalsts. Krievijas propaganda
gadiem ir atkartojusi, ka tadas valstis ka Latvija ir
“véstures kluda”, ir nelikumigi atdalijusas no PSRS
ka jaunveidojumi, kas ir radusies tapéc, ka “to
politikiem gribéjas pasiem savu valsti un braukat
limuzinos, un dzirot pie Eiropas valstu vaditaju
galdiem”. Pédéjo divu gadu laika, gluZi tapat ka
attieciba uz Ukrainu, Krievijas propaganda ir sakusi
skanét fraze par to, ka Latvijas valsts ir Lenina
izveidota.

Sada pieeja liecina par to, cik socialais konstruk-
tivisms ir aplames, ja tas redz nacija, valstiskuma
subjektivas gribas raditus fenomenus. Tad jau
Krievijas propagandai ir taisniba — ja valda
socialais konstruktivisms, Ukrainas valstij nav ciesa
pamata, to var graut, konstruét citadi. Tas pats
attiecas uz ukrainu naciju — kars ir méginajums to
parkonstruét un ar gribu sagraut tas identitati.
Apzinoties $adas pieejas politisko launumu un
sabalsosanos ar Krievijas propagandu, vajadzétu
Latvijas socialos konstruktivistus vairak piebremzét
ar 3o uzskatu kritisku analizi.

Izvertéjot, ir jasecina, ka Latvijas akadémiskaja vidé
“sociala konstrukta” teorija ir plasi izplatita, tau ta
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aizkave realistiska skatijuma attistibu par naciju
un tas identitates pétijumus, jo ir tacu neaugligi
pétit “konstruktu’, nevis realitati. Turpretim pieeja,
kas balstas uz ontologiskas pieejas realismu, skata
naciju ka vienu no dabiskam, t. i. cilveka iedabai
atbilstigam kopibas formam, kuras var nostiprinat
tiesiskumu un taisnigumu.

Eqils Levits ir izstradajis “valstsgribas” jedzienu sais-
tiba ar nacijas veidosanos. Tas ir trapigs jédziens, jo
apvieno ideju, mérki, centienus un cilveku gribu,
kas vélas radit augstakas pakapes kopibas formu
neka regionalas, etniskas, gimeniskas u. C. veida
kopienas.“Valstsgriba ir ndacijas kolektiva griba

nl

dibinat, uzturét un attistit savu valsti.
Tautai ir jaapzinas kadi batiski kopibas elementi,
starp tiem liela loma ir valodai, iespéjai sazinaties,
spriest, radit. Svariga ir arl jauna tipa intersubjekti-
vitate, kad par kopibu var domat — tie esam Més.
Levits maca, ka nacija ka universals konglomerats
(atSkirigu individu, grupu apvieniba) ir sociologiski
pétama, tacu valstsgriba padara to par politisku

un tiesibu kategoriju. Tatad tiek ne tikai saprasts

$is “més’, bet ari istenota politiska griba, speka
uzturéta valsts iekarta, attistita ekonomika, kultara,
valoda, starpkultdru saites.

Aplakojot jaunos macibu kursus, gramatas, var
secinat, ka Latvija socialas zinatnes nav diezin

ko elastigas, lai pienemtu jaunus konceptus, jo
jedziens “valstsgriba”lidz $im nav iesaknojies.
Izverstu studiju kursu par to nav. “Valstsgriba”
batu pelnijusi ari kadu izstrades projektu tiesibu,
vésturiskajas, psihologiskajas zinatnes un filosofija.
Tacu ari tads LZP nav pieskirts.

Valsts prezidents Levits ir devis labu ierosmi, lai
spriestu vértibu kategorijas par valstsgribu. Vina
nesalauzami stingras tézes par to, ka latvieSu
nacijas valstsgriba ir negrozama, apliecina latviesu
tautas iniciativu valstiskuma radisana un spéka
noturésana kopa ar mazakumtautibu parstavjiem.
Ta ir |oti svariga téze valsts aizsardzibai, jo ne par
procenta simtdalu nepielauj valsts nodevibu,

' Egils Levits. Valstsgriba. Idejas un domas Latvijai.

1985-2018. Riga: Latvijas véstnesis, 2019, 829. Ipp.



likvidaciju, kapitulaciju. Pat acumirkligam demo-
kratiskam vairakumam (tadu iztélojoties stresa un
krizes situacija) nav moralu un juridisku tiesibu
nakotné atnemt latvieSiem valstiskas pasnoteiksa-
nas spéju.’

Tapéc nacionalisms moderna un tiesiska izprat-
né ir saistams ar valstsgribas veicinasanu.

Interesanti noverot, ka saistiba ar karu Ukraina
nostadni sak mainit kreisais, modernisma jeb

Turpat, 835. Ipp.

Jaunais konservativisms

Masdienu izpratne par to, kas ir konservativisms
un kadas vertibas ir jasaglaba, atSkiras dazadas val-
stis. Tomér pastav kopsaucéji, kuri izriet no konser-
vativisma vésturiskajam sakném. Konservativisms
(no lat. Conservo — apsargaju, saglabaju) ir ideolo-
gija un politiska kustiba, kas veidojas ka atbilde uz
liberalismu. Pirmie konservativisma pamatprincipi
tika formuléti Edmunda Bérka, Zozefa de Mestra
darbos. Par konservativisma atskaites punktu

tiek uzskatita Bérka esejas “Pardomas par Francu
revollciju” uzrakstisana. Pats termins “konservati-
visms”iegaja aprité péec tam, kad francu rakstnieks
Fransua de Satobrians 1815. gada nodibinaja
zurnalu “Konservators”. Bérka darbs “Pardomas par
Francu revollciju” naca klaja 1790. gada. Taja vin$
pauda uzskatu, ka franctzi ar savu revolUciju ir
pielavusi lielu kludu, jo tas nav vienkarsi reformas,
kas notiek, bet gan asinainas cinas, kas saarda
sabiedribu. Sava darba Bérks centas pieradit, ka
sabiedriska dzive balstas uz tradicijam, parazam,
morales un materialajam vértibam, kuras mantotas
no iepriekséjam paaudzem.

Konservativie var bat ari sabiedrisku un po-

litisku parmainu virzitaji, ka tas bija redzams

Polija 20. gadsimta astondesmitajos gados,

kad katoli bija radikalu — antikomunistis-

ku — reformu atbalstitaji. Lidzigi ka Bérka laika,

art masdienu Latvijas konservativie reagé uz

laikmetigaja kultra iegremdétais portals “Satori”,
ap kuru pulcéjas literati. Portalam nomainijas
vadiba un pasreizéjais galv. redaktors H. E. Zégners
atlaujas paust:“ Nacionalisms mums Sobrid gluZi
vienkarsi ir eksistenciali nepieciesams”? Satori ir
portals ar augstu jutiguma pakapi, tapéc jadoma,
ka ari tas sajut transatlantiskas pasaules parvirzi
no neoliberalisma un postmodernisma uz kadu

konservativaku, nacionalaku poziciju.

2 Henriks Eliass Z&gners. Atmoda no sacakaréta

nacionalisma. Satori, 30.05.2022.

socialdemokratiskiem un radikali-liberaliem prieks-
likumiem mainit senu izpratni par laulibu, gimeni
un nacionalu valsti. Latvija ka atvérta valsts piedzi-
vo plasu informacijas straumé&jumu klastu (gan no
Rietumiem, gan Austrumiem) un ar tiem saistitu
vertiborientaciju ietekmi, jo seviski uz jaunajiem
pratiem, kuri visparéjas socializacijas un politiskas
socializacijas procesa vél tikai meklé savu poziciju,
eksaminéjot sava gimené iegUtos pirmos prieks-
status par apkartéjo pasauli un svarigo taja.
Konservativie iestajas par nacionalu valsti un
noraida svarigu lEmumu pienems3anu arpus
nacijvalsts ietvara. Rodzers Skrutons norada, ka
konservativisms péc savas butibas nav interna-
cionalistisks un ar aizdomam izturas pret visiem
méginajumiem kontrolét valsts likumdoSanu un
parvaldibu no kadas vietas arpus tas robezam.
Spriezot par nacijvalsts priekSrocibam un naciona-
lo identitati, vins runa par kopigu teoriju, ko uzska-
tam par muséjo, ka ari par vésturi un parazam, kas
lidzpilsonus saista kopiga maju sajata.’ Minéta
maju sajlta vairo patriotismu, kam X stunda var
bat izSkirosa nozime nacijas pastavésana.

Jaunais konservativisms ir ideologiska pozicija,
kura atrodas mekléjumu stavokli un nav redzams

®  Rodzers Skratons, Ka bat konservativam.

Riga: KODOKA, 2021, 59. Ipp.
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kads viens spécigs attistibas virziens. Latvija

par moderno konservativismu, pieméram, runa
Alvis Hermanis, tomér vins to nepaskaidro, liekot
saprast, ka vina vaditais Rigas Jaunais teatris pauz
konservativas identitates idejas, kaut gan agrak
vina skatitaji bija parliecinati par 3o teatri ka libe-
ralo vértibu teatri. Ari Eiropas konteksta ir jausa-
mi konservativisma mekl&jumi, kuru priek$pusé
ka viens no idejiskajiem lideriem bija britu filosfs
Rodzers Skratons. Francija prezidenta vélésanu
kandidats Eriks Zemdars runa par konservativas
nostajas nepiecieSamibu (pret imigraciju, islamu,
patérétajsabiedribas valibam un Eiropas norietu),
tomer vienlaikus dazas jomas pauz |oti radikalu
poziciju, véloties vertibu saskanu ar Krievijas
2020. gadu ideologiju, kas tomér nelauj vinu pie-
skaitit pie mérenajiem konservativajiem spékiem,
bet drizak pie draudiem.

Latvija ir radies jaunais filosofiski-literarais portals
Telos, tomér ta nostaja kluva daléji neskaidra, kad
portala redakcija piesléjas pretvakcinacijas idejai,
ka art arvien atklatak pauda savu pieslieSanos
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katoliskajai kristietibai. Domajams, ka tie nav
pilari, kas reali varétu noturét Latvijas sabiedribu
vértibu lidzsvara. Tacu konservativas tendences,
vérsoties pret neo-liberaliem parspiléjumiem,

ir viena no Latvijas idejiskam sadursmém, kurai
paredzama ietekme uz sabiedribu nakotné.
Politisko ideologiju sacensibas rezultata tiek
ietekmeéta ne tikai demokratijas izpratne, bet
ari nacionalas drosibas sféra.

Péc Otra pasaules kara konservativa ideologija
ieguva jaunas formas. Tika méginats izveidot
“treSo celu’, kas atskirtos no liberalisma un
socialisma — pirmsindustriala laikmeta vérti-
bu (gimene, religija, morale) apvienosanu ar
pécindustrialisma laikmeta vértibam: radosu
darbu, katra individa unikalitati, nekomercialam
sferam (kultdru, izglitibu), paatrinatu attistibu.
Neokonservativisms izradija virzibu uz klasiski
liberalajam vértibam ekonomiskaja sféra, censo-
ties saglabat tradicionalu skatijjumu uz socialo
sféru. 21. gadsimta konservativisms ir liela méra
bUvéts uz tiem pamatiem, kas tika nostiprinati
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20. gadsimta otraja pusé, tomér jauna gadsimta
divas desmitgadés priek$plana ir paradijusies
jauni akcenti, pieméram, reakcija uz imigracijas
izaicinajumiem, valsts lomas nepartrauktu pie-
augsanu un LGBT kopienas virzitajam prasibam.

Notika jedzienu satura dalejas izmainas, jo
liberalisms (precizak — to sludinosas politiskas
partijas) pakapeniski virzas no centra pa
kreisi un konservativisms atbalsta noteiktas
vértibas, kuras ieprieks aizstaveja klasiskais
liberalisms, pieméram, iestasanos pret valsts
parlieku iejauksanos ekonomika. Skratons
2014. gada noradija, ka “Amerika ar $o vardu (“li-
berali”— autora pieb.) apzimeé tos, kurus Eiropas
izpratné varétu raksturot ka “kreisos” — cilvekus,

kuri uzskata, ka valstij ir jaizmanto vara un resursi,

lai izlidzinatu savu pilsonu liktenus, un kuri
atbalsta lielaku valsts lomu ekonomika un ikdie-
nas dzives regulésana, neka to dabiski atbalstitu
konservativie. Bet Sis jédziena “liberals” lietojums
ir gandriz pretéjs 19. gadsimta lietojumam, kad
liberalas partijas saka izplatit vésti, ka varu un

piespiesanu var attaisnot tikai tad, ja briviba to

2l

pieprasa.” Sis novérojums ir seviski patiess, ja
vérojam ASV politika notieko3o. Savukart, Eiropas
valstis daudzpartiju sistemas dé| saglaba daudz-

krasainaku ideologiska spektra daljjumu.

levérojams konservativisma uzplaukums bija
vérojams 20. gadsimta septindesmitajos gados,
kad politika labé&jie politiskie spéki atguva

varu vairakas valstis, ieskaitot Vaciju, Daniju,
Kanadu un Lielbritaniju. Konservativi noska-
nota Ronalda Reigana uzvara ASV vélésanas
1980. gada, ka art Margaretas TeCeres konser-
vativa kabineta nakSana pie varas Lielbritanija
parvérta neokonservativismu?® par vispasaules
méroga paradibu.

RodZers Skratons, Ka bat konservativam.

Riga: KODOKA, 2021, 99. Ipp.

Dotaja darba netiek sekots alternativai versijai,
kuras ietvaros Reigans un Tecere tika déevéti par
neoliberaliem.
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.. Situacijas analize I1.

e j’ Ideologlskas aktualitates
+ pec 2022. gada 24. februara.

Kars un “krievu pasaule”



2.1. Krievijas masdienu ideologisko

nostadnu analize filosofiska skatijuma

Valsts drosibas dienesta 2021. gada parskata teikts:

“Kremla pasaules redzéjums ir balstits
melos, dezinformacija un iztélotos Rietumu
draudos. Ta pamata ir spriedzes izplatiSana,
bailu vairo$ana, draudi, citu valstu un to
véstures noniecinasana, citadu uzskatu

. .y »1
1zsmicsana.

Var piekrist tiem politologiem un socialas dzives
analitikiem, kuri 2022. gada 24. gada marta rita
konstatéja: més esam pamodusies cita, negaidita
realitaté. Sakoties Krievijas agresijai Ukraina,

ir sabrukusi lidz3ingja, vairak vai mazak par
racionalu uzskatita pasaules kartiba, més pat

' https://vdd.gov.lv/uploads/materials/29/Iv/vdd-2021-
gada-parskats.pdf, 16. Ipp.

nespéjam prognozét, kas varétu notikt rit, nav
izslegtas atomkara briesmas. Vienlaikus gribétos
vaicat, vai Rietumu pasaule parak ilgi nav gulé-
jusi letargiska miega, atradusies citigi producétu
iedomu un ilGziju gasta, neatlaidigi un nekritiski
piedévejot visai cilvécei (jebkurai civilizacijai, ari
Krievijai) pasaules redzejuma formas un doma-
$anas Ipatnibas, kas raksturigas tikai Rietumu
sabiedribam.

Muasdienu (21. gadsimta pirmas desmitgades)
aktualo politisko procesu konteksta japiemin
Krievija ar tas piekopto militarisma un valsts
terorisma praksi, kas gan laika intervala, gan
vériena zina ievérojami parspéj francu “liela
terora” uzbangojumus. Valsts terors Krievija

ir plasi pétits fenomens gan pasa Krievija,
gan ari paréja pasaulé. Tas guvis pamatigu
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atspogulojumu krievu rakstnieka Aleksandra
SolZzenicina darbos (“Gulaga arhipelags”), anglu
vésturnieka R. Konkvista pétijumos (“Lielais
terors”) un daudzu citu autoru apceréjumos.
Seit nav vietas sniegt izvérstu apskatu, janorada
vien uz daziem aspektiem, kuri militarisma

un valsts terorisma sakariba saistas ar krievu
kulttru ka “kolektivo personibu’, respektivi,
nacionalo identitati. Nav ta, ka par $o temu
nebUtu runats, tacu politkorektums lidz Sim

ir uzstajigi prasijis $adas sarunas pieklusinat.
Tapéc batu labak laut par to runat pasiem
krievu autoriem. Noradisim kaut vai uz krievu
politologa D. Oreskina atzinumiem (protams,
lidzigas domas pauz ari citi autori). Péc vina
parliecibas,

Krievija daudzéjada zina ir Zelta ordas
mantiniece un Krievijas ekspansionistiskas
politikas saknes ir mekléjamas ari Zelta or-
das vertibu orientacijas, t. i., but nemitiga
kustiba, citu etnosu teritoriju sagrabsana
un parvalde utt.

Tas iezimé Krievijas ipaso un tragisko situa-
ciju ari musdienu pasaulé, kas universala
nozimé izpauzas ka nespéja pieveérsties sev,
savas valsts celtniecibai, bet gan nemitiga
gataviba izdarit lécienu uz arpasauli. Socialie
pétijumi liecina, ka tikai neliela Krievijas sa-
biedribas dala butu gatava atdot Japanai Otra
pasaules kara beigas Krievijas sagrabtas japanu
salas. Domajams, ka tieSi imperisms ka augsta-
ka vertiba ir faktors, kas Krievija lauj uzturéet
agresivu militarismu lidz pat 3ai dienai.'
Totalitaras regulacijas sakariba gribétos atzimét
vél kadu salidzinosi jaunu paradibu: vairakas
pasaulé plasi pazistamas Krievijas nevalstiskas
organizacijas (piem., “Memorials”) pasludinatas

Igors Suvajevs. Krievijas homo imperii. LU FSI, 2015,
17. Ipp. Krievijas impérisms tikai pastiprinas. Ta
analizei veltita ST gramatina, kas Sobrid ir aktuala, par
to liecina ari intervijas ar profesoru. https://news.lv/
Diena/2015/04/10/brivibai-vienmer-ir-asins-piegarsa
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par arvalstu agentiem, kas varas parstavju
ricibu batiski pietuvina valsts terorismam, kurs
vérsts gan pret savu tautu, gan arpasauli, vedi-
not domat par Krievijas kultdras patnibam, kas
sadu ricibu pielauj. Paslaik Krievija jau aizliegta
jebkura opozicionara darbiba, par protestiem
pret karu Ukraina draud visbargakie sodi.
Turpinajuma aplakosim vairakas batiskas
kategorijas, narativus un socialas prakses
elementus, kas ilgstosi (briziem gadsimtu gaita)
ir bijusi nozimigi Krievijas kultura, nosakot tas
savdabibu un praktisko ricibu.

Visupirms butu aplikojamas tadas kategorijas
un narativi ka —

«  "krievu pasaule’,

«  “dzilestauta’,

«  “Krievijas Ipasais cel$’,

«  Zelta ordas mantojumes,
«  faSisms un nacisms.

Ari masdienu Krievijas ekonomikas specifika
klast saprotamaka, ja to skata kultaras kon-
teksta.” Tada rakursa aplukotas problémas un
izteiktas domas var aktualizet atzinas, kas vai
nu ideologisku apsvérumu, vai politkorektu-
ma dél ilgaku laiku ir noklusinatas.

Gribétos oponét Sobrid Rietumos popularajam
sauklim: tas ir Putina kars! Ja, Putins un vinam
tuvas militaristu un spéka struktdru aprindas
varéja izraisit karu, tacu neviens kars$ nav iespé-
jams, ja to neatbalsta plasaka sabiedribas dala.
Ka to apliecina Levadas sabiedriskas domas
pétijumu centra veiktas aptaujas, pozitiva
attieksme pret Krievijas agresiju Ukraina ir
aptuveni 70 % iedzivotaju. Karu aktivi atbalsta
Krievijas Pareizticigas baznicas vadiba.

Pétnieciba par Krievijas musdienu ideologiju veikta
vértibu, ideju un ideologisko praksu rakursa. To var
izvérst Krievijas ekonomikas un véstures detalizéta
pétijuma, tacu tas nav pasutita darba uzdevums.
Pétijums galvenokart balstas uz |oti plasu sekundaras
literatdras klastu, turklat visupirms uz krievu autoru
darbiem.



Krievijas opozicionarie pétnieki (piem., Andrejs
Kurajevs) analizé tézi, ka kar$ Ukraina nav tikai
Krievijas patvaldnieka iedoma, bet kluvis re-
dzams, ka to atbalsta liela dala Krievijas tautas
un pareizticiga baznica. Var piekrist, ka bol3e-
visms ar savu vardarbibu ir bijis pareizticibas
inversa (apgriezta) forma, jo Bizantijas dzives
forma Eiropa ir atstajusi unikalu totalitarisma
pieredzi. Bizantija nav senas Helladas dargumu
kratuve, cik tikstosgadiga totalitaras prakses
forma, kas atainojas Krievijas garaja vésturé.'
Kops$ 2012. gada Krievijas ideologija pastipri-
nati saka kultivet mineliarismu un vardarbibas
pamatojumu, to noformuléjot ka mesianisku
palidzibu “nepareizu celu ejosajam tautam’,
pieméram Rietumeiropai ka “gejropai”. ledéstit
Sis idejas liela Krievijas sabiedribas dala, bals-
toties uz pareizticibas vértibam — glabt citus
—, irizdevies atri un |oti dzili. Kara ar Ukrainu
un Ukrainas pareizticigas baznicas atdalisanas
akta no Krievijas 2022. gada maija beigas sak
paradities Krievijas pareizticigas baznicas
patriotiskas braviras moralais sabrukums.
Patriarha Kirila bezgaliga jasma par Putina
izraisito karu balstas uz meligu frazi par Eiropas
atpestiSanu un konservativo gimenes vértibu
apliecinasanu visas pasaules laba. “Mdas, krievus
un baznicu, sauc paliga!’, tada pseidomorala
diskursa tiek ievita vajadziba karot. Interesanti,
ka tika izmantota preventiva nakotnes forma:
ja mes neiesim savlaicigi paligd, Rietumi un NATO
uzbruks pirmie. Tapéc tiek attaisnota karadarbi-
ba Ukraina.?

Lielu ietekmi Krievijas ideologijas veidosana
spélé gramatas, kuras publicétas jau pasen,
2012. gada, pieméram, Mihaila Jurjeva “Tresa
impérija. Krievija, kurai jabat” un tika uzskatitas
par murgainam, bet no Sodienas kara Ukraina

Anekcangp KaxpgaH. BusaHmudickasa kynemypa, M.,
1968, un citi darbi, izcils bizantologs.

AHgpelr Kypaes. MNapuxckan becena u.2: LLePKOBb
Ha doHe cneuonepauunn. http://novsoc.ru/a-kuraev-
parizhskaya-beseda-ch-2-tserkov-i-spetsoperatsiya/

ir lasamas ka Putina ideologisko, impérisko
centienu atspulgs, un nebut ne ka tiras aplami-
bas, jo autors sava saceréjuma atspogulo Putina
centienus, par kuriem raksta Sodien daudzi
analitiki — impérismu, ekspansiju, ne tikai
Ukrainas, bet ari Baltijas valstu apdraudéjumu
lidz pat centieniem visu iznicinat.?

Pareizticiba ir ipasi noformulétas attiecibas
starp “es” un “més". “Es” ka individs, protams, ir
grécigs, un baznicai janak gréciniekam paliga.
Tacu “més” ka valsts, Baznica, varas kopiena utt.,
nekad nek|adas, nav vainigi, te iespé&jama tikai
passlavinasanas, ko redzam musdienu Krievijas
ideologija. Arkartigi reti notiek vérsanas pret
Baznicas vadibu, biskapiem, ka vini varétu
proponét ko aplamu. Tapéc sagaidit opozicijas
pastiprinasanos no pareizticigas baznicas nav
reali.
Turpmakaja Krievijas ideologijas (vésturiskas un
musdienu) analizé tiek apspriesta pamattéze:
Krievijas agresiva darbiba ari musdienu
pasaulé saknojas gadsimtos kultivéetaja
militarisma un dominéjosajas kulttiras
orientacijas.
Lai noskaidrotu Krievijas militarisma iesp&jamo
saistibu ar kultdru, javeic padzilinata kultdras
ka sociala fenomena analize, ir jatiek skaidriba,
kadi varétu bat tie fundamentalie kultarslani,
kuri visupirms spétu raisit agresivu reakciju.
Péc tam ir jameklé tadas strukturas, kas atklaj
etnosa pasaules redzéjuma un domasanas ipat-
nibas. Lidz ar to ieziméjas ari pétijuma galve-
nais uzdevums — atsegt vésturiski noteikta
praksé un parliecibas saknoto un universalo
Krievijas kulturvésturisko strukturu (mita
formas, lielie narativi, specifiska ikdienas
apzina, religija, filosofija) cie$o saikni. Sada
pieeja ari laus labak saprast Krievijas ideologijas
panakumus un trakumus.

3 Skat.: lOpbeB M. Tpemes Umnepus. Poccus, komopas

dosmkHa 6eimb. M.: JTumbyc Mpecc: M3a-Bo K. Ty6nuHa,
2006
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2.2. Fasisms. Kas tas ir $odien?

Krievijas politiskaja praksé un ari ikdienas valoda
biezi vien jasastopas ar krievu kultarai un valodai
nepiederosa cilvéka skatijuma divainu varda
“fasisms” lietojumu. Ar 30 vardu ka lamuvardu

no krievu puses daudzkart ir apziméti ari latviesi.
Katra zina Sis termins krieviskaja apzina ir visa
pasaules Jaunuma iemiesojums.

Lai aptvertu 3a varda specifiku krieviskaja izpratne,
nedaudz aktualizésim termina “fasisms” saturisko
piepildijumu. Lai cik tas 3kistu divaini, zinatniskaja
literatra joprojam nav vienpratibas par $a termina
batibu.

Seit nebitu jégas kavéties pie termina izcelsmes,
visparzinams, ka tas ka simboliska forma (saiskis ar
taja iestiprinatu cirvi) saknojas Romas kultura, ai-
cinot uz spéku un vienotibu. Raugoties uz fasismu
vésturiski, jaatzist, ka sakotnéja attistibas stadija
to vairakas Eiropas valstis atbalstija plasas, turklat
atskirigas iedzivotaju grupas: stradnieki, zemnieki,
intelektuali, rGpnieki (aina dazadas valstis ir atski-
riga). Japiezimé, ka ne vienmér fasistiska kustiba

ir bijusi saistita ar antisemitismu. Pieméram, Italija
liela loma fasisma izveidé un popularizésana

visa Eiropa bija ebrejietei Margeritai Sarfati, véra
nemams ari tas, ka sakotnéji fasisms attistijas ka
kreisi socialistiska kustiba.

Fasismu ka socialu paradibu raksturo
spéciga centrala vara, kas nepielauj
opozicijas izveidosanos, autoritars vadonis,
militarizacija, agresiva arpolitika, represijas
pret politiskajiem pretiniekiem, parspiléts
nacionalisms vai pat nacionala parakuma

ideologija.

Ir teorétiki, kuri doma, ka par vienotu fasisma
jédzienu runat ir, ja ne neiespé&jami, tad vismaz
neaugligi. Raksturigs piemers $adam skatijumam ir
starptautiski atzita vacu pétnieka Bernda Martina
uzskati.

“Faisms ka augstakstavo$s pamatjédziens
tatad labakaja gadijuma ir piemérots, lai
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apzimétu tris dabiski radusos, Vacija, Italija
un Japana visparéji par fasismu saukto
kustibu fazes. Turpretim ka aptveross
jédziens rezimu fazu apzimé$anai izteikums
nav augligs un nevar but atbilstoss pilnigi
at$kirigiem kundzibas nodro$inajumiem.
Tapéc vesturiskajai istenibai, ka ari toreizéjo
rezimu Berling, Roma un Tokija vésturiska-
jai passaprotamibai atbilsto$ak butu atteik-

. - - Ve . - . »

ties no novazata fadisma jédziena,” raksta
. 1

B. Martins.

Atskiriba no Martina pasaulé pazistamais véstur-
nieks, Konrada Adenauera prémijas laureats, Ernsts
Nolte runa par fasistiskam kustibam Eiropa, attie-
cinot fadisma jédzienu ari uz krievu bol$evismu.?
Nolte savos 20. gs. seSdesmitajos gados publicée-
tajos darbos argumentéti demonstré fasistisko
kustibu pamatstruktiaru lidzibu ar bolSevismu. Kad
Nolte astondesmitajos gados ierunajas par “Gulaga
arhipelaga prioritati attieciba pret Osvencimu’,
sekoja asi noraido3a reakcija no pasaules “progre-
sivo” vésturnieku puses (pirmais balsi pacéla vacu
slavenais filosofs J. Habermass).

Krievija (PSRS) péc Otra pasaules kara “uzvara par
fasismu” kluva par vienu no galvenajiem ideolo-
giskajiem narativiem, par eksistencialu kategoriju.
Neiespéejami iedomaties, ka pat ta saucama
“Hruscova atku$na” vai Gorbacova “perestroikas”
laika plasaka sabiedriba (ari akadémiskajas ap-
rindas) varétu aizsakties diskusija par “padomju
fasismu”. Padomju cilveks ka antifasists un fasisma
uzvarétajs bija svéti un neskarami jédzieni.

Putina agresivo darbibu rezultata pédéjas des-
mitgadés fasisma un bolSevisma salidzinajuma
téma pamazam ienak krievu disidentu diskursa

Bernd Martin: Zur Tauglichkeit eines tibergreifenden
Faschismus-Begriffs. In: Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte, 29.Jg. 1981,S5.48 - 73

Skat. Ernst Nolte. Die faschistischen Bewegungen. DTV,
Minchen, Originalausgabe 1966.



(G. Kasparovs, V. Novodvorskaja, A. Sutovs,

V. Suvorovs, M. Vellers u. c.). Ta aktualizéjas lidz ar
Krievijas istenoto Krimas aneksiju un iebrukumu
Donbasa. 2022. gada 24. februaris pieskir balsi ilg-
stosi slapétajam vardam un simtiem un takstoSiem
Jauzu visa pasaulé (visupirms, Krievija) lauj pateikt
to, ko vini jau sen ir sapratusi:

Krievija kops 1917. gada bolSevistiska
apvérsuma ir valdijis totalitars rezims,

ko pamatoti var pielidzinat fasismam
(iespéjams, briesmigaks par dazam citam

fasisma versijam).

Neraugoties uz radikalo izteiksmes veidu,
Krievija Siem pielidzinajumiem trakst akade-
miskas konkrétibas. Daudzos gadijumos tie
atgadina lastus un lamuvardus. Tacu ir mainijies
$o lastu adresats, kas gan vél nav guvis pietie-
kami skaidras un noteiktas aprises: lidz galam
nav atbildéts jautajums, kas iemieso krievu
fasismu — tauta ar tas specifiskajam eksis-
tencialajam un vértibu orientacijam, valsts
parvalde, ¢eka, partija, militaras struktiras,
citas instances vai ari noteiktu instanc¢u
kopums?

Par krievu fasismu Sobrid pilna balsi runa
daudzi pasaulé pazistami Krievijas intelektu-
ali: vésturnieki, filosofi, sabiedriskas domas
pétnieki, ekonomisti. Atseviskos gadijumos
viniem pievienojas pat militaro aprindu un
popkultaras parstavji.' Ipasi pieminami batu
bijusie Krievijas varas parstaviji: G. Javlinskis,

A. Cubaiss u. c., kuri ne tikai Krievijas stalinisko,
bet arl pasreizéjo rezimu nesaudzigi raksturo
ka fasistisku veidojumu. Péc Javlinska domam,
“Putina Krievija iedibinata fasistiska, “korporativi

mafioza sistéma”? Politikis tiecas ari noskaidrot,

Skat., pieméram: AHfpeii MakapeBuy Npu3biBaeT
npeKkpaTuTb 3TO CymacluecTBmne HemeaneHHo! (2022)
HoBoctn YkpauHbl, https://www.youtube.com/
watch?v=4MLs-xbGli4

Skat.: 3a 10, uTO AEnatoT C YKpauHo, HeceT
OTBETCTBEHHOCTb POCCUINCKOE 06LLIeCTB,
https://www.youtube.com/
watch?v=c9G4FkVOMxg&t=484s

kapéc sada sistéma musdienu Krievija varéja
izveidoties. Lidzas ekonomiskiem un politiski
organizatoriskiem faktoriem Javlinskis ka loti
butisku min apstakli, ka “netika dots valstisks

n3

vértéjums Stalina rezimam™. Vins$ aicina saprast,

ka putiniskais fasisms

({3 . . 2 . - -

nav viena vai dazu cilvéku pasakums, un
tapéc par to, ko dara ar Ukrainu, ir atbildiga
visa Krievijas sabiedriba™.

Nedaudz pretrunigi sacitajam izskan Javlinska
atzina, ka Krievija nav sabiedribas $a varda ista
nozime, t. i., Krievija nav sabiedribas ka vairak
vai mazak autonomi funkcionéjosu un totalitarai
varai nepaklautu elementu kopuma, nav varas
horizontales. Ta vieta pastav totalitari organi-
zéta varas vertikale, kas ari ir viena no dazadu
fasismu pamatiezimeém. Lidz ar to Javlinska
izteikuma par Krievijas sabiedribas atbildibu
termina“sabiedriba” vieta adekvatak batu likt
terminu “tauta” (par tautas atbildibas problemu
detalizétak nedaudz vélak).

Krievijas intelektualu vidé ir sakusas sarunas ari
par krievu fasisma vésturisko genézi. Saja sakari-
ba loti interesantas ir filosofa, literatarkritika un
rakstnieka D. Bikova atzinas. Péc vina parliecibas,
krievu fasisma specifiskas saknes rodamas jau
Ivana Barga valdisanas laika, kad tiek iznicinata
pirma un vieniga demokratija Krievzemes vés-
turé — Novgorodas republika. Bikovs uzskata,
ka krievu totalitarismu (fasismu) raksturo tris
pamatiezimes, kas lielos vilcienos iezimé ari
jebkura fasisma pamatprincipus:

«  nacionalas izredzétibas ideja;

_____

meklésana un iznicinasana;

. specdienesti ka rezZima galvenais balsts.’

Turpat.
Turpat.

Skat.: AmMutpuin BbikoB o reHesuce pycckoro dalumsma.
Beaywuin: npod. Nkerox MwebuHaa,
https://www.youtube.com/watch?v=a0307BcTfFg
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D. Bikovs loti akcente fasisma psihologiskos
aspektus. Péc vina domam, fasismu butiski
raksturo kadas socialas grupas, klikes parakuma
apzina attieciba pret citam socialajam grupam.
Sekojot jau minéta vacu vésturnieka B. Martina
atzinumiem, varétu teikt, ka $ads termina
“fasisms” lietojums ir nekonkréts un neaugligs.
Lidzigus “fasismus’, labi pamekléjot, varétu atrast
jebkura vieta un vésturiskaja laikmeta. Tomér, lai
ari cik neprecizs Bikova gadijuma bitu termina
lietojums, vina minétie pamatprincipi parlieci-
nosi iezimé kultdrformas, kas gadsimtu gaita
caurauz krievisko pasaules redzéjumu un socialo
praksi.

Atzimeésim vél dazu ietekmigu Krievijas politiku
un ekspertu viedoklus un izteikumus, kuros pie-
vérsta uzmaniba Putina rezima socialajai praksei,
vértéjot to ka fasistisku.

A. Cubais: viens no Gorbacova “perestroikas”
galvenajiem arhitektiem jau 2010. gada saskata
fasisma atdzimsanu Krievija un bridina par to
sabiedribu: “Fasisma raditas briesmas vél nav
pilnigi paradijusas sevi, un es uzskatu, ka tas
ir briesmas, kas var saraut Krieviju gabalos.”
Sakoties Krievijas iebrukumam Ukraina, politikis
ir devies emigracija.
J. Fel3tinskis: “Sodienas Krievija ir fasistiska
valsts, ko parvalda drosibas iestazu darbinieki’,
saka 3obrid ASV dzivojo3ais krievu vésturnieks.?
“Pasreizéja vésturiskaja etapa Krievija
valda VDK/FDD virsnieku hunta. Vini ir
sagrabusi augstakos valsts, administrativos,
ckonomiskos un saimnieciskos amatus. Ja ne
visu lielo uznémumu, banku un kompaniju
vaditaji ir FDD virsnieki, tad tadi ir vadita-
jiem pieliktie vietnieki, kas kontrolé biz-
nesu savas organizacijas interesés,” turpina
Felstinskis.?

https://www.delfi.lv/news/arzemes/anatolijs-cubaiss-
fasisms-var-saraut-krieviju-gabalos.d?id=34120283

https://www.delfi.lv/news/arzemes/felstinskis-krievija-
ir-fasistiska-valsts-ko-parvalda-fdd.d?id=46331747

Turpat.
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Ka redzams, pauzot kategorisku nosodijumu
krievu fasismam (un jebkuram fasismam), minétie
sabiedriskas domas analitiki un politiki nepre-
tendé veikt akadémisku termina “fasisms” analizi.
Neraugoties uz to, viniem ir izdevies veiksmigi
iezimét krievu totalitarisma uzbulves un prakses
pamatprincipus.

Apkopojot ieprieks veikto analizi, varétu konsta-
tét, ka krievu fasismu raksturo ¢ekas, partokra-
tijas un militaro aprindu diktatura, iedzivotaju
parvalde péc vertikalas varas struktiras
uzbuves principa un specifiski (mafiozi) or-
ganizéta ekonomika (par to detalizétak velak).
Svarigi saprast, ka krievu fasisms ka specifisks
socials fenomens varéja veidoties un pastav ari
Sodien tikai ilgsto3a laika perioda radusos vérti-
borientaciju un kultdras pamatformu konteksta
(to konkretizésim turpmak).

Nepretendéjot uz fasisma problémas universalu
risinajumu, atzimésim, ka pétijuma svarigaka ir
termina “fasisms” konkréta lietojuma prakse un $is
prakses saistiba ar vésturiskam krieviska pasaules
redzejuma formam. Vésturnieks Timotijs Snaiders
raksta, kas 2022. gada 19. maija publicéts The
New York Times, skaidri nosauc Krievijas $abriza
izpausmes, tostarp karu Ukraina, par fasismu, kaut
tas tiek aizmiglots ar antifasisma doktrinu, kad
Krievija ir uzvaréjusi Otraja pasaules kara antifa-
Sistiskaja fronte. *

Fasisma jedziens savu krieviski iekrasoto saturu
un kultaras mezglupunkta statusu gust saistiba ar
Vacijas iebrukumu Krievija Otra pasaules kara lai-
ka, nostadot Krieviju sabrukuma, pat iespé&jamas
iznicibas prieksa. Pirms tam vards “fasisms”ipasas
negacijas Krievija neraisa, kadu bridi Krievija ir
pat nacionalsocialistiskas Vacijas sabiedrota. Abas
valstis vieno kopigi asinsdarbi Polija. Molotova-
Ribentropa pakts sadala Eiropu ietekmes zonas.
Situacija mainas, Krievijai no sabiedrota k|ustot

Snyder, Timothy. “We Should Say It. Russia Is
Fascist The New York Times, https://www.nytimes.
com/2022/05/19/opinion/russia-fascism-ukraine-
putin.html



par agresijas upuri. Lidz ar katastrofalajam ne-
veiksmém fronté&, zaudéjumiem, visas tautas cie-
$anam, mainas ari attieksme pret vardu “fasisms”.
Tas klast par Jaunuma iemiesojumu kosmiskos
mérogos, ieziméjot opoziciju kulttrapzina; fa-
Sisms ka absolQts lJaunums ir pretstats jédzieniem
“labais”, “dziviba’, “cilvéks”, “krievs” utt. Ir sapro-
tams, ka cilvécibas varda fasisms ir jaiznicina. Kara
norisé konkrétais, redzamais fasists ir vacietis.
llja Erenburgs nerimstosi aicina iznicinat vacie-
Sus — pretigos necilvékus ar zalam spares acim:
nogaliniet, izvarojiet, viss pieder jums. Piebildisim,
ka vienkarsais krievu karavirs nav teorétikis, vins
neprato par fasismu — fasists ir vacietis, un vins
to nogalina. Pakapeniski un nemanot notiek
fundamentala apzinas transformacija, kuras sekas
ir uzskatami vérojamas vél Sodien:
I apziméjums “fasisms” ir partapis par
etnisku kategoriju
(Sodien briesmigakie “fasisti” izradas ukraini).
Turklat laika gaita (Iidz pat musdienam) 3is
jedziens krieviskaja kultarapzina ir savijies ar cita,
svesa negativu uztveri. Pasaule ir sadalijusies
krievos un vinu sabiedrotajos — antifasistos, un
visos paréjos — fasistos, t. i., tajos, kas nepaklau-
jas krievu nestajai “atbrivosanai” un “antifasistu”
diktatam.

Saistiba ar to interesanti un reizé Sausminosi ir
vérot Krievijas propagandistu darbibu. “Militara
operacija’, kuras gaita iet boja tukstosiem cilvéku,
tiek pasludinata par humanu, turklat, galve-

nais, par antifasistisku pasakumu. Izskatas, ka,
apkarojot “fasismu’, nedaudz mulst pat Krem|a
propagandisti. Margarita Simonjana ir parsteigta,
ka “liela Ukrainas sabiedribas dala ir “bandero-
viesi” un “nacisti”' Loti viegli 30 “parsteigumu”
butu izskaidrot ka profesionalu liekulibu. Ta tas
drosi vien ari ir. Tomér daudz svarigak ir saprast,
ka 3o liekulibu ir iespéjams pardot miljoniem
Krievijas pilsonu — “antifasistu’, kas sava “anti-
fasisma” varda ir gatavi likvidét vai puspasauli.

' Skat. https://www.youtube.com/

watch?v=H__0HEObdqQ

Krievu “antifasistus” nesatrauc vairak neka cetri
miljoni ukrainu béglu (vinu uztveré tie ir fasisti,
banderoviesi). Savulaik vacie$us 1pasi nesatrauca
nacistu koncentracijas nometnes. Miljonus krievu
nesatrauc mierigo iedzivotaju slaktini Bu¢a un
Irpina, pat mazu bérnu izvarosana (tie tak esot
meli — turklat fasisms jaizrave ar visam sakném),
tas viss tacu tiek darits krievu pasaules ka nakot-
nes laimes valstibas varda, tas ir “antifasistiskas”
darbibas.

Vérojot sabiedriski politiskos procesus pasaulé, ar
satraukumu nakas konstatét, ka perioda péc Otra
pasaules kara ievérojama Rietumu sabiedribas
dala (tostarp intelektuali) ir lavusies krievu
“antifasisma”, t. i., fasSisma hipnozei. Visai
iedarbigs ir bijis véstijums par padomju varu ka
tautas varu Padomju Savieniba. Padomju reZzima
slavinasana iesaistas daudzi ievérojami rietumu
intelektuali, kuru vid Tpasi izcelas filosofi Zans
Pols Sartrs un Ernsts Blohs. Un tikai retais pamana,
ka Padomju Savieniba nav un nekad nav bijusi
valstu savieniba, bet gan Maskavas totali parval-
ditu teritoriju kopums, ka péc Satversmes sapul-
ces padzisanas bol3eviku parvalditajas teritorijas
nekad vairs reali nav pastavejusi demokratiski
véléta padomju vara, bet gan ieviesta bolseviku
militara parvalde. To pamana vien atseviski
Rietumu inteligenti; Karls Jasperss atzimé, ka vin$
neiebilstu pret padomiju varu, ja vien ta kadreiz
vispar bitu iedibinata.?

Divainu nostaju attieciba pret Krieviju ienem ta
saucama Rietumu kreisa kustiba (kreisas partijas).
Ja sakotnéji tam ir bijusi kaut kada saistiba ar
darbalauzu interesém (Skiet, Rietumu kreisie

nav pamanijusi, ka vinu apjusmota “darbalauzu
valsts” sen jau parvértusies miljardieru oligarhu
valsti), tad laika gaita to kreisums aizvien vairak
transforméjas atbalsta krievu fasismam. Ipasi
spilgti to nakas vérot Sobrid, kad Krievija censas
veikt Ukrainas aneksiju, turklat jau paris desmit-
gades atklati sludinot tézi par Ukrainas valsti ka

?  Skat. Karl Jaspers. Die Atombombe und die Zukunft des

Menschen. Miinchen, 1962.
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vésturisku parpratumu, kuru péc iespéjas drizak
ir janovers (V. Putins, V. Surkovs, A. Dugins u. c.).
Formali nosodot Putinu (krievu tauta, protams,
nav vainiga), Rietumu kreisie visu atbildibu par
Ukrainas karu uzliek Rietumu valdibam. Kopéja
kori seviski izcelas vacu kreisie (S. Vagenknehte',
G. Lét3a® u. ¢), tacu Putina atbalstitaju netrikst
pat ASV akadémiskajas aprindas. Péc Vasingtonas
Universitates profesores M. Laruelas domam,
Putina rezZimu nekada zina nedrikst dévét par
fasistisku (tas gan tika teikts 2018.g.).

Parsteidzosa karta Putina Krievijas atbalstitaju
vidd pamanami ari nopietni politiki un sabied-
riskas domas eksperti. Bijusais Vacijas socialde-
mokratu vaditajs O. Lafonténs ir parliecinats, ka
Krievijas iebrukumu Ukraina izraisijusi Rietumu
nevélésanas nemt véra Putina intereses (pasu ie-
brukumu Lafonténs gan nosoda).? Izbrinu raisa ari
spoza intelektuala un politika Klausa fon Donani
nostaja saistiba ar Krievijas agresiju. Péc Donani
domam, ar Putinu nav pietiekosi daudz runats,
vins$ nav parliecinats par Rietumu labajiem nodo-
miem (iepriekséjas desmitgadés un ari tagad); ari
Krievijas agresiju Ukraina eksperts vélétos izbeigt
diplomatiska cela.’

Skat. “Katar statt Russland? Uber griine
Scheinheiligkeit und die katastrophalen Folgen

eines Gas-Embargos”, https://www.youtube.com/
watch?v=hFMMeqC8fuY; “Frieden fir die Ukraine -
Wie der Krieg beendet werden kann’,
https://www.youtube.com/watch?v=HEzT9HKj6D8&
Skat. “Wir werden der neuen Riistungsspirale

niemals zustimmen’, https://www.youtube.com/
watch?v=CNys-KpEqaQ

Skat. “Mo»HO N Ha camom gene cuntatb Poccuio
«pawmcTckon»? KommeHTapun Ha nyonvkaumm TumoTn
CHangepa’, https://www.ponarseurasia.org/10088/
“Oskar Lafontaine und Norbert Rottgen im Gesprach |
maischberger. die woche’, https://www.youtube.com/
watch?v=XRZCOLoCjpY

“Klingbeil und Merz: Brauchen Energie

aus Russland | maybrit illner vom 10.03.22",
https://www.youtube.com/watch?v=_
X3J2B5jsb4&t=1144s
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Raksturigi, ka, uzsakot sarunu par Krievijas
agresivajam darbibam pasaulé, Rietumu eksperti
nekavéjoties atceras Dostojevski, Tolstoju un
Caikovski (to dara ari Lafonténs). Vértéjot 3is
Krievijas darbibas, loti biezi tiek pausta neiz-
pratne. Apzinoties to, ka termins “neizpratne”

ir diplomatijas instruments, vienlaikus derétu
apjégt, ka attiecibas ar Krieviju ta saucama
“neizpratne” atklaj bitisku Rietumu kultaras
stavokli. Jau gadsimtiem ilgi Rietumi censas
izprast Krieviju, to neizprot, taCu savos izprasanas
centienos Krievijas realitatei neadekvati pieméro
Rietumu racionalitates principus. Tiek raditas
teorijas par krievu cilvéka “plaso dveseli’, Dieva
meklétajiem utt.

Rietumu cilveks nesaprot, ka “krievu
pasauli” nevar traktét, vadoties péc
vienotiem universaliem principiem. Ir
jasaprot, ka darisana ir ar principiali citu
civilizaciju un kultaru, kas respekté tikai

spéku un varu.
(Skat. témas turpinajumu 7.3.-7.4. nodala.)

Nav iespéjams dialogs ar Cingishana un Hitlera
hibridu Putinu un vina domubiedriem. Agresija
pret pasauli gadsimtu gaita ir bijusi noteicosa
Krievijas eksistences forma. Dialogs ar Putinu nav
iespéjams, tapat ka savulaik nebija iespé&jams
dialogs ar Hitleru.

lebrukums Ukraina ir ieziméjis plaisu starp
divam atskirigam civilizacijam, un 3o plaisu
nebis iespéjams parvarét tik ilgi, kamér
vien pie varas bus Cingishans-Putins un
vina domubiedri un Krievija nebus veikta

principiala defasizacija.

Tomér ka ir ar Dostojevski, Caikovski un dau-
dziem citiem visa pasaulé atzitiem un milétiem
krievu kultlras parstavjiem? Nenoliedzami, ta ir
Krievijas un visas pasaules kulturas dala, daudzos
gadijumos atskiriga, tomér tuva Rietumu pasau-
lei. Reizeé ir jasaprot, ka ta Krievija vienmér ir bijusi
mazakuma dala, turklat parinterpretéta bolse-
visma gaumé. Pasternakam, MandelStamam,
Bulgakovam un daudziem citiem bol3evistiski
tvertaja pasaulé vietas nebija.



2.3. Vai Padomju Savieniba cinijas pret fasismu

un to uzvaréja? Nirnbergas PIrocCeEss

Pétot musdienu krievu fasisma ipatnibas, batu
japievérsas vel kadai smagai un vienlaikus delikatai
témai — Nirnbergas procesam. Sis process liela
méra pielika punktu Otrajam pasaules karam un
iedibinaja oficialu narativu 3a kara atainojumam.
Rietumos lielakoties tiek runats par antihitlerisko
koaliciju, Krievija to visbiezak déveé par antifasis-
tisko koaliciju. Ari interneta resursi latvieSu valoda
galvenokart vésti, ka “1941. gada oktobri izveidojas
antifasistiska koalicija, valstu savieniba, kas vérsta
pret fasistiskajam valstim”' Ja koalicija “vérsta pret
fasistiskajam valstim’, tad ari Krievija passaprotami
ir “antifasistiska”, neraugoties uz neseno draudzibu
ar fasistisko Vaciju, neraugoties uz principiali

' Skat. pieméram, http://www.pavelsjurs.lv; http://

uzdevumi.lv

fasistiski organizéto valsts parvaldi, stalinisko
teroru un citu valstu aneksiju. Sada veida “anti-
fasisms” pieskir savdabigu indulgenci darbibam
nakotné: polu virsnieku slepkavibas Katina un
citur, tukstoSiem izvarotu sievieSu Vacija, masveida
deportacijas, Gulaga nometnes, utt. — tas visas ir
“antifasistiskas” darbibas. Uzskatami varam vérot ka
vards, apziméjums vésturiski klast par ontologisku
realitati, kultGrformu, Krievijas sabiedriba radot
nesatricinamu parliecibu, ka Krievija kopuma un
jebkurs tas pilsonis a priori ir antifasists (iznémums
varétu bat kads, kas vérsas pret valdibas politiku).
Ari laika, kad notiek aktiva karadarbiba Ukraina,
ievérojama dala Krievijas iedzivotaju (vairak neka
80 %), neprasa $o darbibu agrumentétu pamato-
jumu. To atsver putinisko propagandistu sejas te-
levizijas ekranos, kuras piedava visam pari stavoso
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skaidrojumu, kas izsleédz jebkuru turpmako jautaju-
mu — ta ir cina pret fasistiem un banderoviesiem.
Jateic, ka no varda “fasisms”, sugestéjosa lietojuma
un iedarbibas nav pasargati pat Rietumvalstu
parstavji. Pavisam nesen, sakoties Ukrainas karam,
Boriss DZonsons (tiesi Lielbritanija sniedz neat-
sveramu palidzibu Ukrainai) uzruna Krievu tautai
aicinaja atceréties kopigo cinu pret fagismu.'
Skaidribas labad batu japrecizé, ka Padomju
Savieniba resp. Krievija antihitleriskas koalicijas

1

Skat. https://www.youtube.com/watch?v=q1dT_TuT-JY

Aksiomas, ictekmes, apsvérumi

Uz jautajumu gribétos atbildét ar dazam aksiomam:

ietvaros “cinijas pret fasismu”. Objektivi vértéjot,
Padomju Savieniba sniedza grandiozu ieguldijumu
fasistiskas Vacijas sagravé, Eiropas atbrivosana

no nacistu okupacijas, palidzéja izgaisinat Hitlera
maniakalo ideju par pasaules lielas dalas paklausanu
un “jaunas kartibas” iedibinasanu taja (lidzigas idejas
$obrid parnémusas Putinu un vinam pietuvinatas
aprindas). Cina pret Hitleru Krievijai bija ari cina uz
dzivibu un navi par tas ka nacionalas valsts pastavé-
$anu (Seit neaplikosim jautajumu par to, ka Krievija
aktivi gatavoja iebrukumu Vacija un Eiropa kopuma).
Saja gadijuma aktuals ir jautajums: vai Padomju
Savieniba cinijas pret faSismu un to uzvaréja?

«  fasisms (3aja gadijuma krievu) nevar uzvarét fasismu;

«  Padomiju Savieniba nekad nav cinijusies pret fasismu, bet gan

labakaja gadijuma pret savu neseno sabiedroto Hitleru;

«  Padomiju Savieniba arpus savas teritorijas nav atbrivojusi nevienu kvadratmetru zemes;

« ieprieks minéta aksioma paklaujas citai aksiomai: patiess atbrivotajs no atbrivotajam

37

teritorijam aiziet, turpretim Padomju Savieniba jebkuras “atbrivotas” teritorijas (ipasi

apspriezams butu Austrijas gadijums) vienmér ir paturéjusi pilniga kontrole.

«  Lidz pat Padomju Savienibas sabrukumam jebkuri centieni izvairities no Sis kontroles ir
beigusies ar militaru agresiju (Polija, Ungarija, Cehoslovakija). Otra pasaules kara beigas

Padomiju Savienibas okupétas (“atbrivotas”) Japanas salas joprojam nav atdotas Japanai.

« leprieks$ pausto atzinu konteksta jamin dazi apsvérumi Nirnbergas procesa sakariba.
Tas apstiprina sen zinamu patiesibu: uzvarétajus netiesa. Ne bridi nevéloties apSaubit,

ka vacu nacistiskie noziedznieki sanéma pelnito sodu, diemzél Nirnberga tiesas
prieksa netika saukts fasisms ka tads. Nevienu neintereséja krievu fasistu pastradatas
zvéribas. Jau tas, ka fasistus tiesa fasisti, zinama méra padarija Nirnbergas procesu

par farsu. Tapéc nav parsteidzosi, ka pasaulé daudzkart ir izskanéjis aicinajums

sarikot Nirnbergas procesu Il, kura tiktu izvértéti ari krievu fasisma noziegumi.

Aktuals ir jautajums, ka masdienu Krievijai varétu
palidzét izrauties no fasistiskas eiforijas. Protams,
ir japalidz Ukrainai noturéties pret neparprotamo
Krievijas ideologisko un militaro agresiju. Tacu
varétu domat, ka vislielaka davana Krievijas
sabiedribai no civilizétas pasaules puses batu
konsekventi veikta psihoterapija, kas liktu agresivu
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iltziju parnemtajiem Krievijas iedzivotajiem saprast,
ka tiesi vini ir fasisti, ka vinu neapvalditas fantazijas,
vinu ideologija apdraud visas pasaules pastavésanu.
Sava attieksmé pret “krievu pasauli” Rietumu
civilizacijai vajadzétu bt konsekventai, lietas butu
jasauc istajos vardos un nedrikstétu savu parlieci-
bu pardot par Krievijas gazi vai naftu. Varétu cereét,



ka turpmakajos gadsimtos ari Krievija spétu par-
tapt par demokratisku sabiedribu (ar specifiskam
iezimém, kas tikai bagatinatu pasaules kultdru).

“Krievu pasaules” adekvata interpretacija ir nepie-
cieSama ari Latvijai. Tas varétu palidzét atteikties
no ilazijam, ka daléja piekapiba Krievijas agresi-
vajam prasibam mazinatu starpvalstu spriedzi un
palidzétu risinat aktualas ekonomiskas problémas.

Latvijas skolas tiek stastits par holokaustu. Lidzas
sai informacijai batu nepiecie$ams ari kurss par
krievu fasismu un “krievu pasaules” agresivi nacis-
tisko virzibu.

Lielai dalai Krievijas iedzivotaju ir stipri svess
jédziens “Otrais pasaules kars”. Tikpat ka nekas
nav zinams par Sabiedroto ieguldijumu uzvaras
kaldinasana. Ta vieta médz runat par Lielo Tévijas
karu, kura Padomju Savieniba gandriz viena pati
pieveikusi nacistisko Vaciju. Sada kara interpretaci-
ja ir veicinajusi militaristisko dvingu Krievija, kuras

rezultats ir saukli, “uz Berlini!", “més varam atkartot!”
un bérnu ratini tanka forma. Ari $aja gadijuma
agresivas eiforijas mazinasanai ir nepiecieSama
adekvata informacija, kuru piegadat Krievijas sa-
biedribai butu aicinati gan Rietumu, gan ari pasas

Krievijas intelektuali.

leteicams valsts visaptverosas aizsardzibas
nostadnu paplasinasanai vairak piesaistit
vésturniekus, kuri, bidami labi specialisti un
dala no viniem atraktivi pasniedzéji, varétu
gatavot raidijumus sabiedriskaja TV (ari
privatajos kanalos) par Otra pasaules kara

istenajiem uzvarétajiem,

kur Krievijas militarie spéki ietilpa koalicija, nevis
bija vienigie uzvaras kaldinataji. Atstajot bez
vésturiskas skaidribas $adus jautajumus, Latvijas
sabiedribas apzina turpina iesaknoties nevajadzigs
mits par Krievijas milzigo nozimi, kas ir $is valsts
vadibas pasreizéjas ideologijas stirakmens.

2.4. Ideologijas un vértibas kara laika

Skatiena spéks, patérina un varas baudas konfrontacija

2022. gada 24. februari uzsakta Krievijas agresiva
kara pret Ukrainu situacija krasi ietekmé vertibu
nostadnes: pieaug konfrontacija starp demokra-
tiskam un autoritaram vértibam, to paudéjiem

un aizstavjiem; pieaug Latvijas valsts iestazu,
tiesibsargajoso struktdru, zinatnieku, inteligences
loma vertibu uzstadijumu skaidro3ana, sabiedriskas
domas ietekmésana.'

Krievijas un Ukrainas kara sakums ir radijis jaunu
situaciju valstiskuma vértibu un Latvijas valsts idejas
izpratné — tas sargasana ir jaiegulda vél lielaks

' Karlis Apalups. Drogibas profesionalu asociacija.

Intervija. Jabut modriem, bet baidities nevajag.
www.zinas.tv3.lv, 7.03.2022.

spéks un lidzekli un vél lielaka apméra jarosina
pilsoniskas sabiedribas aktivitates, neka tika darits
pirms 2022. gada 24. februara.

Krievijas un Ukrainas attiecibas ir saasinajusas

[idz visasakajam punktam, lidz“gadsimta kaujai”
Donbasa, kas izskirSot aizsakta kara likteni (situacija
2022. g. maija). Diezin vai kada viena liela kauja to
izdaris, tacu no daudzam politisko analitiku pusém
nak vestis — sakersanas ir nevis starp divam valstim
— Krieviju un Ukrainu, bet gan starp divu vértibu
platformu neséjiem, kas militarajam konfliktam jeb
karam pieskir vésturisku nozimi.

Sis vértibu sistémas ir: demokratija, kuras pusé

stav Eiropa, ASV, Kanada u. c., un totalitarisms, ko
ka parvaldes formu un vértibu hierarhisko sistemu
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praktizé Krievijas Federacijas vadiba, priekSplana
izvirzot vardarbibu, iekaro3anu, ekspansiju, un totalu
varu par saviem iedzivotajiem.

Portala Atlantic Council pétnieks Tarass Kuzio raksta:

“Sis krizes pamata ir viena cilvéka —
Krievijas prezidenta Vladimira Putina
atteik$anas pienemt Auksta kara iznakumu
un vina dedzigais sa§utums par masdienu
Krievijas vajo stavokli pasaules méroga.
Savas politiskas karjeras laika V. V. Putins
nav slépis, ka vélas atjaunot Krievijas
starptautisko prestizu un noverst nesenas
pagatnes geopolitiskas netaisnibas. Sis
imperialas ambicijas ir atradusas izpausmi
V. Putina aizvien izteiktaja apséstiba ar
Ukrainu — valsti, kuras pastavésana ir klu-
vusi par Krievijas valdnieka tumsako bailu
un vina daudzo vésturisko aizvainojumu
iemiesojumu”’

Kuzio nostadne par tikai viena cilvéka (Putina) lomu
kara izraisisana tomér ir diskutabla, jo bez Krievijas
dazadu socialo grupu atbalsta kara veSana nebatu
bijusi iesp&jama.

Viena no véra nemamam socialpsihologiskam
paradibam — daudziem cilvékiem Krievija ar mediju
palidzibu iedvesta pasaules aina ir stingra, mainit
to, uzklausot argumentus, ir tikpat ka neiespé&jami,
jo pasaules aina, kura saknojas vértibas, ir tapusi
par identitates pamatu. Vienkarsi sakot: Sis kars ta
atbalstitajiem un veicéjiem nozimé Krievijas impé-
risko spéku un “pareizas vértibas” Identifikaciju ar
impérisko spéku nevar apgazt, radot un stastot par
kara Sausmam Ukraina. Intervijas cilvéki atbild: Ka
gan es varétu domat un just citadi tapéc vien, ka jas
man paradat sis Sausmigds kara bildes? Ka lai zina,

ka tur tiesam ta ir? Varbat masdienu mediju laika

tas ir feiks? Sadas atbildes dzird krievu medijos, un
eiropeisko vértibu aizstavji brinas, ka var atteikties
neredzet acimredzamo.

' Tarass Kuzio. Kas stav aiz Putina apséstibas ar Ukrainu?

https://www.sargs.Iv/Iv/viedoklis/2022-02-03/kas-stav-
aiz-putina-apsestibas-ar-ukrainu
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véra $is fenomens — ka var neredzét acimredzamo.

Muasdienas pastav tads paradokss: kops 20. gadsimta
beigam ilgstosi ir ticis veicinats, lai ar medijpra-
tibas palidzibu cilvéki pasi atmaskotu meligas
zinas.

Tagad ir notikusi inversija — cilvéki pasi
parvérs patieso par meligo, kaut tas

ir patiess, nespéjot noticet patiesibai,
(piemeéram, par brivo Rietumu mediju sniegto
informaciju), un aizmaské savu skatienu,

noslépjoties sava ideologizétaja identitatée
(ka tas notiek ar lielu dalu Krievijas iedzivotajiem,
kas skatas TV un netic citam, atSkirigam viedoklim).
Noris vél interesantakas parvirzes: nevis melus
uztver par patiesibu, bet patiesibu par meliem (pie-
méram, asinsdarbus pret civiliedzivotajiem Ukraina
izdarijusi pasi ukraini). Vai vel citadak — patiesibas
vairs nav nekur, tapéc nevajag uzticéties nevienam
un nekad. Filosofa Pitera Sloterdaika paredzétais
ciniska prata stavoklis ir iestajies dala no Krievijas
urbanizétas sabiedribas, kas nozimé ideologisko
ignoranci un nonaksanu “pelékaja zona” (ar novérsa-
nos praktiski atbalstot agresiju).

Krievijas Federacijas vadibas taktika melot, zinas

un militara uzbrukuma motivaciju ieklaujot sava
totalitaraja ideologija, ir radijusi vértibu sistéma
ipasu stavokli. Vertibu interpretacijas tiek lietotas
kara stavoklim atbilstosas mitologiskas shémas par
to, kas ir labais, kas ir launais. Pasaules aina ir kluvusi
melni/balta un karotajiem otra pusé: balti/melna
jeb inversa. Vértibu uztveré tad ir mazak Saubu,

kas ir kas (ienaidnieks janogalina! Un tas no krievu
militaristu skatpunkta ir katrs ukrainis ka “nacists”).
Vértibas tiek pienemtas vienkarsoti, tikpat ka bez
sava noveértéjuma. Ukraina bez “nacistiskas sejas” (ko
ir iegalvojusi Krievijas mediji) netiek saskatita. Ta ir
psihotraumatiska inversija, kas regulé izpratni
par labo un launo. Nostasanas kada no pusém
notiek bez analizes, ieklaujot bezapzinato lime-
ni. Valsts drosibas nostiprinasanai Latvija janem
véra, ka analizei japiesaista ari uz socialo pétnie-
cibu orientétie psihoterapeiti un psihoanalizes
parzinataji.




Skatiena ideologija

Pastav skatiena ideologija, kam nespecialisti
pievérs maz uzmanibas. TaCu vizualas kultdras laik-
meta tai ir liela loma. Fenomenologiskaja filosofija
ir labi aprakstitas iek$&jas psihiskas shémas, ka
darbojas skatiens. Tas, ko redz, ir atkarigs no ta, ka
skatas. Skatiens ir butiba vertibpilns, ideologisks.
Z.P. Sartrs jau sava fundamentalaja darba “Esamiba
un laiks” analizéja skatiena fenomenologiju.
Skatiens redz jégas (sava horizonta), nevis faktus.
Jo ideologiski stiprak veidota skatiena platforma,
jo mazak iespéjas no skatiena pariet uz redzésanu,
uz objektivo faktu platformu. Misdienu propagan-
da lieliski zina 30 skatiena fenomenologiju, papil-
dinatu ar vizualiem skatiem, balss tembru, krasam,
filmesanas rakursu utt.

Skatiena inversiju pavérst atpakal uz citu — pa-
reizo, realitati tveroso pusi, ar pierunasanu, zinu
snieg$anu, apgaismosanu utt., tikpat ka nav
iespejams. NepiecieSama psihoterapeitiska prakse,

kas kara laika individualajiem cilvékiem ir maz
pieejama. Tapéc karojosas valstis izmanto psihote-
rapeitu darbu medijos.

Latvijas sabiedriska televizija maz rapéjas par
psihotraumatiskajam inversijam, skatiena ideologi-
jam, bet turpina daudzus raidijumus un diskusijas
13, it ka paslaik valsti drosibas zina nekas nebutu
mainijies. Sabiedriskajai televizijai biitu jauz-
nemas lielaka atbildiba par vértibu veidosanu
Latvija, nemot véra kara notikumus un draudus
drosibai. Tadam vajadzétu bitu ari sabiedriskajam
pasutijumam.

Pastav ne tikai skatiens, bet arf jautajums, ka
izskatas persona (Instagram nozime!) noteiktas
ideologijas ietvara. Vinas vai vina SEJA. No vizualas
kulttras dominances rodas $i milziga fotografe-
$anas tieksme. Kauja vél nav beigusies, izSautas
raketes dumi joprojam kip, bet tas janofotografé
un janopublicé socialajos tiklos. Ari Eiropas
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Savienibas augstakajam amatpersonam un EK
vadibai gribas sevi iemuzinat bildé, jo vizualas
kultaras laikmeta attélam ir lielaks svars neka
tekstam. Attélu redz daudz vairak cilveku, neka
lasa tekstus vai dokumentus. EK priek$sédétaja
Urzula fon der Leiena atbrauc uz Ukrainu ar vilcie-
nu un 2022. gada 8. aprili stav Bucas pilsétina, kur
Krievijas armija izdarija kara noziegumu, no3aujot
daudzus civiliedzivotajus. PriekSplana vinai melnas
pléves (it ka) maisi, kas rada iespaidu par likiem,
tomér mirusie tur klatesosi neizskatas. Tacu kadam
dizainerim ir bijis vajadzigs ar $adiem aksesuariem
papildinat foto dramatismu. Fon der Leiena uzruna
min Putina armijas /auno seju, un atkal nevilus ta ir
skatiena (seja!) tema.

Filosofs Moriss Merlo-Ponti saka:” .. redzét nozimé
parvaldit no attaluma”' Ta ir vilino3a pietuvinasa-
nas, patiesiba neesot tur ieksa. EK priek$sédétajas
riciba ir politiski nozimigs Zests, nav vélmes vinu
kritizét, vien noradit uz milzigo vizualas kultdras ie-
spaidu, kas 21. gadsimta valda par cilvéku pratiem
un veido vertibu skatijumu.

Kara dokumentacija fotografijas (ar1 ukrainu
gleznieciba, kas tiek izstadita ari Riga) nav tikai ar
faktologisku nozimi kara noziegumu pieradiju-
miem. Fotografijai ir ipasa loma pasaules aina, jo,
ka raksta francu filosofs Rolans Barts:

“Fotografija ir varmaciga — nevis tapeéc,
ka ta rada varmacibu, bet tapéc, ka ta katru
reizi ar spéku piepilda skatljumu un taja
nekas nevar ne liegties, ne parveidoties ...”*

Fotografijai, kas fiksé batisko, ir milzigs spéks.
Makslinieciski spéciga fotografija izgaismo vér-
tibas, atver batibas. Par lielisku Ukrainas armijas
aizstavibas poziciju attélojumu ir kluvusas Azov
vienibas karavira, foto milotaja Dmitrija Kozacka
fotografijas no aplenktas rapnicas Azovstal ka-
takombu dzilumiem — ievainoto cilvéku sejas

Moriss Merlo-Ponti. Acs un gars. Riga: laikmetigas
makslas centrs, 2007, 29. Ipp.

Rolans Barts. Camera lucida. Piezimes par fotografiju.
Riga: Laikmetigas makslas centrs, 2006, 106. lpp.
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tumsa, sapes, spits, izturiba, parlieciba utt. Foto
nes tik ietilpigu jégas vésti, ka top redzams —
Ukraina aizstavas ar kultiiru, bet Krievijas
armija uzbruk bez kultaras, dzivnieciski visslik-
takaja nozimég, nogalinot aiz launuma.

Dmitrija Kozacka foto, kur Azovstal sagrautajas
telpas zilas gaismas stréles spiduma stav kareivis(e)
ar plasi izplestam rokam uz saniem ka putns,
gatavs lidojumam, ir pelnijusi pasaules fotografu
vislielako atzinibu (ka saka autors, vins vélétos,

lai vina foto veltijums aiziet pasaulé). Ukrainas
aizsardzibas pozicijas tiek pareizi veidotas, iesaistot
valsts vislabakos dizainerus, fotografus, video spe-
cialistus, kas ir sapratusi — vinu véstijumam jabat
visaugstakaja limeni, lai rosinatu pasauli redzét. Ar
$0 komentaru vélamies piebilst, ka

saistiba ar Latvijas aizsardzibas sistému

un valstiskuma vertibu iemiizinasanu ir
japievers lielaka uzmaniba vizualajiem
téliem, foto, video spékam un tam jabut

izpilditam vislabakaja kvalitate.

Vél cita rakursa jédziens “seja” tiek izspéléts
Francijas prezidenta E. Makrona izteikuma, ka
nedrikst pielaut smagu Krievijas zaudéjumu, ta-
péc japalidz Krievijas prezidentam saglabat “seju”.
Jaatgadina, ka jédziens “seja’, “seja pret seju”
pieder musdienu fran¢u/ebreju filosofa E. Levina
repertuaram. Vin$ maca, ka katrai “sejai” klatesoss
ir ari Cits ka primars, ar kuru rodas nesaraujamas
attiecibas. Sejas vértiba tiek izmantota ideologis-
ka skatiena konstruésanai. Var secinat, ka sejas
(metaforiska nozimé) izmantosana valsts vertibu
identifikacijai nav nekas neparasts.

Tapéc, nemot vera to, cik Latvija savulaik bija
augstu attistita fotografijas un dokumentala

kino skola, batu vairak japarapéjas par valsts
vértibu un “sejas” vizualizaciju, zemessardzes
vizualizaciju, armijas “seju’, sabiedrisko aktivistu,
Ukrainas atbalstitaju vizualizaciju pozitiva nozi-
mé. Ka jau atzimets, Latvijai trikst varonseju (jo
valda vaimanologija). Aizsardzibas ministrijas
portals “Sargs” ir labi vertéjams, jo sniedz aktualo
informaciju, publicé daudzas fotografijas, video,
izpilditus ar nenoliedzamu maksliniecisko gaumi.



Portala sadala “Vienibas un personibas” tiek aplu-
kotas nozimigas personibas. Ta¢u portals “Sargs.
lv” varétu méginat iegiit plasaku atpazista-
mibu, koncentrejoties ari uz sabiedribas un

ES vértibam kultaras joma, kas skar drosibu,
valsts idejas, Satversmes preambula minétas

Varas bauda vs. labumu bauda

Putina ideologija ir izaicinajusi ne tikai verti-
bas, bet ari baudas.
Patéresanas bauda, ko kultive Rietumi, stav
preti impériskas varas baudai, kuru Krievijas
tautai patlaban piedava Putina ideologija.

Tapéc tauta instinktivi sveic savu vadoni, kas pada-
[isies varas izjatas (krievu nacijai ir pasaulvésturiska
misijal), kaut varbat bus jagrimst nabadziba.

Biezi tiek izteikts pienémumes, ka Putins jit nos-
talgiju péc Padomiju Savienibas un vélas atjaunot
PSRS, tacu skiet, ka vina ipasas padomju nos-
talgijas pamata ir velme reabilitét totalitaro
pagatni un legitimizét autoritaro tagadni,
uzskata Dr.T. Kuzio." Putina patiesa iedvesma ir
nevis nominali internacionalistiska PSRS, bet gan
ultranacionalistiska cariska impérija. Vina atteiksa-
nas no Ukrainas valstiskuma un atseviskas ukrainu
nacijas noliegsana ir ciesi saistita ar carisma
pagatni un ciesi atspogulo Krievijas impérijas laiku
pazinojumus un politiku attieciba uz Ukrainu,
doma Kuzio.

Ka to saprast? Rietumvalstis, atjaunojot pécka-

ra drupas un uzsakot romantisko 1960. gadu

dzivi, virzoties uz labklajibas sabiedribu, vairak
neka pusgadsimtu ir grimusas patérina baudas.
Demokratija nepiedava varas baudas, tas gan pati
tauta aizstaj ar korupciju (valsts un lidzpilsonu
piekrapsanas bauda!), tacu demokratijas princips
ir nelaut nostiprinaties kadai noteiktai varai, ta tiek
mainita. Ne velti, daudzos statttos un konstitlcijas
ir princips — ievélét personu uz noteiktu terminu.

' https://www.sargs.Iv/lv/viedoklis/2022-02-03/kas-stav-
aiz-putina-apsestibas-ar-ukrainu

vértibas, to iedzivinasanu, jo aizsardziba ir
humanitari-militara sistéma. Interesants skiet
logotips “sargs.Iv’, tacu ta pelécigi nobruzatais
izpildijums estétiski rada asociacijas, ka Sis “sargs”
ir smagi cietis kara, novecojis un neko daudz
cintties nespéjigs.

Ne jau tapeéc, ka péc termina beigam nebutu
saglabatas kvalitates, bet tadé|, lai nenostiprinatos
vara. Sis demokratijas princips pat ir batiskaks
neka vajadziba par visu diskutét.
Patéretajsabiedriba vélas savas baudas muzigi.
Tas atbilst cilveka kermeniskai uzbuvei, vajadzibai
baroties, dzivot értos apstaklos, atri izarstéties. Tas
ir prieksrocibas, ko dod naudas sabiedriba. Nevar
noliegt, ka $is baudas ir |oti ttkamas — seksuala
revolUcija atver visus logus un dod kermeniskos
priekus (biezi bez kadas atbildibas, bet tirgu
uzrodas pretapauglosanas tabletes un gratnieciba
vairs nav bieds). Filosofija kermena téma iznak
priekSplana. Sakuma, 1940. gados Merlo-Ponti
darbos, kermeni vél tiek mekléta jégas intencio-
nalitate?, vélak jau daudz vienkarsak — kermeni
patik lietot, krasnot, baudit, patérét. So kultdru
apkalpo kosmétikas un modes industrija, kas sak
gt milzigu pelnu. Vélak viss process pavéersas
otradi — nevis industrija apkalpo tevi, bet tu

ka pircéjs skrien pakal piedavajumam, apkalpo
industriju, dod tai pelnu un seko modes saucie-
niem. Ari pirkSana parvérsas par baudu — cik gan
daudzas intervijas netiek teikts, ka ir bauda tapat
vien pastaigat pa lielveikaliem, iztélojoties preces
iegUsanu, uzlaikot térpus, paspoguloties, mainit
identitates, kosmétikas firmas, nogarsot, pasmar-
zot, paflirtét ... 20. gadsimta literatGra ir pilna ar $o
baudu aprakstiem, kiidot, parliecinot, piesaistot.
(Tipiska gramata par patérina vértibu raditajam
problémam ir Elizabetes Gilbertas dizpardoklis “Ed,

2 Moriss Merlo-Ponti. Uztveres fenomenologija. Tulkojis

Rinalds Zembahs. Riga: LU FSI, 2018.
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ladzies, mili”). Un galu gala tur nav neka pelama,
drizak baudkari var uzskatit par cilvécisko vajibu.
Tikai retam ta nepielip, askétu 3aja pasaulé palicis
visai maz. Lietu patérins k|ast par baudu, kas
saistita ar atru atbrivo$anos no lietam, lai patérétu
jaunas. Te japiesaista “zala ideolodgija’, kas labklaji-
bas valstis ir sakusi pareizu kampanu par parlieku
neapdomigu resursu térinu, razojot lietas, kas tiek
izsviestas.

Bet ir arl citada bauda — varas bauda. Daudzi
traktati ir sarakstiti par varu, tas iegsanu
(Makjaveli), noturésanu, varas filosofiju (F. Nice,

M. Fuko). Kop$ Fuko paskaidroja, ka vara ir visur,
top acimredzames, cik visi alkst péc varas — tas, ko
dévé par bijuso padomiju stilu — veikala uzbrékt
pircéjam, ir mazas baudas versija. BileSu kontro-
lieris tevi izsédina, kaut varétu izrakstit soda kviti
un Jaut aizbraukt [idz galam. Mazo varas baudu ir
pilna pasaule, un tas ne tikai dod apmierinajumu,
bet ari ce| pasapzinu (kaut péc briza ta var nokrist
zemak par zemu). Ka saka G. V. F. Hégelis: katrs
cilvéks alkst atzisanas, un ta viegli nak ar varas
lidzekliem. Tada vara gan ir nepilniga, situativa,
tacu kurs var liegt tiekties uz arvien augstakas
varas baudu? Patriarhalaja iekarta ir dzili iestradata
virieSa ka augstakas kartas butnes bauda par
sievieti ka paklauto varas attiecibu nozimé. Si vara
ir it visur — kas rikosies ar finansém, kas ko apédis,
brauks, paklausis lEmumiem utt. Nav jau runa par
to, ka kadas sievas un vira attiecibas varétu but
izcili laba saticiba un daliSanas ar vértibam (value
sharing). Te darbojas varas sistéma, un tas, kam tiek
vara, jat baudu no tas, kaut neizsaka to vardos, var
slépt pat no sevis, tomér apmierinajums ir guts.
Vislieliskaka pozicija ir tada, kad patérina bauda
savienojas ar varas baudu (karala situacija), uz

ko sava (un tuvu stavoso draugu laba) ir tiecies
Krievijas valdnieks.

Pateicoties labajai pelnai, ko tukstosgades sakuma
(un joprojam) ienesa energijas resursu pardosana
arvalstim, Krievijas lielpilsétu iedzivotaji (vidus-
skira) noméginaja patérina baudu. Bija iesp&jams
braukt uz arvalstu karortiem (tikai 20 % Krievijas
iedzivotaju esot arvalstu pases), sekot Rietumu
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modei, doties izpriecas. Ka stasta Péterbugas

un Maskavas vidéji pelnosie laudis, ar strauju
izravienu saka attistities dazadi spa, lokali, izcili
restorani — kermenis saka justies lutinats. Tadam
kermenim vairs nevajadzéja varas baudu, ko

deva sistéma, jo izcelties varéja ar citam baudas
kvalitatém. Vértibu sistéma sada situacija parvirzas
no valstiskuma uz kermeniskuma, pastiksmes
vértibam.

Tacu Krievijas patvaldniekam prata bija kas
cits — ka varas bauda ir varenaka par patérina
baudu. Protams, runa ir par |oti lielu varu, kas po-
litiski apveltita ar vesturisku vérienu. (Par Krievijas
ideologijas sakném vairak 12.1. nodala). Diezin
vai Putina ideologiem naca prata, ka savienot
patérina un varas baudu neizdosies. Ja Ukraina
bltu ienemta paris dienas un krievu armija batu
sagaidita ar ziediem, tad, izmantojot Ukrainas
resursus un nolaupitos labumus, varétu cerét uz
$0 baudu apvienojumu un Krievijas tautai ari kas
atlektu.

Tacu ukrainu siva pretosanas, ists kars, Rietumu
ieviestas sankcijas visu ieceri apgaza otradi: tagad
patérina baudu atnem ar sankcijam, Krievija
partrauc luksusprecu tirgosanu, automasinu un
luksusa zimoli pamet Krieviju, nauda tiek izmaksa-
ta rublos un ir partraukti vidusskiras un jauniesu
iemilotie celojumi uz arvalstim.

Tacu tiek piedavats kas cits — impériskas varas
bauda ar piederibu “dizas nacijas” ideologijai.
No baudu filosofijas skatpunkta var izvirzit
hipoteézi:

cina nav tikai un vienigi starp
demokratiskam un totalitaram vértibam,
starp individualo brivibu, demokratiju, no
vienas puses, un paklavibu totalitarajam
rezimam, no otras. Cina ir starp pateretaja

baudu un impériskas apzinas varas baudu.
Nav isti ta, ka Krievijas parastais iedzivotajs paliek
tuksa, vinam dod citu baudu — lielnacijas pilsona
izjatu, vestures biditaja, pasaules aplaimotaja lomu.
Tas nav nieks! To pasu piedavaja Hitlers, mazliet
citada izpildijuma, un vacu tauta paklavas savas
varenibas un ariskuma izjatai.



Kars ir tas fenomens, kas ka nekas cits uz $is pasau-
les, iedod varas sajltu uz ta fona, ka ari pats cinies
par savu dzivibu. Atlauja, esot brunotam, nogalinat
civiliedzivotajus ir briesmiga bauda. Bauda par cita
navi, esot Dieva vieta. Puisis no Burjatijas (vai jeb-
kuras citas vietas Krievija) Bu¢a $auj — uz ukrainu
ritenbraucéju, uz suni, uz meiteniti pagraba, jo vina
plosas divéjadas Sausmas: jutot iespéjamo savas
dzivibas apdraudéjumu un ta mirkla visvarenibas
izjutu, jo vin$ ir valdnieks par citu dzivibam. Kara
algotni jau nedodas kara ar tieSu mérki nogalinat,
tadi patiesam ir sadisti. Vinus vilina ari laba alga.
Tacu Krievijas propagandas masina raZo citas
vértibas — ej tur un valdi! Izjuti vienreiz sevi parcilve-
ka garu. Tapéc cina par vértibam ir sarezgitaka neka
racionala spriesana.

K. G. Jungs, kas ir pazistams ka izcils kolektivas be-
zapzinas pétnieks, ir publicéjis darbu “Diktatoru di-

nl

agnosticésana”, kas veltits Hitlera, Stalina, Musolini

psihes analizei. Tagad te pievienotos ari Putins.

Ir dazadi diktatoru tipi, kas iespaido tautu ar saviem
demonstréjumiem. Tas pieder pie vértibu pasaules.
Jungaprat, Musolini ir fiziska spéeka cilvéks. Vins jau
ir vadonis tapeéc, ka ir spécigaks par jebkuru san-
censi. Putins savas personigajas vértibas (téla) ari
censas to demonstrét — fiziskais spéks (pat ja iestu-
déts), melna josta, pie zvériem taiga, zemudené utt.
Tagad gan tas spéka laiks ir pagajis, jo prezidentam
nak 70 gadu vecums. Tomér téls ir uzbuveéts, neva-
jag jau realu spéku, vajag legendu.

Pie Putina téla piederas demonstréta seksualitate
ar atkailinata kermena palidzibu, kas ir bezapzinu
iespaidojoss spéks. Ne velti pastav doma (nav
parbauditu avotu), ka lielai dalai Krievijas (dalai ari
Eiropa) sieviesu Putina téls ir pievilcigs, jo bezap-
zinataja iztélé nes seksualas baudas vértibas. To ir
apzinajusies vina téla reklamisti. Dabas instinkti
sievietém liek pieveérsties stiprakajam, kaut kulttras
platformas biezi to nelauj. Varbit te slépjas dala

no Sokéjosam krievu karaviru masu atbildem, ka
“Délin, turpini vien cinities pret tiem fasistiem —
ukrainiem!, nevis bédz majas pie mates” Dala masu

1

Turpat, 157. Ipp.

identificejas ar valsts proponéto spéku, kuram
japieder ari vinu déliem.

Stalinu Jungs nosauc par ar instinktu apveltitu zve-
ru, brutalu, viltigu zemnieku. Hitlers ir citadaks —
vins pieder pie mistisko Samanu kategorijas, ar
sapnainu skatienu.

Jungs uzdod interesantu jautajumu: kadé/ Hilteram
klanas visi vaciesi, bet arzemniekus vins neietekmé?
Atbilde ir preciza: Hitlers ir ikviena talaika vaciesa
bezapzinas spogulis. Bet nevacietim vin3 neko
neatspogulo.

Tiesi tapat ir ar Krievijas bezapzinu: cilvéki saskata
taja savu piederibu, sludinato spéku, bet arzemnieki
neko. Tapéc empatijas metodes te nelidz, saprasana
nak no citas vides — bit savéjam, tad sapratisi.
Tapéc tik daudzi arzemju politiskie komentétaji
kladas.

Jungs apgalvo, ka Hitlera vara bija magiska, pat ne
politiska. Lidzigi var teikt par Putina vértibam —
piederibas magija. Hitlers iet izjatu pavada. Putins
atspogulo spéka izjutas ka varas baudu. Vara tiek
davata katram, kas piedalas $ajas izjatas, ne tikai po-
litiski demonstréjas ar karogu, pieméram, Luzniku
stadiona, slavéjot vadoni 2022. gada 18. marta.
Latvijas prese, lai mazinatu iespaidu par $a pasaku-
ma nozimibu, centas aprakstit, ka péc pulcésanas
Krievijas karogi tikusi samesti miskasté aiz stadiona
vartiem. Ja, fotografijas ir fakts, tacu tas galigi
neatce| to varas baudu, ko sapulcéjusies sanéma,
200 000 cilvekiem pulcéjoties kopa pasakuma.

Ir daudz izcilu filosofijas un socialpsihologijas
darbu par to, kadu spéku pieskir busana kopa ar
masu un ieklaudanas masa.’ Vértibu uzvarai tas
ir Joti batiski, to izsenis ir zinajusi visi valdnieki.
Interneta laikmeta eiropeiskas vértibas tiek izpla-
titas masveida, ar miljoniem share, ta¢u tam nav

Visiem Latvijas vértibu veidotajiem Sodien ieteiktu
Eliasa Kaneti gramatu “Masa un vara”. Tulkojis Igors
Suvajevs. Riga: Jumava, 1999. Tiek tulkots no spanu
valodas H. Ortegas i Gaseta pasaulslavenais darbs
“Masu sacel$anas’, kuram batu jaiznak $ogad. Zél, ka
dala Zurnalistu, kas veido parspriedumus par kara
ideologiju un Latvijas vértibam, nezina $adu literataru.
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masas klatbltnes efekta, jo tas ir garamslidosas,
imaterialas.

Nenoliedzami, ari Krievijas patvaldniekam ir izjltas,
ne jau racionala konstrukcija. Vin$ ir sapratis, ko var
véléties Krievijas “dvésele” — but lidzvértiga un pat
paraka par Rietumiem. Un tas strada. Jo tas pieder
varas baudai (ari hégeliskajai atzisanas baudai).

Vértibas (nacijas parakums, uzvara) tiek iegremde-
tas izjatas, nevis filosofiski reflektétas. Tas pardod
ar kino, TV serialu, datorspé|u palidzibu. Izjutas tiek
noformulétas ideologiskos traktatos, pie kuriem
pieder 2021. gada 12. jalija V. Putina publikacija par
Krievijas uzdevumiem “O6 nctoprmyeckom eguHCTBe
pycckmx 1 ykparHues” Tas bija politisks manifests
ar draudiem kaiminvalstim. Vésturnieks Timotijs
Snaiders taja saskatija draudigu imperialismu.
Zurnalists Edvards Lakass taja redzéja vésturisku
revizionismu, kas rada draudus Eiropai. Diemzél
Latvijas politikas zinatnieku un vésturnieku vide
nekadu lielu satraukumu 31 publikacija neradija,
kaut, raugoties atpakal, ta bija tiess kara véstnesis.
Japiebilst, ka

valsts aizsardzibas stiprinasanai Latvija
batu daudz efektigak jaizmanto LU un

citu universitasu akademiskie spéki, lai
sabiedribai (un militarajiem specialistiem)
raditu skaidru prieksstatu, ko nozime
arvalstu ideologisku véstijumu paradiSanas

un ka tos interpretét.

Pat izmantojot tulkojumus no arzemju rakstiem,

tie Latvijas medijos paradas diezgan novéloti,

bez redkolégiju lielas intereses radit pasiem savu
intelektualo devumu. Arvien vairak nakas secinat,
ka daudzi arzemju komentétaji principa nesaprot
Krievijas ideologiju, vértibu dispozicijas, mérkus,
tapéc vietéjo pétnieku iesaiste bltu japastiprina
(skat. Tartu universitates prof. Kadri Simmas atzinas
par Igaunijas pétnieku aktivitatém).

Fakts, ka daudzi Rietumu zurnalisti un politiskie
komentétaji nesaprot, kapéc Krievijas tauta nesace-
las pret vadoni, slépjas taja, ka vini nav maciti domat
baudas un varas filosofijas kategorijas. Skiet, ja
atnems luksus preces, tad zeme apgriezisies otradi
un radisies niknums, sacel$anas situacija.
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Tacu tas nav pareizi. Visu jau neatnem, jo izsenis
baro ar ko citu. Krievijas regioni, kas nepieder pie
lielpilsétam, dzivo diezgan skarbi, ja par to uzskata,
pieméram, tualeti pagalma vai nabadzigu partikas
izvéli. Toties no TV Pirmas programmas skan dizi
noforméti raidijumi par krievu nacijas izredzétibu,
spéju uzvarét pasauli, kaut ta Sobrid ieriebj. Tur
nenoliedzami tiek sludinatas baudas kategorijas, ko
atnes kars, kuru nedrikst saukt varda. Citas nacijas —
ukrainu — pazemosana, cilvéku nosausana, bérnu
sakroplo$ana ir 3is baudas sastavdala.

Ja pievérsties Freida psihoanalizei, tad varas baudas
piedavajuma nenoliedzami slépjas tanatoss — iz-
nicibas un naves smaka. Ta ir |oti spéciga, no dziv-
nieciskas pasaules. Nave vienmér ir visspécigakais
ierocis un kairinatajs. Ja salidzinatu baudu, ko dod
barosanas izcila Michelin restorana, ar baudu, ko dod
nonavésana (ipasi bez pieskarsanas, bet no attalu-
ma, zinot, ka to izdari, bet pasam nekas nedraud),
tad cita naves eksistencialais spriegums noteikti
uzvar ésanu. Ari seksu, jo kapéc gan nogalinat
izvarotas sievietes? Bauda ieguta. Tacu te slepjas
naves klatbutnes spéks — nogalinat diezin vai aiz
pragmatisma, (lai neaiziet stdzéties prokuroram),
bet aiz baudas pabeigtibas spéka.

Ja kara ierautie cilvéki doma, ka ta rikojas tikai
sadisti un nezvéri, tad sakuma ta ir taisniba. Tacu
kars$ uzliek loti augstas likmes —nave valda par visu.
Un pat ja negusti baudu no cita nogalinasanas, tad
iegUsti baudu no ta, ka pats paliec dzivs (kas kara ir
saistitas lietas).

Tapéc Krievijas tautas liela dala nem preti piedavaju-
mu — varas baudu, kas, no arienes skatoties, varbat
ir tikai iluzora, jo Krievija var zaudét sava avantura,
tikt sagrauta ekonomiski un morali. Tacu Sobrid tas
vél nav noticis, un mainas vértiba ir bauda.
Raksturigi, ka iekarojosas ideologijas ir spécigas
tad, kad tas uzmin uz pareizajam cilvéku instinktu,
vilinajumu un baudu stigam."

Véra nemams pétijums ir postmodernista Z. Bodrijara
“De la Séduction”, Parize, 1979, nav tulkots latviski,
bet ir krieviski“Co6nasH’, Ad marginem, 2000. Par
vilindjuma un baudas politiskajiem likteniem.



Var apgalvot, ka parastam Krievijas iedzivotajam
nekas jau isti netiek no tas lielkrievu varas. Tacu
viss ir salidzinamos mérogos. Ja tava tualete ir
pagalma un majas tikai viena vistas kaja, ko apést,
tad TV spozums Maskava un diktoru parlieciba ap-
dullina — ta gribas bt ievérojamam, nozimigam,
piederigam. Piesledzies ideologijai un esi!

Ar ko gan citu esi varens? Ar sabrukuso ciemu,
veco masinu un desmit vistam? Bet ari to nevajag
novértét par zemu. Krievija ir “maju sindroms”
(iespéjams, ka socialpsihologi to sauc citadak). Ja
Rietumu pasaule ir apsésta ar nomadu dzivi, mitnu
mainisanu, nemieru un vilkmi, ka visu laiku kaut
kas ir par daudz, bet kaut ka cita trakst, tad maju
sindroms piesaista, nomierina, tur ir savéjie. Ne
velti Putins sava ideologija ieklauj stipras gimenes
ideju un pasludina to par vértibu. Realitaté jau

ari Krievija gimenes 3kiras, pamet bérnus, tacu
priekSplana ir ideja — klasiska gimene ka vertiba.
Taja netiek proponéta varas bauda, bet gan péc
tas sanemsanas no ideologijas katla, taja ir vieta,
kur atkrist, piederét, nometinaties, lai atkal ietu
kara. Vértibu vai baudu kara. Rietumos tadas miera
ostas nav, tur lielakoties piedavas psihoterapeitu
par maksu vai celojumus, vai izpriecaanos praida
gajiena ar varaviksnainiem baloniem.

Sadi ievirzita Putina ideologijas ietvara nevajag
triekties uz Dubaiju, pirkt salu un rotaties ar diman-
tiem (tas, ko vin$ dod saviem tuvakajiem, ir cits jau-
tajums). Visi ir dzirdéjusi, ka vin$ tautiesus (ieskaitot
oligarhus) sauc majas. Ari Hitlers 1939.-1941. gada
Baltijas vacieSus sauca majas, un daudzi pameta
Latviju', nepadomajot par iespéjamo karu. Vajag
bt sava Krievzemé un ar to bt vareniem.

“Saukt majas”ir stipra ideologiska formula, kas dar-
bojas ar mérki konsolidét savéjos, lidz ar to noradot
uz svesdajiem (ne-savéjiem), kuri kara gadijuma
skaidri tiks apziméti ka ienaidnieki. Sobrid $o tvitu
“nac majas” sak piekopt putiniska ideologija attie-
ciba uz krieviem, kuri dzivo arzemés. Interesanti, ka

' Skat. prof. Ine3a Feldmana monografiju Vacbaltiesu

izcelosana no Latvijas (1939-1941). Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2012. 106.Ipp.

nekada butiska atsauk$anas uz to nenotiek, jo taja
tiek ieklauti draudi (ja nenac majas, esi nodevéjs),
nezina, $aubas par to, ka, parceloties dzivot uz
Krieviju, tiks iegati lielaki labumi neka arzemes
dzivojot. Jadoma, ka krievu tautibas cilvéki, kas
atradusi darbu un dzivesvietu arzemju attistitajas
valstis, jau ir “sabojati” ar labumu baudu, un impéris-
kas baudas sauciens nav tik lipigs ka ceréts.

Latvija, starp citu, ir vaja sava ideologiskaja
nostadné — “saukt majas” uz Rietumiem
devusos darba un ienakumu meklétajus. Liela
dala resursu tiek atvéléta tam, lai aizbraukusie
varétu latviskumu saglabat tur — dzili neiesakno-
ties jaunaja mitnes zemes kultara, lai nepazaudétu
latviedu valodu, saglabatu atminas par ritualiem
(Jani!), ediena paradumiem, sadzives stilu, kultdru.
Nevar noliegt to pozitivo devumu, ko Latvijas
valsts sniedz valodas apmacibas zina, kultdras un
identitates uzturésanas laba latviesiem (un no
masu valsts aizbraukusajiem cittautiesiem) arze-
més. Tomer valsts visaptverosas aizsardzibas laba
saiknei ar aizbraukusajiem tautieSiem vajadzétu
jabat stiprakai. Te vairs nav runa par latviskuma,
valodas saglabasanu, bet par ieguldijumu valsts
aizsardziba, Latvijas interesu lobésanu jaunaja
mitnes zeme.

Problémas saistiba ar migracijas procesiem no
Latvijas izsmeloSi apliko Latvijas sociologi, ievie-
Sot jaunus jédzienus: “transnacionala identitate”,
“attalinatais nacionalisms’, kultivéjot diskusijas
rosino3o jédzienu “latvijiesi” utt.”> Atgriesanas
programma tika sludinata, valsts taja ieguldija
lidzek]us, tacu, ka parada sociologi, tai nav ievéro-
jamu panakumu.?

Lielisku pétniecisko programmu par migraciju,
remigraciju realizéja LU Filozofijas un sociologijas
institata sociologu grupa, Dr. sc. soc. Intas Mierinas
vadiba, sk. publikacijas: Latvijas emigrantu kopienas.
Ceribu diaspora. Riga: LU FSI, 2015, Rita Kasa, Inta
Mierina (ed.). The Emigrant Communities of Latvia,
2020. Darbs pie 3is témas turpinas ari 2022.-2024.g.
Vairak par emigracijas jautajumu Latvija skat. LU

FSI pétijumu “Latvijas emigrantu kopienas. Ceribu
diaspora” ( LU FSI, 2015).
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Latvijas valsts ideologija ilgstosi nav bijis ne
minas par iesp&jamo nepiecieSamibu papildinat
valsts aizsargataju rindas ar atpakalatbraukusa-
jiem remigrantiem, jo esam dzivojusi ES raditaja
miera un tirgosanas atmosféra, lukojoties péc
ES fondu finanséjuma, nevis pietiekami nopietni
lkojoties ari uz otru pusi — uz kaiminvalsts
raditajiem draudiem, kurus pirms 10 gadiem

pat saukt varda nebija politkorekti. Protams, ka
taluma dzivojosos latvieSus varétu piesaistit in-
formacijas kara veiksanai Latvijas (ES) puse, tacu,
cik no viniem un ar kadu kvalifikaciju iestatos
Latvijas sargu digitala korpusa rindas? Tas

ir steidzami noskaidrojams jautajums, kura
risinasana jasekmé ar Aizsardzibas ministrijas
iniciativu.

Vai un cik vainiga ir krievu kultara?

Latvija un daudzas Eiropas valstis ir sakusas disku-
sijas par to, vai un cik pie kara Ukraina ir vainiga
Krievijas kultdra, tostarp tas dizgari ka Puskins,
Lermontovs, Tolstojs, Caikovskis utt. Taisniba, ka
lielkrievu sovinisms ir ieaudzis kulttra, tas ir dzir-
dams gan Puskina dzeja (nevis milas lirika), gan tik
iemilotu rakstnieku ka Dostojevskis u.c. filosofija.

Cilvéks iekséji ir tumsa bltne, pat naves smakas
pilns, tacu, to atklajot, paradas cina ar démoniem,
iznirst dazi morali gaisi jautajumi par viena bérnina
asaru (ar to allaz izce| Dostojevska moralo intenci,
kaut citos darbos vins paradas ka nezeligs Sovi-
nists. Skat. lietuviesu profesora Tomasa Kacerauska
eseju $aja péetijuma, ko vins sak ar Puskina dzeju).
Slovénu filosofs Slavojs Zizeks par Ukrainas karu
atzist, ka tas ir kar$ par vértibam un “sarkanajam
[tnijam”, kuras Putins groza, ka vien pats vélas.
Tacu vertibu ievirzu atskiribas skaidri izpauzas
Dostojevska darbos.

“Dostojevskis paradija visdzilako pretstatu
izteiksmi starp Eiropu un Krieviju: indivi-
dualisms pret kolektivo garu, materialistis-
kais hedonisms pret upura garu”’'

Latvija (Latvijas krievvalodigo aprindas) ir sakusies
savdabiga intelektuala skaidroSanas par krieviska
impérisma, kas nacis caur krievu dizo literatlru un
dzeju, ielipsanu cilveku dvéselé, pat to nemanot

' https://www.theguardian.com/commentisfree/2022/

may/23/we-must-stop-letting-russia-define-the-
terms-of-the-ukraine-crisis
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un netiesi atbalstot (piem. Dr. phil. Igora Gubenko
nostaja). Lai cik morali skaidra liktos $ada pozici-

ja — noskaidrot slépto launumu sevi (izklausas péc
kristigas grekstdzes modela!), tadi aicinajumi ir
|oti, loti maza dalina no krievvalodigo iedzivotaju
pasanalizes. Tas prasa ipasi augsta limena inte-
lektualos resursus, skaidribu par ideologizétajiem
mitiem, par kara politiku un vélmi péc pascienas,
kas gremdéta apzinata vértibu sistéma — Rietumu
tipa vertibas.

Liela dala iedzivotaju gan Krievija, gan ari eiropeis-
ki ievirzitaja Latvija nav tikusi audzinati pasana-
lizes gara. Diemzél. Célonis tam ir skaidrs — trakst
kristigas paradigmas. Lai cik sekulari ievirziti butu
cilveki, tomér dala atzist, ka vajag vertibu izvéerte-
$anas modelus, vajag palidzét saprast, kas ir labs
un kas ir launs. Nepietiek ar bérniba iemacitam
pasakam. Ideologijas, kas nak, lai valditu par
cilvéku pratiem, klast arvien rafinétakas.

Gadu takstoSiem ilgi par tadiem vértibu novér-
tésanas modeliem ir kalpojusi greksudze. Var
atzit, ka ta varéja but bijusi arl ideologisks cenzors,
ko pildija baznica saskana ar varu, tacu psihologiski
sada vértibu parvéertésana ir dvéseles (psihes)
prasiba. Tagad to attistitajas valstis apmierina ar
naudaskaram biznesa struktdram, viltus religiskiem
virzieniem (Latvija tads bija, pieméram, psihologes
Noras Kalnmales, sauktas Degoldas (pseidonims)
raditais Durgas templis, bet rodas atkal jauni)®.

2 https://jauns.Iv/raksts/zinas/100197-durgas-templa-

krapniece-nora-degolda-nu-maca-bezkontakta-kirurgiju



Jamin ari izpalidzigie koucingu centri, aktivisti,
skolotaji, kas par labu samaksu “iegroza smadze-
nes” raizpilniem cilvékiem.

Laika, kad kara tuvuma dél plosas tik

aktivi ideologiskas ietekmes mehanismi,
Valsts drosibas dienestam, Aizsardzibas
ministrijai ir japievers maksimala uzmaniba
tam, kas tajos notiek — kada veértibu
virziena un pasanalizé notiek “pratu
iegrozisana” kulturas instinktu limeni, jo
spekulacijas ap bezapzinu ir loti jaudigs,

ideologijas izmantojams mehanisms.

Savukart socialie un humanitarie zinatnieki
varétu uznemties pétijumus, lai no ieksienes,

ar ieklauto novérojumu, izdibinatu tendences
un atklatu Latvijas drosibai nevélamus psiho-
logiskas iespaidosanas punktus. Tacu Latvijas
zinatné, kuru vérte tikai arvalstu eksperti, nav
iespéjams bez pasutijuma istenot tiesi valstis-
kuma aizsardzibai vajadzigos pétijjumus. Tas
uzskatams par vienu no — turklat pasu valsti
raditiem — drosibas kavékliem.

Krievijas kultura ir loti dzili bezdibeni, un
viens no tiem — varas bauda — ir pamodi-
nats. Padomju vara to kultivéja tikai zinamas
aprindas — komunistiska partija, specdienesti,
Cekisti, zinotaji, partijas aprindu apkalpotaji
specstruktdras, armijas virsotnes utt.

Gorbacovs specialo aprindu varas baudu tika
apturégjis (pat komunistiskas partijas lomas
atcel$ana neizsauca milzigus protestus), lielkrie-
visms saruka, priek$plana naca Eiropas vérti-
bas —atklatums, uzticiba reformam (perestro-
ika), méginajums paradit vésturisko patiesibu.
Ar Gorbacova sievas Raisas ka filosofijas zinatnu
kandidates, padomdevéjas un nereti ari procesu
virzitajas lomu tika radits kultdras arhetips,

ka ari sievietei ir vara, stils, zinasanas, gaume.
Gorbacovu para ievirze, no talienes raugoties,
bija rietumnieciska, tapéc vinus tik labprat
uznéma Lielbritanija, ASV un citur. Atklatibas
laikmets, kas tiks ieviests vinu prasibas dél, para-
dija krievu klasiskas literattras atveidotas dzilas
socialas zemapzinas stravas, kas satur sléptu

impérismu un Krievijas izjatu divdabibu — it ka
upura lomu un reizé sava parakuma slavinasanu.
Rezisors Alvis Hermanis piebilst, ka izteiciens
“velikaja russkaja kultura” liekas visai pierasts
(bet satur dizo3anas izjutu), ta¢u neviens nelie-
to izteicienu “velikaja italjanskaja kultura”, kaut
senas Romas mantojums ir pasaulvésturisks.
Krievijas misionariska, cietéja ievirze paradas
loti daudzos, pat it ka aréji morali izturéetos
makslas darbos, kas urda nepiecieSamibu
atdarit par Sim cieSanam. Pat ka upuris, cietéjs
krievu tauta tiek paradita ka paraka par citam
tautam, jo ir izturéjusi vairak neka citas.

Krievu kultdra ir vainiga impérisma un Sovinis-
ma izjatas veido$ana, ta spid cauri art klasiskajai
literatQrai, taCu nevar noliegt tas talantigo
ieguldijumu cilveka vertibu pasaules apraks-
tisana, ieskaitot visparcilvéciskas vértibas ka
milestiba, piedosana, ceriba utt., un zemapzina
saknoto bailu, vardarbibas kares, atsvesina-
tibas, vienaldzibas, splina utt. atmaskosana.
Krievijas lieliskie literataras kritiki (pieméram,
V. Bikovs) un filosofi (V. Loskis, V. Sestovs u. c.)

ir spéjusi uzradit krievu kulttras spozumu

un postu. Tapéc nebitu pareizi vérsties pret

$o kultaru kopuma tadé| vien, ka ta ir krievu
valoda un autori (ari senie) ir no Krievijas, bet
vairak izglitoties, hermeneitiski iedzilinaties, lai
saprastu, uzraditu un noraiditu krievu dveéseles
nepienemamas stigas.

Rigas Jauna teatra galvenajam rezisoram Alvim
Hermanim piemit lieliska kultras intuicija gan
attieciba uz krievu mentalitati, gan latviskumu. Ja
batu jaatrod Latvija kads “lakmusa papirs” cilvéciska
veidola, kas sajat garigi tektoniskas svarstibas, varétu
ieteikt Hermani. Vins ilgi ir stradajis tiesi ar arhetipiem
un identifikacijam, vina daudzie teatra uzvedumi ka
“Suksina stasti’, “Latviedu stasti’,” Vestures izpétes
komisija’, “Gorbacovs” u.c. ir sabiedribas arhetipu

un identifikaciju mehanisma lasijumi. Pat vina pasa
vértibu pagriesanas no kultdras liberalisma uz
konservativisma pusi ir laikmeta zime — briestosas
tektoniskas svarstibas, kas nak Surp un kuras dala vina
nelabvélu (kuri grib, lai paliek, ka bijis!) nevélas pielaut.
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Filosofi par latvie$a dvéseli un riecumu racionalitati

Latviesu filosofs Péteris Zalite 20. gadsimta sakuma
publicé rakstu “Latviesu tautas dvésele”, kura izsaka
interesantus novérojumus, ka latviesa dvésele ir
visradnieciskaka lielas, brivas un varenas anglu
tautas dveéselei (svesaka esot francu psihe). Tomér,
lidzigi ka velak Zenta Maurina, vin$ uzskata, ka
latvieSiem pati lidzigaka ir sengrieku dvésele.

Te ieskanas “zelta laikmeta” mekléjumi, jo kam

gan negribétos lidzinaties senajai Helladai un tas
varoniem. Zalite raksta, ka griekis bija varonigs un
passavaldigs, ar saméra izjatu. Grieku dvesele bija
pilnigi autonoma, jo bija morale. Ari latvieSu dveé-
sele ir pilnigi autonoma, més esam individualisti,
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drossirdigi, varonigi, passavaldigi, alkstam péc
brivibas, gaismas, gudribas. Taja ir nemitiga dzina
péc brivibas.'

Zalites formuléjumos redzams, ka ieziméjas
liela atskiriba no krievu dvéseles, kura valda
kopienas vértibas, individualisms ir minimals,
tieksme péc brivibas nav centra, bet vairak

Péteris Zalite. LatvieSu tautas dvésele. Gram.:
Akadémiska humanitara tradicija Latvija un
demokratiskas kultdaras tapsana. Raksti un avoti
(1920-1940). Sast. E. Buceniece. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2022. 153.-155. Ipp.



izpauzas ka ekspansionisms, vélme iziet arpus
robezam, upura statuss, kura parvarésana
pielauj vardarbibu pret citiem. Nevajadzétu
apgalvot, ka tautu socialpsihologiskas ipatnibas
muzigi nosaka politiku, tomér, kad acu prieksa

ir neracionalu motivu uzsakts Krievijas kars pret
Ukrainu, liekas pamatoti ieklausities ari filosofu
stastos par “dvéselém”.,

1990. gados Boriss Jelcins ka Krievijas pirmais pre-
zidents pardzivoja haosa laikus Krievija. Vina idejas
saknojas Krievijas Federacijas nostiprinasana péc
PSRS sabrukuma 1991. gada decembri. Saprotams
ar, ka Jelcins mekléja savu turpinataju, kas nebutu
“gorbacoviska paskata’, jo rietumnieciska ievirze
uz parbavi un atklatibu tika uzskatita par vienu no
PSRS sagraves céloniem.

Péc dazadu kandidatu izméginasanas, Jelcina ko-
manda atrada 3o ¢ekistu skolu beiguso Vladimiru
Vladimirovi¢u, kam spécigi nostradaja instinkti
saprast baudas iedarbinasanas pedalus. Tie ir vara.
Notika iluzora $is varas dalisanas ar tautu, kas alkst
péc izjitas — esam paraki!

Psihoanalitikis Karls Gustavs Jungs raksta:

“ .. iegastot varu, ir Joti svarigi, cik tavi
icksgjie instinkti saka prieksa, ka vajag, un
cik tie tiek aizvaditi lidz racionalai sapra-
$anai un péc tam, lidz ricibai. [..] Hitlera
noslépums ir tads, ka vina bezapzinai ir
arkartéja pieeja vina apzinai, un vins laujas
iet tis pavada.”

Jelcins nenodarbojas ar Krievijas impériskas kulta-
ras kultivesanu (zemdegas ta jau nekur nepazuda),
tapéc 1990. gados attistijas krievu kulttra upura,
cieSanu, pardzivojuma lomas, kur cietéji bija ban-
diti, mazie cilvéki, kas savu panaca ar vardarbibu,
nevis ar grékstdzi un garigu izaugsmi (pieméram,
Nikitas téls kulta kinofilma “Bralis”).

Turpreti Sodien var secinat, ka més, eiropeiska tipa
Jaudis, latviesi, esam parlieku racionali, parlieku
pratigi, lai klausitos bezapzinas balsi. Ja latvieSus

' Karls Gustavs Jungs. Diktatoru diagnosticésana. Gram.

Jungs K. G. Dzive. Mdksla. Politika. Zvaigzne ABC, , b.g.,
155.-167. Ipp.

kas ietekmé bezapzinataja limeni, tad ta ir saikne
ar dabu, panteisma balsis, “cielavinas dziesma” Ne
velti pie valsts téla piederas katru gadu sludinata
“Latvijas putna, dzivnieka” izvéle. Nekad ne lacis,
ne vilks, pat ne tada liela zivs ka sams nenonaks
simboliska loma, jo dvéselu izjutéji izvélésies ko
vieglu, lidojosu, mazu, skaistu.

No jltu un estétikas viedokla tas ir izcili, par ko
latvieSus nereti apskauz urbanizétas pasaules
parstavji (japanu secinajumi par latviskas kultdras
tuvibu dzenbudismam). Tomér dabas milestiba ne-
kada veida nespéj staties preti vardarbibas kultam.
Tautasdziesma “Caur sidraba birzi gaju/ Ne zarina
nenolauzu...” lieliski iederas Eiropas Savienibas
“zalaja kursa’, bet klust riskanta, kad ar seju jano-
stajas pret ienaidnieku. Protams, ka tautasdziesmu
pura ir ari kara dziesmas, tacu nereti tas skumst
“par kara kautu dvéseliti".

Latvijas vesture ir plasi aprakstiti stasti par strél-
niekiem (dazadu krasu), pirmajiem vadosajiem
Cekistiem un Sarkanas armijas vadoniem no
latvieSu puses, par Otra pasaules kara legionaru
varonigajam kaujam utt. Tomér liekas, ka vadosa
tonalitate ir “trauslais zéns”, kas nav piemérots
karam, ka, pieméram, lieliskaja kinofilma “Dvéselu
putenis” (rezisors Dzintars Dreibergs) un attiecigaja
Aleksandra Grina romana. Kad masu izcilie rezisori
uznem filmas par laikmeta notikumiem, tajas ik pa
bridim jaskatas uz trulo, sevi neatraduso jaunatni
ka “Kolka cool’, vai uz veco aktieru evergélibam par
armijas dzivi “Dzimlai Radi Rallalla” (2014), kas rada
veco lauzu pansionata iemitnieku mekléjumus,

ka bat jautriem un darbigiem. Nevar noliegt, ka
Latvija noveco, ka jauniesiem ir identifikacijas
gratibas, ka ir daudz socialu nelaimju utt. Kino
maksla ir paspietiekama un nevienam ta nebdtu
japamaca, tomer valsts aizsardzibas labad taja
batu velamas filmas (seriali, animacijas filmas
uc.) par spécigam, varonigam personibam, kas
veidojusas Latvijas vésturi, pretestibas kustibu
un ir spéjigas to veidot sodien. Butu jadod im-
pulss un atbalsts tiem reZisoriem (pat no militara
budzeta), kas jut aicinajumu un saprot varoneposu
jegu. Diemzél, musu vésturiskais eposs “Lacplésis”
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ir Pumpura konstruéts, un ta galvenais varonis
iekrit Daugava kopa ar Melno bruninieku. Varbut
pienacis laiks to bruninieku tur atstat vienu pasu
un nakt ar uzvaru, nevis upuri, kuram nav nekadas
iespéjas izglabties? Spidola gan sola jaunus laikus,
tomer vai visa vésture butu jaatstaj vinas rokas bez
maskulinas klatbatnes?

2017. gada Rigas Stradina universitates
Psihosomatiskas medicinas un psihoterapijas
katedras un klinikas vaditaja Gunta Ancane pro-
vokativi radija skandalu par latviedu literataras
bezceribu. Vina uzrada personazus: zem eglites
nosalis Cibins, ta ari nepieveicis paridaritaju Bungi,
Kristine izvélas dzivi upurét alkoholikim Edgaram,
Atraitnes déls, studijas nepabeidzis, mirst no dilo-
na — Latvijas skolu obligatas literatlras saraksts ir
parpilns ar tragiskiem piemériem, bet varonstastu
ir maz.' Var piekrist profesorei par vinas asredzibu,
kaut skolotaju vidé sakas protests par klasiskas
literatlras neizpratni — tai ir jamodina bérnos
visadu izjatu lidzpardzivojums. Tacu runa ir par ko
citu: kads ir “latvieSa dvéseles atspulgs’, un vai tam
nebdtu jamainas uz varosu, zinoSu un uznémigu
télu, ieskaitot savas valsts patriota télu (tikai bez
vulgarizacijas!).

Nostadnés par Rietumu kultaras racionalitati

un vélmi izkalkulét sev vélamo (vai tas nebdtu
protestantiskais gars?) ir liela patiesiba, to parada
Rietumvalstu vaditaju pragmatiskas kalkulacijas,
shémas un apsvérumi, cik daudz iet vai neiet paliga
upurzemei — Ukrainai, kaut par upuri sevi mégina
iztélot uzbrakosa Krievija.

Rietumu vértibu pasaules stiga gadu tiuksto-
siem ir bijis prats, racionalitate (lai gan jaatceras,
ka Sv. Akvinas Toms — katolicisma filosofs — lielis-
ki savienoja viena sistema pratu un ticibu, racio-
nalo un mistisko!). Visa pédéjo gadsimtu Eiropas
filosofija, kops Kanta, ir macijusi par prata augsto
vertibu. Kanta darbs “Par mizigo mieru” vienubrid
bija Eiropas Savienibas milétako filosofisko traktatu

1

Gunta Ancane. https://jauns.lv/raksts/zinas/256642-
obligata-literatura-musu-skolas-sludina-bezceribu-un-
nevaribu-cibina-vieta-janak-istiem-varoniem
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prieksgala. Péc kara saksanas Ukraina gan “muazi-
gais miers”ir pieklusinats un drizak priek$gala tiek
iznests G. V. F. Hégelis, kurs spéja saskatit procesu
dialektiku un negativitates lomu véstures procesos.

Jaatzist, ka Krievijas varas struktiru izmantotie
profesionali ideologijas un vértibu sistemas
bavnieciba ir augsta limena specialisti, apveltiti
ar lielu cinismu un krieviska imperialisma jatam.
Vladislavs Surkovs, kurs bija galvenais Cec¢enijas
kara polittehnologs, Krievijas lielakas partijas
“Edinaja Rossija” raditajs, ari savu roku pielicis idejai
par Ukrainas karu, ir jauztver ka loti zino3s vertibu
tehnologs, prasmigs sabiedriskas domas veido-
tajs (pie varas bija 2013.-2020. gada). Pretstavét
tadiem specialistiem maza Latvija ir grati, tomér
ne bezcerigi. TaCu netiek darits pietiekami. Daudz
netrika, lai Latvija saktu plasi aizrauties ar “krievu
pasauli’, jo taja ietilpst gan sudraba laikmets, gan
pasaules limena literattra. Andis Kudors atzist:

“Krievija ir diezgan unikals starptautiskas
politikas aktors, jo vara Maskava sava butiba
ir izteikti realisma kategorijas domajosa, un
vienlaikus, ta savu ricibu pamato ar kons-
truktivisma jédzieniem. Krievijas masdienu
domataji pamato Krievijas arpolitikas solus
gan ar nacionalas dro$ibas apdraudéjumiem,
gan ar sevisku nacionalo identitati, kuras
saknes mekl¢jamas vairakus gadsimtus sena
pagatné. Problému rada vienkar$a melosana,
Vladimira Putina un vinam uzticama arlietu
ministra Sergeja Lavrova teikrais ir jatulko
ne tikai lingvistiski, bet ari semantiski.

Ko isti Putins domaja, kad 2001. gada
Krievijas Tautie$u kongresa teica, ka
Krievijas tautietis (sootecestvennik) ir gari-
ga kategorija? Vai vins pats tic tam, ko runa?
Baidos, ka $oreiz nesnieg$u drosas atbildes,
tomér izsaku hipotézi: Putins netic “Krievu
pasaules” koncepcijas uzstadijumiem; vins
izmanto §is idejas ka aizsegu militaristraté-
giskai motivacijai arpolitikas istenosana.”

2
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Andis Kudors. “Krievu pasaule™ — no pievilciguma
lidz karam. https://www.latvijasdrosiba.lv/post/krievu-

pasaule-no-pievilc%C4%ABguma-1%C4%ABdz-karam



Masdienu Latvija intuitivais, kultdras instinktu
limenis ir divains — gan rotaligs, gan garu mistikas
apdvests, gan ielidis mistérijas un, nenoliegsim,

ari pelna. Te nedomajam célsirdigu un estetizétu
panteismu, kas nak no latvieSu tautasdziesmam,
ne ari miklu, velnu un burvju pasauli, kas vienmer
ir bijusi latviskaja pasaulaina. Drizak jaruna

par musdienu latvieSu intuitivisma kultaru,

kas ar tadiem “niekiem”, ka valsts drosiba

un tautas aizsardzibas spéjas nenodarbojas,
toties Krievijas galma ar to nodarbojas, cik
uziet (vismaz mediji par to ir parliecinati). Saja
pétijuma neméginam izteikt domu, ka tam batu
japievérsas (valdiba gan reiz vilka bluki ap valdibas
namu, gadajot Latvijai veiksmi), bet uzsveram to, ka
intuitivisma kultiira aizpilda tos ideologijas un
veértibu slanus, ko nespéj, neprot, negrib valsts
proponétas vertibu kopas veidotaji. Viena no
aktivam Zurnalistem — Lia Gulevska ilgstosi nodar-
bojas ar kultaras iracionalo pusi. Vinai draugos ir
akadéemikis Andris Buikis, dakteris Péteris Klava ka
vieni no pazistamakajiem.

Jaunakaja Gulevskas sastaditaja gramata “Cilvéks
velti savu dzivi tam, kam vins3 tic” (privats izdevums,
2022) ir apkopots plass spektrs ar kultdras iraciona-
lo pusi saistitu personu domam, izjatam, vértibam.
Ta ir sava veida instinktu/intuiciju kultaras panora-
ma un nebut ne varda slikta nozimé. Tikusi izman-
toti zurnala “Mistérija” raksti, un $a zurnala redakcija
ir atradusi pajumti LZA augstceltné, simbolizéjot,
ka zinatne no mistérijam nemaz tik talu nestav!

Neviena pasaules kultiira nav briva no iracio-
nala slana, tacu jautajums ir: cik daudz, cik talu
iracionalais ietekmeé vértibu izvéli. Eiropeiskas
filosofijas nostaja ir — tam nevajadzétu dominét.
To pasu var teikt par Latvijas valstiskuma vertibu
aizsardzibu — iracionali mistiskajai dimensijai
nevajadzetu dominét.

Ideologija izjuta tiek izteikta vardos, maksla — té-
los. Komentétaji stasta, ka Putins baidoties izslu-
dinat visparéju mobilizaciju armija, iegut simtiem
takstosus jaunu karaviru un tos iemest fronté.
Kapéc baidas? Liekas, ka tapéc, ka nav parliecinats
par $o identifikacijas ar kolektivo zemapzinu
spéku.

Varbit tadas nav? To vajag sajust intuitivi, bet tad
vajag iet tuvak pie tautas, ko musu kaiminzemes
patvalnieks atsakas darit. Lai vai ka, ta ir |oti liela
vina k|uda, jo speks ir dalisanas ar varas baudu, ne-
vis tas savilksana Gelendzikas (vai kadas citas vina
pils) tuksajos gaitenos. Hitlers, lai kads vins masu
acis batu kara noziedznieks, no formala viedok|a
dalu kara vértibu veidoja viltigak, ideologiju asak,
skaidrak, rasistiskak (par Ukrainu parasts krievu
cilvéks nevar saprast, kapéc vienlidz janosauj ari tur
dzivojosie krievu tautibas civiliedzivotaji, ja jau jaiet
vinus atbrivot?). Putina Krievija dala sabiedribas
tiek piespiesta nostaties vina pusé ar draudiem
par milzigiem sodiem. Liekas, ka sodama dala, ja ta
pavértu mutes, batu diezgan liela. Tacu, cik liela
Krievijas iedzivotaju dala butu pret un kapéc ta
nesacelas?

Kapéc Krievijas sabiedriba neprotesté?

Tas ir viens no pamata jautajumiem, uz kuru
atbildi gaida visa Rietumu pasaule.

Par to, ka iedzivotaji nesacelas, viena atbilde jau
tika dota: putiniska ideologija piedava varas bau-
du — impérisma ideju un diezgan slikti izstradatu
Krievijas ka jaunas civilizacijas modeli (lidz komu-
nisma idejas spékam tam vél tals cel$ ejams). Ja ie-
skaidro, ka patérina bauda japagaida, kad Krievija
uzvareés un klus par pasaules varenako valsti, dala

iedzivotaju ir ar mieru, jo vesturé ir gaidijudi daudz
ko, pat komunismu, kas bija gaidiSanas arhetips.
Tacu, kadé| nesacelas un izie3ana ielas masveida
netiek prognozéta? Tapéc, ka draud milzigi sodi, ir
radita nepatika pret lidzdalibu politiskajos proce-
sos (labak neiet balsot nemaz), ir atsvesinatiba no
esosas varas un bezceriba, ka, pat iegUstot valsts
varu, varétu ko mainit. Vél viens apstaklis — sa-
biedriba nav ticis lauts izaugt lideriem.
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Vienmeér ir vajadzigi lideri-upuri, kas uzsak cinu par
taisnu lietu un ir ar mieru iet boja. Tacu Krievijas sa-
biedriba pédéjos 20 gadus ir dzivojusi (cik nu katrs
un kada regiona) saméra particigi. Lielas lauzu
dalas mérkis ir bijis — nu ta, ka vini, Rietumos, tikai
ar masu pasu resursiem. Krievijas kultara ir bijusi
daudzveidiga, tacu taja nenoliedzami ir dominé-
jusas ari ekspansioniskuma un imperialisma notis.
Krievija citus “glabj” — tas ir parastakais eifemisms,
ko izmanto muasdienu ideologija.

Viens no pédéjiem brivajiem sociologiskajiem
pétijumiem par kara (tur to sauc par “specialo
operaciju”) atbalstisanu Krievija, bija projekts
“Apuna” (2022. gada marts). Pétijums aptver laiku
no 2022. gada 28. februara lidz 1. martam, tam

bija 1640 respondentu, kuri izsvérti péc vecuma
grupas, dzimuma, izglitibas. Aptauja reprezenté
Krievijas sabiedribas noskanas konkrétaja situacija.
Garantéta sociologiska pétijuma kvalitate, to

veica apvienota sociologu grupa, kura darbojas

ari Levada centra parstavji. Pamata jautajums:

vai atbalstat/neatbalstat kara operaciju Ukraina.
“Operaciju” atbalstija 58 %, neatbalstija 23 %. Ka
tiek apgalvots interpretacija, So augsto atbalsta
procentu noteica uzticibas pieaugums armijas
generalkomandierim V. Putinam, kura reitings
desmit dienas pieauga par 10 %. 2000. gados
Putins ticis uzskatits par glabé&ju no terorisma,

tad 2014. gada — par Krimas atbrivotaju, tagad

ir tresais léciens atzinibas pieauguma. To jau bija
ieplanojusi Putina polittehnologi, vadoties no
pieredzes, cik jasmigi krievu sabiedriba sagaidija
Krimas pievienoSanu Krievijai.

Sis projekts izgaismo televizijas milzigo ietekmi uz
cilvéku sirdi un pratu, ipasi Krievijas Federacija, kur
lielai dalai lauku un talienu iedzivotaju televizija

ir galvenais zinu, izklaides un informacijas avots.
Ka rada projekts “AppuHa’, pédejos trijos ménesos
pirms kara sakuma, vadosas Krievijas TV program-
mas ir spéjusas mainit attieksmi pret Ukrainu no

! WNccnedosaHue omHoweHus xumesneli Poccuu k

cheyuasnbHoUl 8oeHHoU onepayuu PO 8 YkpauHe.
www.extreamscan.eu
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pozitivas 2021. gada novembri (45 %, negativa —
43 %) uz negativuy, t. i, 52% (pozitiva attieksme ir
vairs tikai 35 % sabiedribas) 2022. gada februar?,
tadéjadi sagatavojot augsni Ukrainas iedzivotajus
uztvert ka ienaidniekus. Lidz ar to virtuala kara
operacija ar palielinatu intensitati bija sakusies
kadu laiku pirms reala iebrukuma. Dati, ko par pir-
mo kara nedé|u apkopojusi “AguHa’, atspogulo $o
mediju spé&ju apverst rezultatus no tomér vairuma
pozitivas attieksmes uz negativu.

Ledusskapis pret televizoru. Ta socialie pét-
nieki metaforiski demonstré labklajibas vértibu
(partikas) pretstavi TV ka ideologiskas piesaistes,
Krievija — impériskas baudas apmierinajuma
vertibam.

Interesants un véra nemams secinajums ir par
viedoklu at3kiribu, kas izriet nevis no dzimuma,
ne ari Krievijas regiona (iznemot atskiribas
Sibirija), bet gan no ta, vai informacija tiek iegta
galvenokart no TV, jeb tiek izmantoti netelevizijas
avoti, ieskaitot internetu. Savdabigi, ka lielais
vairums respondentu izturas pret karadarbibu ka
pret tadu, kas driz veiksmigi beigsies, un Krievijas
jaunatne netiks apdraudéta ar iesaisti kara, jo
aptaujas atbildés nav atskiribas, vai respondents
ir militara dienesta vecuma, vai tie ir $a vecuma
jauniesu vecaki (tatad nav pardzivojuma par délu
iespéjamo iesauksanu kara). Pétijums parada,
kaTV un internets ir ta robezskirtne, kas sada-
la sabiedribas viedoklus. Krievija marta sakuma
71 % izmantoja TV, 28 % neskatijas TV. TV ietek-
me radijusi 68 % kara piekritéju (neatbalstitaji

ir tikai 16 %). Tacu interneta vide Krievija maina
situaciju: 34 % atbalsta karu, 37 % to neatbalsta.
Kad TV skatitajiem pajauta, kads merkis ir milita-
rajai operacijai Ukraina, 38 % atbilZu ir — aizsar-
gat un glabt Luhanskas un Doneckas apgabala
iedzivotajus, kas paradas ka noteicosa atbilde.
Kad to pasu pajauta tiem, kuri ir interneta aktivi
lietotaji, 38 % atbild — nezinu. Tatad interneta
vide nav tik dominéjosi propagandistiska krievu
ideologijas stila, jo ir pieejami art arvalstu kanali.

2 Patijuma minéti Levada centra 2022. gada marta dati.



Sievietes un viriesi atbalsta karu Ukraina lidzigi,
tacu jauniesi (18-30 g.) ievérojami mazak neka
56-65 gadu vecuma grupa. Sos pétijumus
marta vairs neizdosies ne atkartot, ne turpinat,
jo valdiba ir ierobezojusi daudzas interneta
vietnes, Twitter, Google, Instagram, un Krievijas
sabiedribas galvenais informacijas avots paliks
TV, kas ir $o agresiju propagandéjoso darbinieku
mérkis.

Sadas baudu un vértibu cinas ir svariga identifi-

kacija. Kaut darbojas kolektiva bezapzina, ta nav
tik varena, lai noteiktu visu véstures gaitu. Tapéc
demokratisko sabiedribu pdles ir ta vértas, lai radi-
tu bédas Krievijas sabiedribai par patérina baudu
iztrakumu, lai ta atjégtos no kara baudas un sava
patvaldnieka dievinasanas, mainitu impériskas
vértibas, ejot prom no vardarbibas apjusmosanas,
un saprastu, ka dziviba ir labaka par navi.
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Py ;,qég}rﬂ'?

m un narativiem




«  Atbildes uz jautajumu: kapec valstij un sabiedribai vajadziga ideologija? Kada

izskatas valsts bez ideologijas un valsts bez vértibam (laikmeta raksturojums)?

Ideologija nozime jégpilnu, lidz misdienam
lietotu jedzienu salikteni, ko veido divi sengrieku
vardi: ideja (eidos) un logos (vards, prats, doma,
mérkis). Gan ideja, gan logos ir sengrieku filosofijas
koncepti, kas atnakusi [1dz pat mdsdienam un tiek
ietverti masdienu narativos.

Masdienas prieksplana ir iznakusi jauni termini,
pieméram, narativs (loti populars jédziens francu
filosofija). Citos vardos to var devét par stastijumu
$a varda visplasakaja nozimé (dazi to latviski
atveido ka “stastu’, “teiku, véstijumu’, “runu’, (nevis
“runu”), t.i., ka uztveram sevi, ka mas uztver citi, uz
kadu nozimju pamata tiek mekléta (vai atgrasta)
komunikacija, kada valodiskuma forma norit
domasana.

NATO StratCom vardnica “narativs” tiek interpretéts
ka: Morals drawn from stories." No masdienu filo-

! Neville Bolt, Leonie Haiden. StratCom CDE, June, 2019.

Glossary of proposed definitions (alphabetically).
https://stratcomcoe.org/pdfjs/?file=/publications/
download/nato_stratcom_terminology_
review_10062019.pdf?zoom=page-fit, 30. Ipp.

sofijas viedokla Sis skaidrojums gan neliekas visai
veiksmigs, jo narativs aptver ne tikai morali, bet ari
visdazadakas vértibas, turklat tas var bat konfron-
téjosas. Narativs ir personisks, ta¢u janem véra, ka
neka absolGti personiska jau kulttrvésturiskaja un
politiskaja pasaulé nav, tapéc tas uzskatams par
sabiedriba pastavoso stastu, vértibu, macibu, u. c.
jégu koncentratu personigas dzives satvara.

Katrai socialas eksistences formai, kopienai, tapat
ka individam, ir vajadzigas “idejas” — pasrefleksijas
platformas, uz kuru pamata virza un attaisno
mérkus. Tapéc uz jautajumu — vai iespéjama
sabiedriba bez véstures, bez ideologijas (pat
varda vismaigakaja versija), var atbildét: NE.

Ja jedziens “ideologija” musdienas var skist neva-
jadzigs, jo atgadina laikus, kad valdija marksisms-
leninisms, tad ta vieta var lietot citus apziméjumus,
pieméram “ideju sistéma’, “valstiskuma vértibas’,
“pamatvértibas domai un ricibai”. Saja zinojuma
neatsakamies no jédziena “ideologija’; jo jautajums
ir par to, kada ir ideolodgija, kads ir tas saturs, kads
ir tas mérkis, nevis par atteikSanos no $a jédziena
marksistiska lietojuma.
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Darbosanas vispar bez idejas (kaut pasas utili-
tarakas un empiriskakas) nozime racionalitates
deficitu, ideju trukumu. Vésturé ta notiek, kad
idejas tiek métatas apkart nerezultativi, mégi-
not radit iespaidu par attistibu. Tads médz bat
stagnacijas laiks, pieméram, BreZzneva rezims
1970.-1980. gados, kad tika izvirzitas idejas par
“attistito socialismu” u. c., bet nekadas parmainas
tas neradija, jo piederéja pie “tuksas ideologijas”,
kas turpina aizsakto kursu.

Cilvéks, lai cik mazattistits batu, kaut ko doma,
vadas péc kadiem principiem, kaut ko sarga

un kaut ko grauj. Katram dzivesvedumam, pat
visvienkarsakaja veida, ir kadas idejas un domas.
Ideologijas uzstajas par $o domu sakartotaju
(tas var notikt ari negativa virziena), piedavajot
teorétiski un emocionali plasakus skatijumus,
neka médz bat personiskaja pieredzé. Gruzinu
filosofs Merabs Mamardasvili ideologiju sauca
vienkarsa varda: ta ir ka sabiedribas lime.
Subjektivas passapratnes mehanisms darbojas
loti sarezgiti, ar pretrunam, ar absolatas brivi-
bas Sausmam un spéju sintezét pretéjibas. To
lieliski parada Hégelis “Gara fenomenologija” ka
subjektiva gara maciba. Nav jabrinas par kara
iesaistito cilvéku mezonibu un vinu parliecibu,
ka no vinu puses tiek darits morals, labs darbs, jo
pretéjibas — labais un launais — spéj apvieno-
ties. Launais nonak inversa stavokli, tiekot atzits
par labo. Dala Krievijas militaristu tieSam tic, ka
vini dodas atbrivot ukrainus no “nacistiem’, tapéc
savu vardarbibu uzskata par labu, pat moralu.
Tada pat nostadne ir Latviju 1940.-1941. un
1944.-1945. gada okupéjusajiem cittautieSiem,
ka Seit notikusi atbrivo$ana un nabadzibas par-
varésana (kaut vésture liecina, ka dzives limenis
péc padomju okupacijas pazeminajas un dala
latviesu tautas nonaca izsutijjuma).

So visdazadako vértibu apvienosanu sekmé
valdosais stastijums, kam paklauta cilvéka
doma, t.i., tas ideologiskais piesatinajums.

Ta, pieméram, Ukraina iebrukuso Krievijas
karaspéka karaviru ideologija attaisno ukrainu
civiliedzivotaju nogalinasanu ka labu darbu, jo
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jaiznicina ta saucamie “nacisti’, kas, iesp&jams,

ir visa ukrainu tauta. Ja tiek atzita visas tautas
vaina, tas jau ir genocids. Ar nelielu pretestibu,
tomér Rietumvalstu vaditaji un vispirms jau ASV
prezidents DZ. Baidens saka lietot o jedzienu
attieciba uz Krievijas armijas izricitbam Ukraina,
nosaucot nezéligo attieksmi pret civiliedzivo-
tajiem par nostadni, kas vérsta pret visu tautu,
nevis atseviskiem individiem. SievieSu masveida
izvarosana ar saukli, lai jas vairs nekad nevarétu
dzemdét jaunus ukrainu bérnus, ir genocida
pazime.

Latvijas Avizes galvenais redaktors Voldemars
Krusting, 2012. gada 10. maija jautaja Maijai
Kalei: vai nav ta, ka ideolodija ir tikai totalitaris-
mam, bet cita veida valsts iekartam nav? M. Kle:

“Kapéc tad més esam tik uzmanigi ar

$o vardu? Markss un Engelss, kuri bija
filosofi, bet vienlaikus ari praktiki un
politiki, 19. gadsimta pievérsa uzmanibu
terminam “ideologija” un saka izmantot
to savos darbos. Vini rakstija, ka valda
burZuaziska, kapitalistiska, ckspluatatoru
skiras ideologija, kas ir briesmiga un
netaisniga, tapéc ta ir jasagrauj. Marksisti
pieskira vardam “ideologija” sliktu skané-
jumu, un tas kaut kur zemapzina mums ir
palicis. Ja ir ideologija, tatad marksistiem
skaidrs, ka tas ir valdo$as elites instru-
ments, ar ko apspiest tautu. Ta ir japarvar
un jasagrauj. Tomér ir ari citada pozicija,
ko més macam studentiem un izskaidrojis
fran¢u filosofs Pols Rikérs. Lai sabiedriba
funkcionétu un lai cilveki saprastu savu
vietu taja, ir japastav noteiktam simbolu,
zimju un ideju kopumam. Tas tiek repre-
zentéts dazados veidos — literatara, kino,
dokumentos, valstsviru runas. Frandi to
pat saka saukt par “narativu””

Més dzivojam tada ka stasta par savu zemi,
tautu, un $im stastam ir noteiktas kontii-
ras. Sis idejas nevajag gazt un iznicinat.
Valsts bez tam nevar pastavét! Protams,
jaunas valstis var gan aiznemties idejas

no citam — vecakam, veiksmigakam



un pieredzéjusakam — valstim, gan var
veidot ar savu ideologiju. Tapéc vards
“ideologija” ir labs un vajadzigs, bet ir
grati Latvija to sakt lietot, jo tam nak lidzi
pagatnes mantojums. Var jau teikt cita-

di — valstij nepiecie$ams sistémisks ideju
kopums...”!

20. gadsimta otraja pusé bija vérojama politisko
ideologiju nozimes mazinasanas praktiskas
politikas 1stenosana, to aizstajot ar orientaciju uz
tematisku problému risinasanu.

Tomeér Frensisa Fukujamas prognozétas “véstures
beigas” péc 1991. g. neiestajas, kad vins apgalvo-
ja, ka péc PSRS sabrukuma palikusi vairs tikai vie-
na nozimiga ideju kopa — liberala demokratija.
Kreiso ideju un radikalizétas liberalisma versijas
uzvaras gajiens 21. gs. ir saskaries ar nopietnu
pretreakciju ASV, Eiropa un citur pasaulé.

Arvien vairak Eiropas valstu pilsonu

skata politiku ne tikai ka jomu, kur
jarisina ekonomiskie, socialie un drosibas
jautajumi, bet ari ka procesu, kura satvara
janodrosina savas identitates pastavesana

ilgtermina.

Sada konteksta konservativisms ka politiska
ideologija piesaka sevi no jauna ar tadu tému
aktualize$anu ka nacijas kultdras savdabiguma
saglabasana, nacijas pasnoteik3anas tiesibas (vis-
plasakaja nozimé), dabiskas gimenes aizsardziba
un stiprinasana. Kristigais konservativisms ka
viens no konservativisma paveidiem piesaka savu
kritisko nostaju pret abortiem, eitanaziju, azart-
spélu, vieglo narkotiku un homoseksualisma rek-
l[amu u. c. sensitiviem jautajumiem. Tehnologiju
attistibas un socialo platformu sniegtas iespé&jas
paplasina to personu loku, kuras iesaistas
publiska diskusija par minétajiem jautajumiem,
vienlaikus saasinot diskusiju un vairojot spriedzi
nosacitas anonimitates apstaklos.

' ldeologija ka ideju kopums. Intervija ar Maiju

Kali. https://www.la.lv/ideologija-ka-ideju-
kopums%E2%80%A9-saruna-ar-maiju-kuli

Diskusijas par ideologijas nepiecieSsamibu Latvija
nav rimusas. Pieméram, uznémejs Viesturs
Tamuzs 2012. gada izteica domu, ka Latvijas
valstij ir vajadziga skaidraka ideologija. Ka

to definé vardnicas: politisku, tiesisku, moralu,
étisku, filosofisku uzskatu kopums. Voldemars
Krustins min, ka valsts ideologijas ilglaicigs
trakums var batiski ietekmét Latvijas nakotni.
Pirmskara Latvija, Karla Ulmana laika, valsts ideo-
logija bija skaidra — ta bija celta uz nacionalisma
vértibam (skat. vairak 10. nodala). Turpmakie
rezimi to noliedza. Bet kas ir likts vieta?

Ka butisku ideologijas pamatu var minét
Satversmi un tas Preambulu (par to vairak 8.1
nodala). Socialas un humanitaras zinatnes batu
spéjigas nodarboties ar valsts ideologijas jauta-
jumiem, bet $aja procesa loti svarigi nenonakt
kadu politisku grupéjumu vai Sauraku interesu
gusta. Ja tadu darbu dara, tam jabut |oti étiskam,
modernam, ari saistitam ar Eiropas kopé&jam
vértibam. Un nevajadzétu orientéties uz patéré-
tajsabiedriba iegrimusu pilsoni, kas par galveno
izvirza tikai labklajibu.

Vai ideologijas jauzskata par kadu lideru
(muasdienas teiktu, influenceru) gribas raditu
stastijumu? Sadomajumu? Socialo konstruktu?
Gan “Ja", gan “Né&". Te jaatgriezas pie filosofa
Hégela, kas ir izcils ideologijas funkcionésanas
sapratejs, tikai to dara no masdienam atskiriga
leksika un terminologija. Ideologija sabiedriska,
nacijas, valstiska limeni pieder, vina vardiem, pie
“objektiva gara” sféras. Ta nav identa visu subjek-
tu domu kopsummai un nav ari skaidrojama ka
vidéjais izméramais lielums, bet ir cita — kolekti-
va jeb objektiva gara limena fenomens.

Garigas sféras attistibai ir savi likumi, pie-
meéram, idejas nobrieSanas likums (Héegelis to
apzimé ar jédzienu “istenosana’, jédziens isteno-
jas, sich verwirklichend, isteniba — Wirklichkeit).

«Jabut célam mérkim» . Saruna ar uznéméju
V. Tamuzu, Latvijas Avize, 2012. g. 13. aprilis,
https://www.la.lv/jabut-celam-merkim-saruna-ar-

uznemeju-v-tamuzu%E2%80%A9
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Sabiedriska (vai valstiska) limena idejas lideri
var radit, “iemest tauta’, var pameginat, tacu
bez daudzu subjektivo garu brieduma tas neie-
miesojas, neiesaknojas un negust legitimitati.
Ka latviski saka: sauc, bet neatsaucas!

Si (ne)atsauksanas ir smalka limena norise,
kura ietilpst gan cilvéku priek3$spriedumi,

gan aizspriedumi, gan intuicijas, ticiba, gan
emocionalo uzrunu spéks, gan salidzinasana

ar savu pieredzi. Zinasanam ir daudz mazaka
loma neka visam iepriek$ minétajam. Patiesam,
lai iemiesotu ideologiju, nav nepiecieSama
zinasanu sabiedriba, ta pat traucé! Un vél
vairak trauceé kritiska domasana. Cilvéks (ja

tas nav pratojoss politikis, reflektéjoss filosofs
vai analizéjoss zinatnieks) daudz vairak dzivo
jatot, neka domajot. Tapéc nav jabrinas, ka pret
Jaunumu maz iedarbojas racionali argumenti,
jo tas médz funkcionét ikdienibas sféra, kur
nevalda zinasanas.'

Uzsaukt idejas (kas iemieso vértibas) nozimé iz-
taustit augsni. Tas ir lidzigi ka liet Gdeni augsné,
veicinot asninu izdig$anu. Reizém tiek parliets

par daudz, reizém par sausu, tad nekas nerodas.

Bet istaja bridiistas ideologiskas formulas
aizdedzina liesmas. Si sajata, ka notiek ideju uz-
digSana, nav katram politikim dota. Ta ir spé&ja
parredzet sabiedriskas domas un izjatu lauku-
mu, lai saprastu savlaicigi, kas ir paredzams, uz
ko atsauksies. Latvija $adu personibu ir maz.
Tapéc valsts drosibas labad batu jastimulé vinu
izaugsme, t. i., socialie analttiki, kas spéj lietas
noformulét istajos vardos un paredzét sabiedri-
bas reakciju.

Ta, pieméram, 1986. gada Serbijas ZA akadé-
miku grupa radija serbu nacionalo manifestu
(Memorandum of the Serbian Academy, déveéts
par SANU Memorandum), kas, ka $kita, varéja
bt paragrs uzsaukums, bet izradijas, ka tam
ir augsne MiloSevica lidzdomataju aprindas,
lai “audzétu” serbu nacionalo pasapzinu lidz

' Vairak par launumu un ikdienu sk. Hanna Arente.

Totalitarisma izcelsme. Riga: Elpa, 2000.
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pat Balkanu kara uzsaksanai.”> Markovica stasts
liecina par to, cik vardiem (ideju kopai) ir
milzigs spéks, ja tie krit augliga augsné. Reizém
pasi autori vairs neatpazist savu runu, kad ta
irizaugusi l1dz nacijas ricibu stimuléjosam
lielumam.

Jo ciedakas ir sadarbibas formas, pieméram,
attistitu cilvekbitnu kopibas, jo vairak nepie-
cieSamas apvienojosas idejas, kuru vienotu,
sistemiski izstradatu veidu var saukt par ideo-
logiju. Sistémisko izstradi médz realizét varai
pietuvinata intelektuala elite. LU FSI vado3ais
pétnieks Vilnis Zarins plasi aprakstija, pieme-
ram, Alfréda Rozenberga u. c. veikumu nacisma
ideologijas izstradé.? Vinu ka labu vésturnieku
var minét starp personibam, kam bija gan
zinasanas, gan sabiedribas aktualitasu izjuta,
gan spéja uzstaties par Latvijas valstiskumam
vajadzigam vértibam. V. Zarins$ saka:

“Péc neatkaribas atjauno$anas manu
publicistisko rakstu konstantais mérkis jeb
virsuzdevums bija veidot Latvijas pilsonu
apzinu. (..) Neatlickams uzdevums bija
konkretizét valstiskuma apzinu, kon-
frontét to ar realo situaciju, izvirzot reali
sasniedzamus mérkus (..), ka ari noradit
realas briesmas, no kuram turpmakaja
Latvijas attistiba vajadzétu izsargaties. Ne
mazak svarigs uzdevums bija kritizét tadus
uzskatus un viedoklus, kuru paudgji tiecas

Atminas no personigas sarunas ar profesoru,

filosofu Mihajlo Markovicu, vienu no galvenajiem
Dienvidslavijas Praxis grupas filosofiem, kas bavéja
jauno ideologiju un stastija, cik grati ir bijis paredzét
memoranda milzigo efektu. llgi tika noliegts fakts, ka
memoranda teksts par serbu apspiestibu ir kalpojis ka
ugunsgréku radosa liesma Balkanos)

Markovica liecibas cité Institute of war and peace
reporting, https://iwpr.net/global-voices/sanu-
memorandum-author-testifies. Te paradas ideologijas
veido$anas nenoteiktiba, daudzikautnainiba un
neparedzamiba.

Vilnis Zarins. Nacionalsocialisma ideologija un tas
izpausmes Latvija. Riga: LU Filozofijas un sociologijas
instituts, 2016.



atturét latvie$u tautu no cinas par savu
tiesibu atjaunosanu, virzit to uz pasivitati,
uz samierina$anos ar okupacijas rezul-
tatiem un ar okupacijas laika varasviru

kundzibu™!

LU FSlizdeva vairakas vina publicistikas grama-
tas, kuras bija ievirze uz nacionalajam vértibam,
neglaimojot latvieSu tautas pasapzinai, bet prasot
to stiprinat.

Zarin$ publikacijas spriez par 1939. gada Latvijas
valdibas nespéju adekvati reagét uz tai piegjamo
zinu par slepeno Molotova-Ribentropa paktu. Ving
raksta:

“Oficialaja valsts dzivé turpinaja dominét
tas pasas idejas, kas bija valdosas kops 1934.
gada valsts apvérsuma — tautas vieniba,
visu zinosais un par visu gidijoéais tautas
vadonis, zemnieka darba cildenais raksturs,
Latvijas ckonomiska orientacija uz vietéjiem
resursiem.””

Filosofa ieteikumi ricibai valstiskuma apdraudéju-
ma gadijumos nav zemé metami, vajadzéjis:

1. vismaz dazus simtus Latvijas neatkaribai
uzticigu, Latvijas valsts dzives nozares
vislabak parzinosu un tapéc okupacijas
dél visvairak apdraudétu, gados jaunus
valsts darbiniekus izvietot ar gimeném
arpus Latvijas un Eiropas. Vini celtu savu
kvalifikaciju un okupacijas gadijuma
dotu rekomendacijas Latvija palikusajiem
patriotiem, ka tiekties uz valsts atjaunosanu;

2. vismaz dazus simtus valsts darbinieku
un armijas virsnieku sagatavot aizieSanai
pagridé;

3. izvest svarigus dokumentus vai to
dublikatus arpus Latvijas un tos deponét

Vilnis Zarins. Kam pieder nams? Publicistika, intervijas,
pasakas 1990-1994. Riga: LU Filozofijas un sociologijas
institats, 1999, 16. Ipp

Vilnis Zarins. Valdosas idejas Latvija Otra pasaules kara
laika. Krajuma Bibliotéka, gramatnieciba, ideologija Otra
pasaules kara laika (1939-1945). LNB, 1999, 49. lpp.

drosa vieta;

4. asignét pietiekami lielus materialos lidzek|us
$adas Latvijas valstiskumu uzturosas
emigracijas vajadzibam. Sis punkts Otra
pasaules kara laika un péc tam daléji tika
pildits.?

Krizes gadijumos ir svarigi iepazistinat plasas
aprindas ar iespéjamo okupantu oficialajam
idejam, faktologiski pieradot So ideju stipras un
vajas puses un nepiemeérotibu latviesu tautas
vajadzibam. Vel filosofs atzime to, ka ir batiski,
lai Latvija dzivojosas mazakumtautibas butu
ieintereséetas Latvijas valsts stiprinasana. Tomér,
péc Zarina domam, Latvija Otra pasaules kara
sakuma valdosaja ideologija dominéja vienpu-
sigs nacionalisms, un iespéjas optimizét varas
attiecibas ar tai lojalajam mazakumtautibam
gandriz netika izmantotas, kas jaatzist par
kladu. Jauniesi tika ietekméti emociju limeni

ar Vakara jundam, bez vinu redzeslauka papla-
sinasanas un izdzivosanas iemanu attistibas.
Kad 1939. gada novembri sakas PSRS kars ar
Somiju, Karlis Ulmanis virieSus uzrunaja ar
ideju turét kartiba apavus un lieku zeku pari, jo
varbit naks nopietni parbaudijumi. Sada tipa
runas nesniedza ne politisko skaidrojumu, ne
sagatavos$anos aizsardzibai. Vilnis Zarin$ atzist:
“Kopuma tauta morali netika gatavota valsts
aizsardzibai PSRS agresijas gadijuma”*

Doc. Zarina teiktais attiecas art uz musdie-

nam — par vajumu un samierinasanos ar
okupacijas sekam, kas izpauzas garas diskusijas,
iesaistot pretvalstiski domajosSus personazus, lai
tikai “izspélétu demokratiju’, kad pilnigi visi var
tikt pie varda. Ta ir aplama nostadne, jo
demokratijai ir jaklast par pasaizsargajosos
sistemu, kura nav jabut tolerancei pret
netolerantu attieksmi pret valstiskumu

un Satversmes preambula aprakstitajam
vértibam.

3

Turpat, 49.-50. Ipp.

4

Turpat, 51. lpp.
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Sodien var uzdot to pasu jautajumu: vai tauta
tiek morali sagatavota valsts aizsardzibai Krievijas
agresijas gadijuma? Vai pietiek ar ministrijas
rekomendacijam “72 h somai’, ieteikumiem, kad
nav patversmes, braukt uz laukiem, un iega-
daties partikas, zalu rezerves? Valda nostadne,
ka runat par iespéjamo karadarbibu uz Latvijas
zemes nozimétu radit satraukumu sabiedri-

ba. Tomér, vai nevar atkartoties tas, ko Vilnis
Zarins teica par 1939. gadu Latvija — kad tauta
morali nebija sagatavota militari politiskajiem
notikumiem?

Latvija 1980. gadu otraja pusé var minét dazadas
situacijas, kad dzimstosa Latvijas valstiskuma
atjaunosanas ideja svarstijas — to nosaukt

skali jeb atlikt, “iesaldét’, paust ka izaicinajumu
tolaik vél stiprajai padomju varai (pardomas
redzamas LTF valdes locek]u, pieméram, Daina
Ivana, Sandras Kalnietes, Jana Skapara, Eduarda
Berklava u. c. atminas). Pat par 1990. gada

4. maiju ka 1sto bridi nebija vienpratibas.' Tapéc
ideologiju veidoSana jauzskata par vésturisku
procesu, kura allaz ir svarigs notikums un preciza
vértibu izjata.

Viens no galvenajiem jautajumiem idejas paslu-
dinasana ir “bridis’, filosofija to skata plasak —
situacija jegu tiklojuma. Vai ideja iegus legitimi-
zaciju, t. i., atbalstu kopiena, vai ta tiks izplatita,
pienemta, cik liela bas pretestiba?

«  Kasir valsts ideologija (vai ari valstiska
vertibu sistéma) un kas ta nav?

Valsts ideologija ir nepastarpinata veida
un planveida riciba kopta, attistita,
ieklauta politiskajas norisés, izglitiba
un kultira ideju un vértibu kopa, kas
nosaka un iespaido valsts pamatus, tas
semiotisko raksturojumu, varas simbolus,

parada atskiribu no citam valstim un

E. Berklavs. Kas notika pirms 4. maija deklaracijas
pienemsanas? 4. maijs. Rakstu, atminu un dokumentu

krajums par neatkaribas deklaraciju. T. Jundza redakcija.

Riga: LV Fonds, 2000. 190.-198. lpp.
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kopienam un darbojas ar telosa —
mérktiecibas raksturu.

Ideologijas radisanu un uzturésanu jeb propa-
gandu finansé valsts, tacu ideju un vértibu kopas
veidojas ari visdazadakajas kultaras norisés,
ritualos, utt., ko var déveét par “tautas ideologiju”.
Ideju, vértibu kopums, kas funkcioné sabiedriba,
budams mainigs, saistits ar dazadam socialam
grupam bez valsts parstavju un institdciju
mérktiecigas ietekmes un sistémiskas pieejas, ir
tikai ideologisks uzstadijums, bet ne ideolo-
gija. (Lietojot humoristiskus salidzinajumus, tas
butu ka “ideologijas izstradajums”. Nevis ka ists
kréjums, bet gan ta izstradajums, kura ieksa var
but palmu ellas gluzi ka nevajadzigi aizguvumi
no citvalstu ideologiskajam nostadném).

Sada — pastarpinata — veida ideologija pastav
ka mainigu tézu, mediju politisko nostadnu,
izglitibas sistéma un kulturas norisés ietverta
nesistémiska, speciali nevirzita, ideju un vértibu
kopa, kuru par legitimu padara dala sabiedribas
pastavosais konsenss, Latvija, pieméram, ka ze-
mes atdosana ipasniekiem 1990. gados ir pareiza
ideja. Tacu, kaut idejas tiek atzitas par pareizam,
par to konkréto, praktisko istenosanu allaz médz
bUt domstarpibas un nereti ari nelikumiga riciba.

Dzejnieki Latvija ar patosu runa par tautas
dvéseli un valsts vertibam. Ta ir neizbégama
ideologijas izveides procedlra — kadam(ai) ir
jaizsaka valsts vértibu emocionala butiba. Mara
Zalite, teju vai trisdesmit gadus pildot So lomu
(jau kops padomju laikiem), raksta (un ari lieliski
uzstajas masu pasakumos, TV):

“Latvijas valsts ir latviesu griba. Sapnis, asis-
nis, upuri. Gan ta, kas acu prieksa paslaik,
gan ka simboliska realitate dzili zemapzina.
Ta ir identitates lieta. To atnemort, tu tiec
noslaucits no véstures skatuves” >

Mara Zalite. Vairs necensos bt gudra.
https://www.diena.lv/raksts/pasaule/krievija/foto-
vairs-necensos-but-gudra-752395. Intervija. Egils
Zirnis. Sestdiena, 2. oktobris, 2010. g., 19. lpp.



Filosofija musdienas ir tris galvenas nostadnes par ideologiju un veidiem, ka to rada un pauz sabiedriba:

il

Ze

3.

Marksistiem, ieskaitot

Z. P. Sartru ka neomarksistu, ta
ir meliga apzina. Marksisms
atzist, ka ideologijas pamata ir
noteiktas sociali-ekonomiskas
Skiras intereses, ari marksisms
pats par sevi bija ideologija,
nekautréjoties no 3a varda

Hermeneitika, personalista P.
Rikéra maciba par narativiem
piepilditu kulturas

valodisko telpu, kura valda
interpretéjamas zimes,
nostadnes, idejas. Ideologijas
nav neka meliga, jo tas, ka teica
M. Mamardasvili, ir sabiedribas

Neomarksista S. Zizeka'
popularitati ieguvusi filosofija
par ideologiju ka cildeno
objektu, pamatojoties uz
Lakana psihoanalizi par realo,
par valodu, kura ietverta
zemapzina utt. 2

un reizé zakajot, kritizéjot “lime”.
alternativas (Prudonu, Stirneru
u. ¢.) ka nepareizas 3kiras

domasanu.

Plasak pienemta ir Rikéra nostadne, jo taja ietilpst iespéja interpretét kultdras un socialo atminu, kas

Latvijai ir |oti svariga (ari iebilstot Krievijas centieniem parinterpretét vésturi), tacu ari Zizekam ir sava

taisniba, jo 1pasi saskatot ideologijas psihoanalizes klatbutni un efektus.

levérojamakais Zizeka darbs ir Sublime object of Ideology, orig. fran¢u val., latviski nav tulkots, 1999. gada tika izdots

krievu valoda. Zimigi, ka Latvijas studentu vidé pédéjos gados pieaug interese par Zizeka filosofiju.

2

Saubas un nemitigais satraukums, ko pauz
cittautiesu politiki Latvija, ir parspiléts, uzskatot,
ka emocionalas runas par latviskumu apdraud
mazakumtautibu tiesibas. Nacijas kulturas véstis
vienmér bus estétiskas, metaforiski piesatinatas,
lai raditu iejusanos un passapratni. No ta, ka es
domaju par sevi, nebit neizriet, ka citu vajadzibas
un intereses tiks apietas tad, kad pievérsisos
viniem. Tacu vienlidz neétiski ir nelaut latvieSiem
domat un runat par latviskumu, jatoties ka
saimniekiem sava zemé. Liberalisma bailes no
etniskas dimensijas ir izaugusas jau tik lielas,
ka jedziens “latviesi”, “latviskais” tiek lietoti
ar bazam, lai tikai neraditu kadu satraukumu
Eiropas ekspertos un vietéjos cittautiesu

Skat. par Lakanu: Elga Freiberga. Starp realo un imaginaro, LU FSI, 2015.

politikos. Kad LZA izdeva Cetru séjumu akadémis-
kos rakstus “Latviesi un Latvija” (2013), prieksplana
tika likts jedziens “latviesi”. TaCu divséjumu versija
ar parstradatiem rakstiem krievu un anglu valoda
virsraksts tika mainits uz “Latvija un latviesi” (2017,
2018), valsts jedzienu liekot prieksa, jo kuru gan
arzemeés vairs intereséjot tads neliels etnoss ka
“latviesi”. Sis piemérs ir tikai viens no daudziem, ka
péc nokluséjuma tiek pazeminata etniska dimen-
sija, kaut ta, iespéjams, tiesi ir Eiropas tautu kopéja
bagatiba laika, kad valstiskuma struktdras, vado-
ties péc demokratijas modela, tiek péc iespéjas
vienadotas.

Mausdienas runa par stratégiskiem narativiem,
vienkarsak sakot, ilgtspéjigas ideologijas stastiem.
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Tas tapéc, ka atrlaika cilvéku uztvere darbojas
pastiprinata stresa rezima uz kairinataju “jauns,
vél jaunaks” un ideologija koncentrétas vértibas
(pieméram, paslaik ES “zala kursa ideologija”)
nenotur savu spriego gargabala véstijumu, jo taja
ir parak daudz faktu, datu, argumentu utt. Tapat
ka Ligums par Eiropas Savienibas konstitlciju bija
daudz par garu un neskaidru, pie tam izveidots
postmoderna teksta forma ka atsaucu atsauces.
Juridiski birokratiska valoda ir parnémusi valsts
ideologiskas kontuaras. Tapéc ta tiek uztverta ka
svesa, nesaistosa un pat nevajadziga.

Ideologijas un vértibu skaidrojumus nepiecieSams
pasniegt isi, atraktivi, vizuali. Stratégiskie narativi
pamato un izskaidro jau pienemtus pamatprinci-
pus (pieméram, valsts attistisies demokratiski) vai
attistibas uzdevumus. Tie apliko vértibu jauta-
jumus, reputacijas, téla, nostadnu jautajumus.
Stratégiskajos narativos ietilpst vairaki vestijumi,
kas veido kopéjo paskaidrojuma un pamudinaju-
ma tiklu. Dala no Latvijas valsts dokumentiem tiek
veidoti ka stratégiskie narativi, ta¢u rodas iespaids,
ka tajos nepietiek kultlrvésturiska, aksiologiska,
filosofiska horizonta. Kad ierédni raksta nacionalos
attistibas planus, politikas programmas, augsta-
kais, ko atlaujas, ir kads Raina dzejas citats. Tapéc
tie nereti paliek atsvesinati no sabiedribas, nesa-
protamas birokratiski politiskas valodas ietinuma.
Ja politiki vélas sabiedribas pretimnaksanu, jarada
patiesi, saprotami un isi ideologiski teksti un to
ilustracijas. Kamér tadu nav, nav vietas izbrinam
par iedzivotaju atsvesinatibu no valsts.

Ideologijas vissvarigakais ir nozime jeb jéga. So
konceptu pamatigi ir izstradajusi fenomenologija,
eksistences filosofija, hermeneitika, strukturalisms,
sava veida tam pievérsas analitiska filosofija.'
Savdabigi, ka NATO StratCom publicétaja NATO
terminu vardnica nozime (meaning) ir tikai

Te nav vietas nozimes teoriju izklastam, bet, isi sakot,
nozime/jéga ir ontologisks (ar esamibas statusu),
kultara un vésturiskuma iegremdéts fenomens,
atkarigs no saprasanas un interpretacijas, kas ir
domasanas satura sastavdala, un var veidot ricibspéjas
pamatu.
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semiotisks fenomens ar kodésanas funkciju —
meaning: the product of coding and decoding of
a message or information.” Latvijas filosofiskaja
doma, sekojot Rietumu filosofijas lielajiem
virzieniem, nozime tiek saprasta plasak, ne tikai
ka analitiski pragmatiskaja filosofija — ka funk-
cija, informacijas kods. Nozime ir dzivespasaules
dala, nevis ar subjektivi konstruétu saturu, bet
ontologiski dota, variabla, vértibu izteicéja.
Ta, pieméram, valstij ir paspietiekama jéga, jo
tas cilvéces vésture lidz Sim ir veiksmigakais,
vérienigakais kopdzives veids, ko vada ar likumu,
kultdras normu un cilvécisku vértibu klatbatni.
Impérijas savu laiku ir pardzivojusas, jo tajas allaz
ir bijusi vardarbibas klatbdtne, apspiesana, inte-
redu balansa trakums. Kaut liekas, ka impérisma
laiks ir pagajis, tomér Putina vadiba Krievija
atkal izvirza impériskas pretenzijas, uzbrakot
suverénai, demokratiskai Ukrainas valstij (skat.
2. nodalu). Nenoliegsim, ka impériskas krievu
ideologijas veido3ana piedalas gan filosofi, gan
makslinieki, sabiedrisko attiecibu specialisti, vés-
turnieki, mediju parstavji, panakot tautas dalas
emocionalu iesaisti un atsakoties no juridiski
birokratiskas, nogurdinosas valodas.
Latvija ir sanacis tieSi otradi — juridiski
smagais zanrs ir radijis situaciju, kad par
valsts ideju, vértibam vairs tikai retais grib
ko dzirdét.
Pareizi darija 2022. gada 20. maija gajiena
“Par atbrivosanos no padomju mantojuma”
organizatori un vaditaji, aicinot skandét ne
tikai “Ukrainai slava”, bet ari “Latvijai slava”, ar
to domajot pozitivi emocionalu attieksmi pret
Latvijas valsti.

2 https://stratcomcoe.org/pdfjs/?file=/publications/

download/nato_stratcom_terminology_
review_10062019.pdf?zoom=page-fit, 30. Ipp.



3.1. Kulttira un tas formas, vértibu veidosanas

Saprotams, ka valsts idejas un vértibu pétijums
paredz ari noteiktu kultlras teorétisku izpratni.
Reize ir skaidrs, ka neko neatrisinasim, balstoties uz
joprojam popularo pienémumu, ka “kultadra ir viss,
ko radijis cilvéks”, respektivi, nacionala kultara ir
viss, ko radijusi aplikojama nacija. Sada “definicija”
agresijas un kultdras attiecibu analizé vienkarsi
nedarbojas.

Jéedziens “kultiira” iezimé vienu no masdienu
filosofijas mezglpunktiem. Kultdru ka cilvéka spéju
un cilvéciskas pasaules kultivaciju var aplikot no
visdazadakajiem skatpunktiem — no filosofiska,
religiska, vesturiska, sociologiska, politiska, etnogra-
fiska utt.

Musdieniga kultlras interpretacija nobriest
Imanuela Kanta filosofijas konteksta (pats Kants
kultras problému netematizé). Kants Rietumu

filosofija iedibinaja jaunu paradigmu (ta dévéto
Kopernikam lidzigo paveérsienu), pievérsot uzma-
nibu cilvéciskas subjektivitates konstituéjosajam
aktivitatem, vienkarsak sakot, cilvéks rada pasaules
ainu. So aktivitasu rezultata cilvéks bitiba “producé”

Al

pasauli, t. i., ta klast par “paradibu pasauli”’ Kanta
filosofija més neparprotami varam saskatit pasaules
fenomenologiska aplikojuma aizsakumus, turklat
Rietumu filosofija sava butiba pakapeniski trans-
forméjas par kultdras filosofiju. Nav parsteidzosi,

ka So pasaules izpratnes un interpretacijas liniju
turpmak 20. gadsimta sakuma izvér$ neokantiesi,
kurus pieskaita pie vértibu filosofijas veidotajiem.
Divdesmita gadsimta pirmaja pusé ta spilgta-

ko iemiesojumu gust neokantiesa (atseviskas

1

Skat.: Imanuels Kants. Tird prata kritika. A 383-387.
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izpausmeés — fenomenologa) Ernsta Kasirera
simbolisko formu filosofija.' Tiesi spéja radit sim-
bolisku realitati Kasirers saskata cilvéka batibu
atskiriba no jebkuras citas dzivas butnes.

Visa 20. gadsimta laika kultaras filosofija pieredz
plasu izvérsumu fenomenologiskas tradicijas
horizonta, pat tad, ja kultras teorijas izveide netiek
izvirzita ka apzinats uzdevums. Saja sakariba visu-
pirms batu jamin tadi autori ka V. Diltejs, M. Vébers,
E. Huserls, M. Heidegers, H. G. Gadamers, Levi-Stross
un daudzi citi.

So teorétiku filosofisko nostadnu un atzinumu kon-
teksta jamekle iespéjas izvérstak iezimét kultdras
galvenas struktdras un funkcijas, lai turpmak varétu
adekvati jautat arf par Krievijas kulttras un militaris-
ma saistibu.

Ir jakonstaté, ka kulttra un cilvéks ir neSkirami
jédzieni. Kultdra dzimst lidz ar cilvéku ka kvalitativi
noteikts pasaules skatijums, ta veidojas, lidztekus
topot dazadam eksistences formam, cilvéciskam
attiecibam un attiecibam ar dabu. No pasiem
sabiedribas rasanas pirmsakumiem

I kultiira pilda pasaules veseluma, vienibas
apzinasanas funkciju.
Bez $adas pasaules skatijuma vienibas acimredzot
nav iesp&jama cilveku orientacija 3ai saulé, vinsaulg,
kosmosa, to interpretacija. Nav iespéjama komu-
nikacija, jo katra lieta, katra paradiba, katrs dzives
moments un riciba gust jégu un attaisnojumu — ari
skaidrojumu — tikai ieklaujoties kada veseluma.
Jebkura konkréti vésturiski radusies kultdra iste-
nojas specifiska forma. Kaut ari ikviena kulttra ka
noteikta cilvéciba ir veselums, to nevar pielidzinat
bezformas veidojumam. Tapéc nav iespéjama “sa-
biedriba bez vértibam’”, Sis veselums tiek realizéts,
vienigi sadaloties elementos un tiem iemiesojoties
konkrétas formas.

Sabiedribas attistibas gaita veidojas katrai tautai
un cilvéeku kopumam raksturigas dzivesformas,
kas sevi ietver gan attieksmi pret pasauli, gan

' Skat.: Ernsts Kasirers. Apceréjums par cilvéku. Fonds

“Intelekts”, 1997.
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emocionalitates un pasaules izzinasanas un
izpratnes veidus. Cilvéks rikojas saskana ar Sim
formam — vins zina, ka jadara tiesi ta un ne citadi.
Turklat nav pat svarigi, vai vin$ apzinas, ka rikojas
saskana ar kadu regulativu formu (normu). Sim for-
mam piemit ipasa uzskatamiba, tas parstav, aizstaj
sava nedalamiba simtiem un takstosiem cilvécisko
attiecibu un sakaru. Tas, badamas pieredzes un
ricibas postulati, klast par kaut ko lidzigu pasaules
saprasanas un apguves instrumentiem. Tas ir
konstruktivas attieciba pret muisu iespéjam noteik-
ta veida just, domat, rikoties un ir kaut kas lidzigs
“vésturiskam a priori”, t. i., noturigam pieredzes
struktaram, kuras katra jauna cilvéku paaudze
manto gatava veida un kuras noteikta vesturiskas
attistibas posma paliek relativi nemainigas. Tiesi
sada “vésturiska a priori” nozimé $is formas klust
par instrumentiem, mehanismiem cilvécibas
fenomena uzturesanai, komunikacijas pasta-
vésanai. Tas ir lidzeklis, lai dabiskos cilvéciskos
spékus un iespéjas transformétu taja veida, ar ta
mehanisma palidzibu, kas radies un eksisté kada
konkréta kultara. Sadu lidzeklu un mehanismu
noturiba, universalums (vésturiskais a priori) ir
nepiecieSams priekSnosacijums cilveku sazinasa-
nas un savstarpéjas saprasanas iesp&jamibai. Vél
plasak raugoties — mieram starp pasaules valstim.
Sadi veidojumi, sakot ar ricibas formam un beidzot
ar savdabigiem apzinas pirmtéliem, kas nosaka
cilvéka attiecibas ar pasauli, citu cilvéku un Dievu,
regulé musu eksistenci visdazadakajas jomas.
Sekojot M. Vébera, K. Girca filosofiskajai tradicijai,?
kultaru varétu domat (nevis viennozimigi definét)
ka “cilvéka austu nozimju tiklu” (K. Gircs), universa-
lu veselumu, jégas vienibu, kas katram regionam,
vésturiskajam laikmetam, etnosam pieskir neat-
kartojamibu (savdabibu), tadéjadi padarot to par
“kolektivu personibu”. Izce|ot S0 veseluma, jégas
vienibas (jégveidojumu tikla) aspektu, kultiru
iespéjams interpretét ka cilvécibas formu,

2

Skat. Makss Vébers. Religijas sociologija. Riga: LU
Filozofijas un sociologijas institats, 2004. Klifords Gircs.
Kultdru interpretacija. AGB, 1998.



eksistences veidu un tehnologiju, kas realizéjas
noteiktas mentalitates formas, eksistencialajos
arhetipos (cilveka darbibas un pasaules ska-
tijuma pirmtelos) un visa to lietu un paradibu
kopuma, kuru varétu saukt par konkreéti véstu-
risko “cilvécisko pasauli”.

Ar dzivesformu problému saistits jautajums par
cilvécisko pieredzi ka simbolisko formu kopu-
mu. Turklat runa ir nevis par kadiem konkrétiem
simboliem, bet gan par universalu visas “cilveciskas
esamibas” ipasibu pastavét simbolisko formu
veida.

Darbibas, aktivitates rezultata cilvéks sava “kulturas
zona” ieklauj arvien jaunus dabas objektus, veido-
jot“cilvéka pasauli”. Jebkura lieta, paradiba, ar ko
cilvéks saskaras vai nu darbibas, varda, zesta, vai
pat acu skatiena rezultata, piesatinas ar jégu, ko
tai pieskir cilvéks, ta gst savu ipaso nozimi un cil-
vécibas formu jau pastavosa (cilvéka radita) jégas
konteksta. Més domajam par antiko, renesanses,
viduslaiku kultdru, saprotot ar to kadu universalu
eksistences veidu, specifisku pasaules apjégsmi un
pasaules pardzivojumu — jéegu, kas izteic $o kul-
tdru batibu. Tacu T universala pasaules apjégsme
pastav tikai reali strukturétu jégveidojumu forma
un tikai saistiba ar realajam cilvéciskajam attieci-
bam un priekSmetisko pasauli. JEga ienes katru
lietu un paradibu konkrétas kulttras horizonta,

o kultdru strukturéjot un kartojot, ta padara visu
pasauli par “simbolisku formu kopumu’”. Dabas ob-
jekti, naturalie procesi, sabiedriskas attiecibas klast
par “cilvéciskas pasaules” elementiem tikai tad, kad
tas gust simbolisku formu, klust par simboliskiem
jégveidojumiem.

Lai izvairitos no parpratumiem, ir jakonkretizé
nozime, kada tiek lietots jédziens “simboliska
forma’, ipasi tapéc, ka sis lietojums atskiras no
ierastas izpratnes literatras un makslas teorija.
Literaturteorija parasti par simbolu uzskata kadu
idejisku vai idejiski télainu struktdru, kura sevi
ietver norades par kadiem no tas atskirigiem
priekSmetiem un kura tiem kalpo ka visparinajums
un neizvérsta zime. Loti biezi simbols faktiski tiek
identificéts ar zimi. Janorada, ka zinatnég, ipasi

matematiskaja logika, simbola nozime faktiski
tuvojas zimes jédzienam, t. i., tas ir kads mate-

rials priekSmets (paradiba, norise), kas parstav

cita priekSmeta ipasibas vai attiecibas un izteic
noteiktas subjektaobjekta attiecibas. Atskiriba no
zimes mabkslinieciskais, literarais simbols glaba sevi
patstavibu, to nedrikst reducét uz kadu abstrakciju.
Simbola realizéjas lidzsvars un nedalama vieniba
starp ideju un télu, iek3éja un aréja vienotiba.
Runajot par kultdru ka organizétu jégveidojumu
kopumu, termins “simboliska forma” visupirms
nozimé jégu un saprasanu, un tapéc simbolu
analize nozimé nevis ar zZimi aizstata objekta
rekonstrukciju, bet gan subjektivas situacijas
rekonstrukciju, kura sevi ietver ka apziméjamo, ta
art apziméjoso zimi. Simboli kultdras jégveidojumu
nozimeé ir nevis priekSmetu vai priekSmetisku
struktdru apziméjumi, bet gan pieredzes rezultati,
pieredzes situaciju apziméjumi. Skiet, lieki batu
uzsvert, ka specifiska pieredzes situacija ka ipasa
pasaules saprasanas vai pardzivojuma forma —

ka kultdras forma —, kas visu objektivo realitati
parvérs jégveidojumu kopuma, realizéjas tikai
noteiktu cilvécisko attiecibu konteksta noteikta
vesturiskaja situacija. Cilvéciska darbiba, aktivitate
batiba ir jegveidojosa, un i darbiba ka cilvéciska
darbiba var rasties vienigi jau dotas kulttras, dzi-
vesformu — arhetipu, modelu, matricu, kategoriju
utt. — konteksta, tikai no universala jégas étera,
kas aptver katru sabiedribu.

Atzimésim, ka 20. gadsimta strukturalisms (Levi-
Stross) orientéjas uz centieniem izskaidrot cilvéka
ricibu, pastavigi rekonstruéjot simboliskos kodus,
kas izraisa noteiktu ricibu. Sie kodi ir parsubjektivi
eksistéjosas diferences sistémas, kuras cilvéeks va-
rétu ari neapzinaties. Ricibas subjektiva motivacija
strukturalismam galu gala ir nesvariga.

lespéjams, ka dazi apgalvojumi, kas sastopami Seit
piedavataja kultlras izpratnes teorétiskaja izklasta,
batu jakonkretizé, ipasi akcentéjot tos aspektus,
kas noteikta elementu konstelacija varétu raisit
agresivu ricibu.

Viens no $adiem ieprieks izteiktajiem apgalvoju-
miem bija: kultaru var interpretét ka “kolektivu
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personibu”. Sads apgalvojums visai neparprotami
saistas ar diskusijam par “kolektivas identitates”
iespéjamibu. Ir jaatzist, ka jebkura “kolektiva identi-
tate”ir sava veida teorétisks konstrukts, tacu $adu
konstruktu pamata (ja vien tie nav ideologiska
pasutijuma produkts) var bt realas pieredzes for-
mas, kuras klast par instrumentiem, mehanismiem
cilvécibas fenomena uzturésanai. Atcerésimies,

ka lidzigu konstruktu — “idealformas” — savulaik
sekmigi izmantoja M. Vébers socialo procesu
analizé. “Idealforma’, “kultiira ka kolektiva perso-
niba” nekada zina nenozime centienus jebkuru
personu, socialo grupu paklaut vienotam un
absolutam méram. Runa ir par tada teorétiska
rika izmantosanu, kas labak varétu iezimét kadas
kultras specifiku, neizslédzot novirzes no dominé-
josas kultarformas.

Piebildisim, ka nacionala savdabiba (identitate)
vispilnigak un neparprotamak atklajas aktuala-
ja socialaja prakse.

Biezi vien nacionalas identitates saknes tiek
meklétas (un ari atrastas) aizvésturiska senatné.

Ka piemérus te varétu minét kaut vai klasiskos

M. Graneé (Granet) apceréjumus Kinas kultdras
izpétes joma vai K. Levi-Strosa (Lévi-Strauss)
arhaisko sabiedribu analizei veltitos darbus.

M. Vébers ir parliecinats, ka visi svarigakie pasaules
uzskata jautajumi saknojas ticiba, tapéc pasaules
uzskata problematika liela méra sakrit ar religisko,
kuras izpétei vin3 pievers uzmanibu visu mazu.
Veicot kristietibas, jadaisma, senas Kinas un Indijas
religiju izpéti, ar1 Vébers meklé pirmformas, kuram
varétu bt noteico$a loma atbilstoso kultdru
attistiba gadsimtu un pat gadu tukstosu rituma.
Tomér, summeéjoties specifiskiem socialas prakses
elementiem, jebkura laikmeta nacionalaja identita-
té var aizsakties butiskas izmainas. To konstate ari
Vébers, analizéjot protestantiskas étikas ietekmi uz
kapitalisma attistibu jaunlaiku kultdras konteksta.
Péc Vebera domam, protestantiska apzina rada
“vésturisku individu’, t. i., “vésturiski pastavosu

nl

paradibu kompleksu”' Vel vairak, i apzina, k|dstot

1

Turpat, 27. Ipp.
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par batisku Rietumu sabiedribas dalas identitates
elementu, atstaj vésturisku ietekmi uz visu $is
sabiedribas turpmako attistibu. Sekojot Véberam,
varétu pielaut, ka ari krievu Pareizticiga baznica ir
radijusi un turpina radit “vésturisku individu”.

Domajam, ka parliecibu par vairak vai mazak
noturigas nacionalas identitates esamibu apliecina
ari ievérojama 20. gadsimta kulturologa un véstur-
nieka F. Borkenava (Borkenau) izteikumi, pardoma-
jot ebreju kultdras un identitates batibu gadsimtu
tvéruma. Borkenavs raksta:

“Ebrejiska identitate sadursmé ar moderno
dzivi nesabruka, ka tas notika ar citu
Millets® etniskajim identitatém. Vienalga,
ticigi vai neticigi, ebreji gandriz visur
saglabaja savu raksturu un savu ka ebreju
kontinuitati”’

Atbildot uz pazistama 20. gadsimta anglu vés-
turnieka Toinbija parmetumiem cionismam,
Borkenavs vél saasinatak akcenté ebreju spéju
saglabat savu patibu.

“Kamér Toinbija nosodosie spriedumi par
cionismu un ebrejiem vispar attiecas uz
dazam musdienu ebreju dzives virspuséjam
iezimém, nacisti sagrozija un sitaniskoja
kadu citu nesalidzinami dzilaku aspektu —
stargalvibu, ar kadu ebreji pastavéja uz to,
lai jebkuros apstaklos paliktu ebreji.”*

Lai gan vairums 20. gadsimta un 21. gadsimta
sakuma perioda kulturologu ir parliecinati par
pasi strukturétas nacionalas identitates esamibu,
pastav ari pretéjs viedoklis, kas uzstaj, ka jebkadas
sarunas par kolektivu identitati batu janoraida

ka “nacionalistiskas” un “ideologiski aizdomigas”.
Vacu autors R. Krekels Saja sakariba raksta: “Tikai

Millet — jédziens (célies no turku valodas), lai
apzimétu konfesionalas kopibas, kuras dzivoja saskana
ar saviem likumiem, Otomanu impérija. Borkenavs so
vardu netulko.

Franz Borkenau. Ende und Anfang. Klett-Cotta,

1991, S. 542.

4 Turpat, 543.



individi var izveidot identitati. Grupas to nevar. Ari
sabiedribam (vai “nacijam”) nepiemit nekada ipasa

Il

identitate.”” Aplukojot Krekela izteikumus ieprieks

' Kreckel R. Soziale Integration und nationale Identitét //

Berliner Journal furr Soziologie. 1994, Nr 4, S. 14.

izklastito dazadu autoru atzinumu un argumentu
konteksta, varétu domat, ka Krekela uzskatu,
iespéjams, ietekméjis parspiléts politkorektums.
Noteiktas nacionalas identitates formas savu
realitati neskaitamas reizes (ari saistiba ar militaru
agresiju) ir apliecinajusas ari masdienu pasaulé
(20., 21. gadsimta).

3.2. Ideologiju tapsanas likumi

Ideologijas jédziens filosofijas véstures kontek-
sta. I[deologijas jédzienu ieviesa Antuans de Trasi ka
filosofisko macibu, zinatni par idejam un to ietekmi
uz politiku. Tai bija jaklast par visu zinatnu zinatni.
Ta gan isti nav noticis, jo ideologiju sféra drizak ir
pietuvojusies mitologijai, nevis striktai zinatnei.
Pirmoreiz autors 30 jédzienu izteica 1796. gada

20. janija, tatad Francu revolUcijas konteksta.
Metafizika ir sevi diskreditéjusi, sensualistiska
psihologija nav pienemama, jo runa par dveseli,
par ko vairs nav vajadzigas nekadas zinasanas.
Vélak K. Markss darba “Vacu ideologija” apstrada
de Trasi tézi par ideologiju ka $kiras apzinu?,

Marksisma tézes par ideologiju ir koncentrétas
redukcionistiska pieeja, virsbivi saattiecinot ar
ekonomiski skirisko bazi.“Apzina [das BewuBtsein]
nekad nevar but kaut kas cits ka apzinata esamiba
[das bevul3te Sein], un cilvéku esamiba ir vinu
Istenais dzives process. Ja visa ideologija cilvéki un
to attiecibas ir nostaditas uz galvas ka kada camera
obscura, tad 31 paradiba gluzi tapat izriet no vinu
vésturiska dzives procesa, ka a¢garns priek$meta
attélojums acs tiklené izriet no vinu tiesi fiziska
dzives procesa. [..] Ari miglainie veidojumi cilvéku
smadzenés ir vinu materiala, empiriski konstatéjama
un ar materialiem priek$noteikumiem saistita dzives
procesa nepiecie$sami produkti. Tadéjadi morale,
religija, metafizika un paréjie ideologijas veidi un
tiem atbilstosas apzinas formas zaudé savu skietamo
patstavibu. Tam nav véstures, tam nav attistibas;
attistot savu materialo razosanu un savu materialo
savstarpéjo satiksmi, cilveki lidz ar $o savu istenibu
parveido ari savu domasanu un savas domasanas

noradot, ka ideologija ir valdosas Skiras hegemo-
na atspogulojums un izpausme apzina.? Svarigi
saprast, ka filosofisko avotu zina de Trasi balstas
uz anglu empirika DZona Loka koncepciju par to,
ka idejas veidojas no sajatam. Tatad — saskana
ar Loka macibu — cilvéks ir ka tabula rasa jeb
“balta lapa’, ko prasmigi lietotaji var “aprakstit” jeb
izveidot saskana ar savu planu, apzinati veidojot
vidi, kura cilvéks iegUst noteiktas sajutas. Plasak
par to padomajot, jaatceras téze, ka

ideologijas tatad ir jutekliskas,
emocionalas, ne tikai racionalu, politisku
traktatu kopumi, un So juteklibas formu ne
vien var pamodinat, bet ari ieviest ta, ka

pats cilveks nepamana, kam pievienojies.

Latvijas masdienu sabiedriba ir pieredzéjusi divas
dazadas ideologijas formas: sovjetisko un atjauno-
tas Latvijas nostadnes. Loti neliela dala vel atceras
1920.-1940. gadu Latvijas brivvalsts ideologiju
(skat. 12. nodalu)

Analizéjot padomiju ideologijas vésturi, ir iespé-
jams atklat mehanismus, ka, pamatojoties uz
ideologijas izpratni, notiek tas efektiva istenosana

produktus. Nevis apzina nosaka dzivi, bet gan dzive
nosaka apzinu.”: K. Markss, F. Engelss. “Vacu ideologija’,
1962, 30. Ipp.

Emmet Kennedy.“Ideology” from Destutt De Tracy

to Marx. Journal of the History of Ideas. University of
Pennsylvania Press. Vol. 40, No. 3 (Jul. - Sep., 1979), pp.
353-368. https://doi.org/10.2307/2709242
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jeb “iekartosanas ikdienas dzive” Seit ka izstrades
piemérs pirméjo secinajumu izveidei tiek piedava-
ta “sajatu” analize. Ideologija vienmér funkcioné
aksiologiskas kategorijas: vértéjumos — labs,
launs, derigs, nederigs, brivs, nebrivs, morals,
amorals utt. Vienkarsakaja veida ta ir ne tikai mits,
bet pasaka. (ASV prezidents R. Reigans allaz miléja
pasaku motivus, nosaucot PSRS par launuma
impériju, ari prezidents Dz. Baidens ir izmantojis
pasaku struktaru par labo un Jauno radijumu cinu.)

Ja valsts nodod ideologijas nostiprinasanas un
attistisanas funkciju kadu subjektu/institlciju

rokas, varas parstavjiem obligati jau ieprieks
jaizverté to piemérotiba un vértibu ievirze. Ta,
pieméram, butu bijis pavisam aplam Latvijas
valsts atjaunosanas ideologiju (ja ta butu tikusi
speciali veidota un kopta) no 1990. gadiem
nodot PSRS laika ¢ekistu un tas rokaspuisu rokas,
vai Zinatniska komunisma katedras parstavju
rokas. Tacu Latvija nesistémiska veida ta notika,
tapéc Rietumu liberalisma filosofijas ieviesana
par brivu, darbigu, pilsoniski atbildigu, moralu
cilvéku utt. tika kopta ne vairak ka plakatiski un
reklamiski.

Vajadziba péc ideologijas. Slépta ideologija.

«  Atbildes uz jautajumu: kas ir valsts ideologija (vai ari valstiska vértibu sistéma)

un kas ta nav? (Partijas ideologija iepretim valsts ideologijai)

Latvijai kops$ 1990. gadiem nav tiesa veida kop-
tas, sabiedribas attistibu skaidra cela veido-
josas ideologijas, iznemot uzsvaru uz parejas
posma vértibam un dzives formam — brivibu,
privatipasumau, tirgu un kops 2000. gadiem
(iestasanas ES 2004. gad) oficiali atzito uzsvaru uz
Eiropas Savienibas vértibam, kas ir demokratija,
tiesibas, cilvektiesibas, likuma vara. Stingri noteik-
tas ideologijas neesamiba ir demokratiskas valsts
pazime, kura ideju kopums veidojas ap ekonomis-
ko, socialo, kultQras norisu centriem. Tas ir mainigs
process, kas saistits ar varas subjektu reakciju uz
iekséjiem un arpolitiskiem notikumiem.
I Ideologija médz pastavét slepta veida,

jo ta lidzinas mitam.
Mits, kas ir iesaknots, netiek apstridéts, netiek
nolasits ka mits, jo tada gadijuma jau ir notikusi
atsvesinasanas no ta. Mits ir ka gaiss visapkart, ka
neparprotama tale, ka debesjums... Ideologija
atskiriba no daudziem mitiem, pieméram, par Lielo
mati u. c., médz veidoties ap valstiskumu. Valsts
izveide, pat dazas premisas, un vértibu sistéma,
jau veido ideologiju, pat ja to varda nenosauc.
Ta, pieméram, 1918. gada dibinata Latvijas valsts
ka naciondla valsts, jau ir viena no ideologiskam
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premisam, kurai ir objektivs pamats, jo valsts
dibinasana tiesam ir notikusi un tas ievirze tika
realizéta.

Ideolodgija izpauzas prieksstati par varu, socialam
attiectbam, meérki, vértibam, kas kopienai svarigas
kada noteikta vésturiska posma.

Ideologija daudziem médz nepatikt ka jédziens,

jo tad stasts par to izklausas ka konstruéts, ka
varas ieviesta sapratnes forma. Cilvéki, apzinoties
ideologijas pastavesanu, sak izjust savu paklautibu
varas attiecibas. Tas atbaida sabiedriba, kura tik
daudz piemin individualo brivibu ka tas bija Latvija
1990. gados.

Tapéc ideologijas, kuras nav diktatoriskas, médz
bat liela neredzama, slépta dala, lidzigi ka laba
mita. Tai ir ne tikai metaforisks, pat abstrakts teks-
tuals formuléjums, bet ari liels emocionals karkass.
Ideologiju it ka nejat, to neanalizé. Tas vienkarsi “ta
ir". Mums (nevis viniem) ir visobjektivakais, pa-
reizakais skatijums uz istenibu; més saprotam un
daram, vini — ne, jo vinus —svesiniekus, citados,
attalinatos no mums — bida kada vara un intere-
ses, bet mus ne. Tada ir socialpsihologiska shéma,
ka daudzas musdienu sabiedribas tiek uztverta
ideologija — ka netverama apjéguma forma. No



$a jédziena izvairas ne tikai tapéc, ka, lidzigi ka
marksisma, to uztver ka “meligo apzinu” (teicama ir
Z.P. Sartra analize par $o fenomenu), bet ari tapéc,
ka 20. gadsimta sabiedribas acu prieksa ir sakautas
un atmaskotas ideologijas (kas bija pastiprinatas
ar ietekmigu propagandu), pieméram, nacistiska
ideologija par ariesu rases parakumu u.c. tézém. Ja
reiz ideologijai ir tik slikta slava ka nacisma gadiju-
ma, tad cilveki padoma — nevajag radit atkal kadu
citu valstiskuma sapratnes modeli, jo nevar zinat,
pie ka tas novedis, jo jebkura ideologija ir tikai
nepatiksanas.

Tacu ta nav. Pat ja Skiet, ka valsts pastav bez
ideologijas un savas vértibu sistémas, ta vienalga
ir zemdegas, nereflektéta veida. Diskusijas nok]ust
tikai tadas ideologiskas premisas, par kuram nav
konsensa (kapéc nav, apstakli var bat visdazada-
kie). Ta, pieméram, téze, ka Latvija ir latviesu ka
valstsnacijas dibinata valsts, iznaca priekSplana

ap 2014. gadu Satversmes preambulas balsoju-
ma sakara. Politiskas diskusijas beidzas ar to, ka
jédziens “valstsnacija” tika aizvakts, kaut taja nav
neka nepareiza. Tacu tas tika uztverts emocionali
ka drauds cittautieSiem. lecerétais narativs par
valsti tika viena vieta salauzts, tad “sasuts citadi” un
atkal turpinaja pastaveét talak bez kadas politiskas
intereses.

Ideologijas pastavésanas sajutamiba sabiedriba

ir atkariga no varas koncentracijas (ari tas vélmes
tapt stiprakai). Kad sak notikt kadu spéku koncen-
tracija, ideologiskas tézes publikai izmet prieks-
plana. Ja ir demokratiska sabiedriba, tas var tikt
apspriestas, tacu noraidisana atkariga no $is tézes
izvirzijuso spéku koncentracijas. Var apspriest,
noraidit, bet tik un ta neuzvaréet. Pieméram, Latvija,
1990. gados téze par talitéju privatipasuma ievie-
$anu neko daudz netika apspriesta, kaut pareja uz
Ipasumu atgusanu varéja notikt lidzsvarotak un
tiesiskak.

Tapat ta saucamas “Cikagas skolas” iespaids uz
Latvijas socialiekonomiskas sféras transformaciju
ietekméja valsts ideologiju un likumdosanu, bet
netika apspriests. Viens no iemesliem bija liela
arvalstu ekspertu ietekme uz Latvijas politiku, ka

tas ir vienigais pareizais cel$ (ideologijas mito-
logizacija, piesaucot vienigi pareizo celu!), ka ari
Latvijas inteligences vajums un zinasanu trakums
socialos un ekonomiskos jautajumos, jo inteligen-
cei pamata izglitiba tolaik bija socialisma, nevis
tirgus kapitalisma jautajumos.

Aizrobezu latviesu iesaistisanas ideologijas vei-
dosana bija fragmentara, no vienas puses atnesot
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Surp “balelinu, kas pastalas” mitu, bet, no otras
puses, piebalsoja Cikagas skolas ekonomiskajai
invazijai.
I Valsts ideologija nav tas pats,

kas partiju ideologijas
Uz vélésanam prezentétajas partiju politiskajas
programmas ir saskatama katrai partijai atbilstosa
ideologija (labéjie, centristi utt.), ja programma
ir kvalitativi uzrakstita (zinams, ka nereti tiek
“nopirkti” pareizie izstradataji). Partiju ideologiskas
tézes nesistémiska veida periodos, kad partija
iznak prieksplana varas struktdras, var veidot valsts
nespecifiskas ideologiskas nostadnes, tacu tam
nav vajadziga limena un ietekmes, jo varas maina
nosaka ideju Tslaicigumu.

Ja no véstures atceramies, pieméram, Lenina
runas, tas bija skaidras, ar vienkarsiem pamat-
principiem — ko gazisim, ko bavesim — skalas, uz
masu tendétas, katrreiz pielagotas situacijai un
iekarojamajai nakotnei. Ari rakstveida vinam nereti
dominéja telegrafiskais stils, tomér ir filosofiski
politiski darbi ar argumentiem, ideju pamatojumu
(pieméram, gramata “Materialisms un empiriokri-
ticisms” u. c.). Marksisma ideologijai, ka nakusai no
19. gadsimta K. Marksa un F. Engelsa laikiem, ir
raksturiga pratosana, t. i., argumentacijas, vésturis-
ku shému un likumu meklésana.

Mdasdienas, kop$ postmodernisma gaisotné tiek
noliegti lielie narativi — véstures gaitas stastiju-
mi —, ideologijas ir kluvusas nenoteiktakas, mé-
gina izvairities no taliem, idealiem un utopiskiem
mérkiem (jo valda atrlaiks), piedava relativas vér-
tibas, izvairoties no absolltisma. Postmodernisma
parstaviji ir aktivi karotaji pret atzinumu, ka valstij
vajag ideju kodolu, pamatvertibu apzinu (ideolo-
giju), jo prieksplana liek pluralistisku mainigumu.
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Ta¢u musdienu filosofijas attistibas tendences
liecina par to, ka postmodernisms aiziet pagatné.
Latvijas postmodernajiem aktivistiem ir pienacis
laiks atskatities, vai vinu performances nav nove-
cojusas un zaudéjusas aktualitati.

Daudzkart Latvija partiju pieteikumos uz varu
médz but nekonsekvences, pieméram, labgja ievir-
ze vértibu joma, kreisa — ekonomika. Svarigi ir ari
tas, ka partijas nespéj realizét savas programmas,
jo neiegust pietiekami nozimigu uzvaru vélésanas.
Tapéc kopéjo idejisko nostadni realizé politiska
koalicija, kuru ietekmé ekonomiski grupéjumi, da-
zadu socialo grupu intereses, sabiedribas lideri un,
nenoliedzami, art arpolitikas notikumi. Rezultats ir
ideologiska svarstisanas, karuselis, reizém virpulis.
Tas nav nekas neparasts, jo partiju ideologijas ir ka
“rasola” sastavdalas, tikai viss atkarigs no ta, kadas
sastavdalas “rasols” sajaucas. So mehanismu var
dévét par vésturiska kursa iztaustisanu, ideologiskas
temperatdras mérisanu, jo ta ir svarstiga. Ka jau
minéts, daudz mazak ta svarstas diktatoriskas ie-
kartas, kur ideologiskas nostadnes virza kada klike
vai patvaldnieks, ta¢u tadas sistémas iztrikst viena
no cilvéciski svarigakajam vértibam — briviba.
Augstaka limena ideju macibas

(ideologijas) Latvija lidz $Sim bridim nav;

st doma netiek virzita ne akadémiskajas
aprindas, ne makslinieciskaja vidé, ne

starp biznesa organizacijam.

Latvijas valstij 1920.-1940. gados, 1pasi 1935.-
1940. gada bija speciali virzita, kopta ideologija.
(Par to 81 zinojuma 10. dala) Jautajums turpmakai
izpétei: ko var parnemt un saglabat no vésturiska
mantojuma un kas galigi noraidams?

Latvijas Politisko partiju likuma (pienemts

2006. g.) ir detalizeti aprakstita partijas veidosana,
funkcionésana, biedru loma u. c., tacu lidz pat
2022. gada vidum netika noteikta atbildiba par
partijas nozimi Latvijas valsts pamatvértibu spéka
uzturésanu. Saikne starp vértibam un partijas
ideologiju netika skarta. Sads likums tapéc bija
jauzskata par nepilnigu, jo taja vajadzéja iestradat
katras péc varas tiecosas partijas atbildi-

bu valstiskuma vertibu prieksa jebkados
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apstaklos. Kops$ 2022. gada 16. junija tas ir
mainijies, jo Saeima atbalstija par steidzamiem
atzitos grozijumus Politisko partiju likuma, kas
likuma nostiprina aizliegumu partijam sava dar-
biba vérsties pret Latvijas vai citu demokratisku
valstu neatkaribu, teritorialo nedalamibu, izteikt
vai izplatit priekslikumus par Latvijas Republikas
vai citas demokratiskas valsts iekartas vardarbigu
grozianu.'

Nav pielaujamas partijas, kas tiesi apdraud valsts
pastavésanu, ka, pieméram, paslaik “Latvijas
Krievu savieniba’, kas simpatizé Krievijas agresijai.
Sis likums un tas, ka tas konstruéts (uz partiju
funkcionésanas strukturu, nevis atbildibu un
pienakumiem), veido pamatvértibu sargasanas
deficitu masu valsti, jo tiek raditas (un likvidétas)
partijas, kuras ideologiskas un vértibu nostadnes
ir neskaidras, piederiba pie kada (kura gan?)
ideologiska sparna nav saprotama un partijas
efektivitate balstas galvenokart uz to dibinajuso
(sponsoréjuso) personu aktivitatém un téliem.
Partiju programmas, ipasi pirmvélésanu perio-
dos, izmanto ideologiskas tézes, tacu biezi vien
tas kopuma ir nekonsekventas un vairak atbilst
politbiznesa interesém, nevis valsts kop&jam
interesém, pieméram, “Nacionalas apvienibas”

un pat “Zalo un zemnieku savienibas” (patlaban
izSkirusies) nostadnes ir visai labgji konservativas,
iestajoties par nacionalu valsti, ta¢u ekonomiskaja
sféra nereti proponé kreisi socialistiskas idejas,
bet praksé ieviestas nostajas drizak ir haotiskas un
mirkla izdeviguma balstitas.

Tas pats attiecas ari uz citam politiskajam parti-
jam, no kuram tikpat ka neviena konsekventi
neievero savus ideologiskos uzstadijumus, jo
tadi netiek izkopti. Papildus naudas pieskirsana
no valsts budzeta lidzekliem (ap 6 milj. eiro, ko

“Likuma nostiprina aizliegumu politiskajam
partijam sava darbiba vérsties pret Latvijas vai citu
demokratisku valstu neatkaribu.” Konservativie,
2022. gada 16. janija, https://konservativie.
Iv/2022/06/16/likuma-nostiprina-aizliegumu-
politiskajam-partijam-sava-darbiba-versties-pret-
latvijas-vai-citu-demokratisku-valstu-neatkaribu/



|oti atbalstija valsts prezidents) neko nemainija
partiju ideologiskas pasizpratnes veidosana, jo
nebija jau tada nosacijuma.

Sabiedriba ari skaidrus ideologiskos uzstadijumus
nepieprasa, jo partiju programmas lielakoties
nelasa un par valsts kursu neintereséjas, iznemot
sev svarigus jautajumus par nodokliem, pabal-
stiem u. c.

Sabiedriskas domas pétijumi atklaj, ka partijas ve-
|étaji biezi devé partijas to vaditaja varda (“Artusa
Kaimina partija’, “Slesera partija” utt.), nevis ideolo-
giska rakursa. Personibu loma politiskaja procesa
Latvija ir augsta, tapat ka vinu ilgtspéjas trakums.
Lideru nenoturiba, kriminallietu ierosinasana pret
savulaik popularam personam (spilgtakais piemérs
ir A. Lembergs), biznesa intere3u bidisana prieks-
plana un citas kaites ir Latvijas valstiskas noturibas
trdkums un lidz ar to arf pastav trikums valsts
visaptverosas aizsardzibas Istenosana.

Vérojot notiekoso kara Ukraina laika, redzams,

ka tur parlamenta partijas pamata apvienojas
aizsardzibas spéju vairosana, méginot atcelt savas
pretrunas. Visi saliedéjas ap vienu lideri — demo-
kratiski ievéléto Ukrainas prezidentu V. Zelenski.
Ta viniem ir negaidita veiksme, tacu jajauta, vai
tapat butu ari Latvijas gadijuma? Loti svariga ir
personibas loma vésturé, kas agrak tika noniecina-
ta, uzskatot, ka socialie procesi veido vésturi, bet
personibas nav galvenas. Tacu ir laiks atgriezties
pie Ukrainas kara pieméra, saskatot tiesi istos
cilvekus istajas vietds. Nav bijusi pétijumi, cik no
Latvijas aizsardzibas sistémas vaditajiem, armijas
vadibas, militaristiem batu spéjigi pildit ari sabied-
ribas vértibu orientiera lomu? Tas ir tuvas nakotnes
uzdevumes, jo lideriem Latvija noteikti ir jablt —
nedrikst palauties uz publiskas komunikacijas ta
saucamajiem ekspertiem, kam nereti neizdodas
veiksmigi veikt savas funkcijas, vai ievélétajiem
dazadu limenu deputatiem, kas ir tikusi pie varas
pavisam citos apstakl|os, neka militara uzbrukuma
gadijums.

Vélétaju reakcija uz neskaidriem partejiskiem
pieteikumiem paradas ka vélme, lai partijas butu
arpus ideologijam. Tas principa nav iespéjams,

tacu tauta to gaida. ST téma Latvijas elektorata
pastav jau 30 gadu ceriba, ka tas likvidétu plaisu
starp “tautu un varu”. Dala no tiem vélétajiem, kuri
izsaka nepatiku pret partiju ideologisko nostadnu
(ne)esamibu, uz vélésanam neaiziet.

Pastav populars lozungs “kompetence ir
galvenais, ideologijas né’; kas ir saprotams
no iedzivotaju viedokla, bet tas nav pareizs
no valsts demokratiskas funkcionésanas
skatpunkta, jo politiska darbiba allaz ir
ideologiska un piesaistita vertibam.

It ka “ideologijam pari stavosu personu” kompe-
tence ir saskatama vinu profesionalaja darbiba —
labs ekonomists, labs diplomats, labs menedzeris
vai finansists, tacu tas neatbilst demokratiskas
sabiedribas funkcionésanas logikai, kur visas
norises, kas saistitas ar varu, tas iegtsanu, intere-
Su realizésanu, ir politiskas.

Jaatzimé, ka Latvija liela méra vérojama naiva
izpratne par to, kas ir politika un kas — vara.

Tas tapéc, ka 30 gadu laika nav noforméjusas
politiskas partijas ka ideju neséjas, bet pastav
nelieli (partijas nav daudzskaitligas) “politbiz-
nesa grupé&jumi’, kas pieméra kadas ideologijas
cepuri vai pat nedara to. Latvijas prasiba par
nepiecieSamo biedru skaitu partija ir tik zema, ka
ta sak apdraudét demokratisko iekartu ar siku,
sevi definét nespéjigu grupinu tieksmi péc varas.
Jaatceras, ka 1930. gados Latvija demokratijas
apstaklos bija savairojusas tik daudzskaitligas
sikpartijas, ka tas apdraudéja valsts pastavésanu
(skat. 10. nodalu).

Jaatzist, ka

valstiskuma vértibas apzinatas un koptas
ideologijas trakumu kops 1990. gadiem
var uzskatit par defektu, nevis par
demokratizacijas radita pluralisma efektu.

2022. gada ziema, kad Krievijas iebrukums
Ukraina ir radijis satraukumu par sabiedribas
visaptverosu lidzdalibu valsts aizsardziba, valstis-
kuma vertibu savlaiciga nostiprinasana ir pirm-
skiriga aktualitate gan izglitiba, gan sabiedribas
dzivé, ejot uz vienotu mérki.
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Paslaik par galveno vértibu jauzskata brivas,
suverénas Latvijas valsts pastavésana un drau-
du novérsana, jo bez valstiskuma nav nekadas
garantijas citu nacijai svarigu vértibu kopsana
(briviba, tiesiskums, valoda, kulttra, etniska
identitate u. c.).

Lidz 2020. gadam Latvija ir pastavéjis ideologisks
uzstadijums uz kapitalistiski izprastu brivo tirgu,
konkurenci, praktiski realizétu liberalismu ka
individualas paspietiekamibas principu, censoties
samazinat paliekas no socialistiskas sistémas, kur
dominéja valsts ipasums, planveida ekonomika un
marksistiski-leniniska ideologija.

Atjaunotajai Latvijas valstij beidzot ir vajadziga
kopta, skaidra ideologija / valsts ideju kopums
un pamatvértibu apzina, kas nodrosina ilgtspéji-
gus merkus, parsniedzot atsevisku politisku partiju,
biznesa grup&jumu mérkus. Ideologija jeb ideju un
vertibu kopa (ja nelieto $o jedzienu) paslaikir |oti
vajadziga valsts aizsardzibas sistémai, lai motivetu
sabiedribu iestaties par visas valsts saglabasanu,
tas suverenitati un demokratisko iekartu.

Ideologiju ka valsts ideju un vértibu kopumu
varétu izstradat valsts prezidenta vadiba,
dodot uzdevumus kultiras, universitasu,
zinatnieku apvienibai, kas saskatitu valstiskas
aizsardzibas intereses pari atsevisku partiju
interesem.

Ideologiju veidosanas gadijuma, ja varas sub-
jektiem ir vélme ietekmét un paklaut sabiedribu
kadam noteiktam vértibam un saprasanas mo-
deliem, narativam jabat maksimali plasam, sakot
no artikulétas valodas, oficialiem, uz varu vai tas
iegtsanas tieksmi balstitiem tekstiem, dokumen-
tiem I1dz pat vizuali emocionalam izpausmeém,
makslai, sportam, ieklaujot emociju stimuléSanas

vai bremzésanas mehanismus. Sakot no aizvestu-
res lidz pat talai nakotnei, idealiem.

Latvija ka moderna demokratiska valsti nav
vienas nemainigas, valdosas ideologijas, bet ir
valsts politisko sistému legitiméjosi un balstosi
vértibu un tiesiskie principi, kuri ieklauti
Satversmé, tas preambula un iedzivinati
dazados ricibpolitikas virzienos (vairak skat.

8.9. nodalu). Pamatprincipu saraksts ir gars, var
izcelt demokratiju, tiesiskumu un nacionalas valsts
ideju. Sis nostadnes iemieso valstiskie simboli,

kas sniedz ne tikai vizuali un tiesiski izprotamu
saturu (karogs, gerbonis u. c.), bet ari to lietosana
ir tikusi legitimizéta un tiesiski noteikta likum-
dosana. Satversmes preambula jauzskata par
$o pamatvértibu kodolu, likumdosana fikséto
pamatkursu, kada ir bijusi, ir un bas Latvijas

valsts. Pret Satversmi un tas Preambulu izglitibas
sistéma, militaraja un zemessardzes apmaciba,
jaunsargu kustiba u. c. pienaktos izturéties ar
daudz lielaku ieinteresétibu, iesaistot Preambulas
formulé&jumu apguvi un izpratni visur un katram.
Péc Preambulas pienemsanas Saeima 2014. gada
interese par to ir noplakusi, kas nav pareizi.
Joprojam paradas necienas un neizpratnes pilni
apgalvojumi par Preambulu!

Par daudziem citiem vértibu principiem publiskaja
telpa ir neskaidriba, jo nav lietodanas normativas
bazes, bet darbojas étiskie, kultras, tradiciju, so-
cialas, etniskas, dzimumu u. c. piederibas aspekti.
Budami daudzveidigi, tie rada kolizijas. Tapéc
vertibu realizacija nav vienveidiga, stabila un
neapstridama — ap tam vienmér bis demokratis-
ki stridi, kas pielaujami publiskos diskursos. Tacu
$iem stridiem jabut noteiktam mérkim, virzitam uz
valsts pamatvertibam.

Ideologiju tapsana valda inversijas jeb apvérsanas likums

Literara forma vértibu apvérsanas likumu lieliski
aprakstijis utopists Dz. Orvels romana “1984".
No Sodienas viedokla, kad rit kars Ukraina, ko
izraisija Krievijas iebrukums, divaini izskatas
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Krievijas izcilas plakatu makslas demonstréjumi,
kas savakti inteneta lapa: Mickyccmso nnakama
8 Poccuu 1884—-1991 (1985r, uacme 6-as). Zinams,
ka Krievijas Federacija pienemts likums par lidz



pat 15 gadus ilga cietumsoda piespriesanu, ja
cilvéki izies protesta demonstracija un iestasies
nevis par karu (specialo operaciju), bet par mieru.
Absurds ideologijas varda tiek novests lidz galéji-
bai. Miers te pat vairs nav vértiba, bet noziegums.
Notiek jédzienu inversija, ko aplikojam sadala
par ideologiju inversijam.

Otrs ideologiju tap3anas likums ir cina par varu.
Ta var bt slépta, maiga forma (soft), maskéta,
pastarpinata — ka tik tas vésturé nav noticis —
tacu bez varas ideologijai nav ne iemiesosanas
spéka, ne jegas. Tad idejas parvérsas par sapniem
un vértibas — par melanholisku vélmi. Janis

Skapars, viens no Latvijas Tautas frontes izcila-
kajiem ideologiem saka:”“... atrodoties Tautas
frontes “katla’, visasakais man skita jautajums par
varu...”

Ka zinojuma paradisim talak, vara ir filosofijas
pamatjédziens, ta ir ari vértiba un izpauzas ne
tikai ka politiska vara, bet ari zZimju vara (semiotis-
ka), valodas vara, ideju vara.

Janis Skapars. Vara un pretvara. Gram. Baltijas brivibas
cels. Baltijas valstu nevardarbigas cinas pieredze
pasaules konteksta. Sast. Janis Skapars. Riga: Zelta
grauds, 2005, 236. Ipp.

Sevi aizsargajo$a demokratija un tas vértibas

Nakas secinat, ka izpratné par brivibu un tiesi-
bam politiskajas aprindas ir valdijusi filosofiski
pavisam aplama nostadne, ka vienlidz japielauj
visas brivibas, ari demokratiju apdraudosas. Ka
japielauj ari tas, kas batiba ir demokratijas kaps,
proti, ka vienlidz jadod étera laiks pretinieku ideo-
logijai, lai iegUtu ta saucamo ideologiju balansu:
kreisie/labéjie, krieviski orientétie / eiropeiski
orientétie, ceriba, ka pilsoni pasi izvélésies savu
pareizo vértibu sistemu. Tacu ar pilsonu pasizpratni
ta nenotiek — ta, ka rada pétijumi, ir iespaidojama,
apmulsinama, ietekméjama, un tas sev piedévéta
briviba ir tikai Skietama.

Latvijas mediju parstavnieciba un NEPLP

2022. gada pavasari sacélas pret Aizsardzibas mi-
nistrijas iebildumu, ko izteica ministrs Atis Pabriks,
par LTV 1 — sabiedriskas televizijas kanala — étera
laika piedavasanu G. Ragozinam ar pret Latvijas
politiku vérstiem apgalvojumiem. Mediju saspiléta

reakcija pret AM prasibam liecina par to, ka dau-
dziem no redakcijas vadoSajiem zurnalistiem nav
skaidras izpratnes, kas ir briviba saistiba ar vérti-
bam, un ka demokratijai ir jabat sevi aizsargajosai,
nevis nodevibas pielaujosai sistémai.
Ir pareizi, ka kops 2020. gada Latvijas
politiskajas zinatneés ir sakta jedziena
“aizsargajosa demokratija” (self-defensive
democracy) ieviesana.
Tai ir jabut turpmako desmitgazu vadosajai
izpratnei par vértibu centréjumu, nepielaujot
visu veidu vértibu, tostarp valstiskumu ap-
draudoso, lidztiesibu, bet gan balstoties uz
vértibu premisam, Latvijas gadijuma uz na-
cionalas valsts pastavesanu cauri gadsimtiem,
konstitucionalo demokratiju, latviesSu valodu,
nacionalajam vértibam un liberali-konservativi,
globali-latviski, tradicionali-inovativi sabalan-
sétajiem dzives vedumiem.

99



3.3. Cilvéka un sabiedribas attiecibas: filosofiski
sociala analize. Kapéc vajadziga ideologija?

- Seit apkopotas atbildes jautdjumu: kadas ir cilvéka un sabiedribas

attiecibas un kapéc valstij un sabiedribai ir vajadziga ideologija?

Rietumu filosofija jau kops$ antikas kultaras
laikiem cilvéku uzskata par socialu batni.
Individualisma un paspietiekamas individualitates
eksistence ir paradita, pieméram, eksistencialisma
filosofija, tacu tas nav izveidojies par dominéjoso
virzienu Eiropas kultara. Cilvéeks ir un paliek
sabiedriska batne — dabas, Dieva, evolicijas vai
kadu citu spéku radits neaptveramaja Universa.
Norobezo3anas no sabiedribas tiek aplikota

ka sociala deviance, psihologiska trauma, jo
cilvekam nepiecieSama komunikacija, valoda,
socializéSanas utt. Bez tas rodas “Mauglis’, tik
pazistamais R. Kiplinga stasta varonis, kas izauga
pie vilkiem.

Cilvéka dzive kops mazotnes norit dazadas di-
mensijas — uz sevi, savu “iekséjo, dvéselisko pusi’,
un uz arieni — kopienu, sabiedribu, ka ari uz
transcendenci, vai tas batu hierarhiskas vértibas,
vai ticigajiem — Dievs, absolUts. Apgaismibas
laika filosofija transcendento saka saprast ka
transcendentalo — t. i., attistibu, izaugsmi, tiecibu
uz mérki, progresu. Sabiedrisku butnu dzivé ir
vajadziga sakartotiba, lai novérstu dzivi “cits citam
vilks” (téze izvérsta Hobsa filosofija).

Pastav vel viena dimensija — dziluma, zemapzi-
nas, kolektivo arhetipu dziles (K. G. Jungs). Ari 3aja
dziluma paradas kopibas, sociala dimensija ka
Super Ego — Z. Freida maciba par ego psihologiju
ta ir maciba par trim attiecibam: Id, Ego, Super
Ego.' Ideologija pieder pie Super Ego limena, kas
atstaj lielu iespaidu uz Id un Ego.

Latvija loti daudz psihoanalizes skaidro$ana un darbu
tulkoana ir paveicis prof. I. Suvajevs, skat. Igors
Suvajevs. Freida lieta: psihoanalitiska kultdra, valoda
un teksti, Riga: Intelekts, 2003.
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Eksternalizacija jeb vérstiba uz aru ietver fiziskas
un mentalas aktivitates, kas veido dzivespasauli
(Lebenswelt, lifeworld — filosofija populars jédziens
kops to radija E. Huserls sava fenomenolodgija).
Cilvéciska butne iemajo sabiedriba, vélas drosibu,
labklajibu un emocionalu apmierinajumu visa
savas dzives laika. Tada veida cilvéki kopa veido
sabiedribu. Nav tadas filosofijas pasaulé, kas
nesaskatitu cilvéka socialo iedabu. Uzskati at3kiras
tikai taja zina, cik cilvéka iekséja pasaule ir briva,
kas to determiné un ka notiek batnes attistiba (ja
tada tiek pielauta).

Sabiedribas nozime ir jégpilnas kartibas radisana.
Vacu filosofs V. Smids secina: “Ko modernais cilvéks
izmisigi meklé: jegu dzive un dzives jegu. [..] mégi-
najums piepildit jégas vakuumu ar materialiem
labumiem ir veltigs”? Jégas saskatiana ir pamats
vértibu nostiprinasanai. Bez vértibam neviena
sabiedriba nedzivo, kaut biezi vien tas netiek teo-
retizétas, diskutétas, aprakstitas filosofija un citas
zinatneés. Vertibas ir mitos ietvertas, un mitiem

ir tada specifika, ja tie ir “dzivi’, darbojas, tad tos
uztver ka passaprotamus. Kad mitus sak atmaskot,
t.i., izvilkt dienas gaisma, tie sak zaudét dzivigumu
un nonak pétnieku rokas ka “zveradinu izbazeni”.
Patiesiba jau teoretizésana par ideologijam ir tada
ka taksidermija, jo, kad ideologijas darbojas, tas
nevajadzétu sajust un kritizet. Tad batu jaieklaujas
esosaja jégas plusma.

A. Misane ir pétijusi jégpilnas kartibas fenomenus
un to izjauksanu: Bergeram “anomija” nozime
“nomos” bojajumu. Savukart“nomos”ir “jégpilna
kartiba” (meaningful order), ko veido sabiedriba

2 Vilhelms Smids. Laime. Riga: Zvaigzne ABC, 2008 —
61.Ipp.



izplatitais pasaules uzskats jeb “uzticamibas struk-
tara” (plausibility structure) visplasakaja nozimeée
un tas “eétoss” — veértibas un dzivesveids, kas tiek
objektivizéts ka normativs.“Nomos” izveidojas
socialas konstrukcijas cela. “Sociali konstruéets”

ir plasdi lietots, tacu biezi parprasts un primitivi-
zéts jédziens. Sociala konstrukcionisma klasiki

P. Bergers un T. Lukmans aprakstija, ka realitates
konstruésanas dialektiskie procesi noris trijos
solos jeb posmos, un tiesi tada pasa perspektiva
Bergers apraksta “nomos” socialo konstruésanu.
Sos solus vini nosauca par eksternalizaciju, objek-
tivizaciju un internalizaciju (Berger & Luckmann,
1965).

Jau kops pirmajiem dzives gadiem cilveks tiek
socializéts sabiedriba, kura vinu jau sagaida ka
citu cilvéeku kopigas darbibas produktu.' Valsts,
valoda, gimene, kultira ir objektivas paradibas,
kas veidojas noteiktu jégu horizonta. Ar jedzienu
“nomos” apzimé sadu objektivu realitati. Ar
individu sabiedriba notiek “internalizacija”, kad

Agita Misane. Anomijas téma un teorijas socialajas
zinatnés, gramata Apmaldijusies briviba: anomija
masdienu Latvija, LU, 2018, 14.-28. Ipp. http://www.
sustinno.lv/userfiles/sustinno-gramata-D.pdf

cilveks klast par sabiedribas produktu. Ta ir atbilde
uz jautajumu: kapéc individs nevar dzivot bez
piesaistes socialajai pasaulei? Socialas institlcijas,
tradicijas, vértibas, jégas izpratnes, plasa nozimé
kultiras formas tiek sanemtas un nodotas talak
nakamajai paaudzei.” Ta objektivi, bez konstruésa-
nas veidojas individa un kopienas attiecibas.

l. ljabs sava gramata “Pilsoniska sabiedriba.
Epizodes politiskas domas vésturé” lieliski iz-
skaidro individu ka politiskas varas sakotni caur
Dz. Loka filosofiju. Talak vins pievérsas pilsoniskas
sabiedribas un valsts noskirumam V. G. F. Hegela
tiesibu filosofija saistiba ar privatas ekonomiskas
aktivitates un politiskas kopienas tapsanu. Ka
nakamais aspekts individa iesaisté sabiedriba ir
brivpratigas asociacijas A. de Tokvila skaidrojuma,
un visbeidzot, politiska atklatiba, caurspidigums
republikaniska un liberala izpratné, pievérsoties
filosofa J. Habermasa macibai. Sis visas teorijas
un to sekotaji ir radijusi tkstoSiem lappusu garus
pamatojumus, kapéc cilvéks ir sabiedriba, ka to
veido un ka tiecas péc kopibas jégas.

2

Turpat — 24.-25. Ipp.

Ivars ljabs. Pilsoniska sabiedriba. Epizodes politiskas
domas vésturé. LU Akadémiskais apgads, 2012.

3.4. Kopienas un individa attiecibas

Nacijas/tautas kopibas un individa attiecibas ir
aprakstamas ka filosofiski ontologiskas, t. i., nevis
tiSuprat raditas kadu intereSu labad, bet pastavosas
esamibas statusa, ko raksturo noteikta struktara.

Cilvéks (persona, individs, bltne u. c. termino-
logija) atrodas Cetrkartigas attiecibas: ar sevi, ar
transcendento (augstako, kas ir vértibu hierarhija),
ar [idzcilvekiem un ar apkartéjo vidi. Poju feno-
menologs, vélak Romas pavests Karols Vojtila
darba“Persona, kas darbojas” norada, ka cilvéks ir
participacija jeb lidzdaliba ar transcendento, nemot
vertikalo dimensiju, un lidzdaligs kopiba ar citiem

cilvekiem — horizontalaja dimensija. Ta ir pasaulé
dazados filosofijas virzienos atzita pamattéze — per-
sonalisma, neotomisma, kristigaja fenomenologija
un religiski vérstaja eksistencialisma u.c.

Vacu filosofs M. Heidegers runa par to, ka cilvéks
sakotné@ji ir ne vien individuala esamiba, bet jau
“esamiba-kopa-ar-citiem” (Sein ir Mit-Sein). Neviens
cilvéks, pretéji masdienu patérnieciskuma ideolo-
gijas apgalvojumiem, nav padpietiekams. Drizak, ka
ir noradijusi eksistencialas fenomenologijas autori,
cilvékam ir “iedzimts” iztrikums péc citiem cilvékiem
(Z. P. Sartra étre-pour-autrui jeb nepieciesamiba

101



but [prieks] citiem’; E. Levina “Citais ka mana “Es”
veidotajs veidola filosofija: Cita seja, kas personali-
zéti uzruna mani ar vértibu véstijumu, pieméram:
“Nenokauj mani!"?)

Jean-Paule Sartre. L'Etre et le néant : Essai d'ontologie
phénoménologique. 1943.

Emmanuel Levinas. Totalité et infini: essais sur
I'extériorité, Phaenomenologica 8. The Hague: Martinus
Nijhoff, 1961.

Jédziens “tauta”

Tauta ir nevis agregatisks veidojums, kas mehaniski
apvieno, teiksim, viena valoda runajosos, bet gan
organiska vieniba, jo politiska kopiena savu patieso
apvarsni rod saistiba ar tautu, kura izpauzas emocio-
nalais vienotibas rakurss. Tautas jédziens ir izman-
tojams ari etnopsihologija, maciba par kolektivajam
mentalitatém, par kuram pasaulé ir sarakstits milzum
daudz literatdras. Valsts visaptverosas aizsardzibas
konteksta bltu ieteicams lemumu pienéméjiem stu-
dét sada veida literatdru, pieméram, par latviskuma
iedabu, mentalajiem raksturojumiem, par krievisko
mentalitati un citu etnosu specifiku. LatvieSu valoda
viens no darbiem ir I. Apines publicétas lekcijas par
etnopsihologiju “Politologija. levads etnopsihologija’,
kas balstits ari uz personigiem novérojumiem.
Politiska kopiena pastav, lai personas sasniegtu mér-
ki, ko nav iespéjams sasniegt citadi ka vien kopiena,
un Sis mérkis ir ikviena $is kopienas locekla pilniga
izaugsme, kas ir aicinati uz pastavigu sadarbibu, lai
istenotu kopigo labumu, laujoties savai dabiskajai
tieksmei péc patiesa un laba. Sis, protams, ir idealis-
ma saknots modelis, tacu tadi ir vajadzigi, lai negrim-
tu skepticisma par cilvéku kopdzives neiespé&jamibu.
Proti, tauta nav bezveidigs daudzu cilvéku kopums,
inerta masa, ar ko manipulét un ko izmantot ka
instrumentu, bet gan tadu personu kopums, kuram ir
briviba paust savu politisko nostaju un to saskanot ar
kopiga labuma mérki. Turklat personiskas eksisten-
ces [imeni, ja nav totalitara valsts, tad cilvéki saglaba
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Politiska kopiena — pieméram, tauta, kam ir sava
valsts — saknojas cilvéka daba jeb pasa cilvéka
esamiba un ir tai atbilstiga. Tatad ari tauta ir dabiska
(ne biologiska, bet filosofiski ontologiska nozimé)
cilveku kopiena. Misdienas pastav virzieni, kas

iesaka izvairities no jédziena “tauta’, domajot par ta
izmantosanu nacionalsocialistiskaja ideologija, tacu
pavisam $is jédziens nebutu pazaudéjams. Tam latvis-
ki ir romantiskas, emocionalas konotacijas, tas minéts
Satversmé ka Latvijas tauta, ka ari attiecibu analize in-
divids-tauta atSkiras no attiecibam individssabiedriba.

saprata un gribas neatkaribu (kas gan ar mediju melu
politiku tiek stipri vajinata).

Tadéjadi atbilde uz jautajumu, vai valsts ir tikai
funkcija, vai valsts ir pasvértiba ir, ka

valsts ir pasvértiba, kas ne tikai atspogulo
kadas etniskas grupas vélmes piepildijumu
veidot politisku kopibu valstiskuma, bet pati
ir aicinata nodrosinat sis kopibas — tautas —

pastavésanu un katra tas individa attistibu.

Ir svarigi redzét, ka persona un lidz ar to tauta — vis-
maz tas lielaka daja — ir brivs un atbildigs moralas
ricibas subjekts (angliski — moral agent).

Valsts loma Eiropa un ASV XXI gs. arvien palie-
linas; ja kreisajiem tas patik, tad musdienu Eiropas
liberali to izliekas neredzam. Klasiskajiem liberaliem
$ada tendence visdrizak nebutu pienemama.
Musdienu konservativie liela méra ir parnémusi
stafeti no klasiskajiem liberaliem individa aizsardziba
no parlieku lielas varas kontroles. Ja klasiskie liberali
iestajas pret monarhiju un par republiku, tad ne-
okonservativie iestajas pret valsts varas parlieku
izpleSanos un padzilinasanos. Atbilstosi Skrutona
paustajam valsts lomai vajadzétu bat mazakai neka
prasa socialisti, bet lielakai neka pielauj klasiskie
liberali.? Vins noradija:

®  Rodzers Skratons, Ka bat konservativam.

Riga: Kodoka, 2021, 198. Ipp.



“Tomér man loti simpatiska bija Tec¢eres
motivacija. Vina gribéja, lai vélétaji atzitu, ka
individa dzive ir vina pasa zina un atbildibu
par tas dzivosanu nevar uznemties neviens
cits, jo ipasi ne valsts.”?

Socialisms un socialdemokratija pieradina pie parak
lielas valsts lomas, un tapéc vélak vairo neapmierina-
tibu cilveku lielo ekspektaciju dé|. Skratons turpina:
“Ta rezultata valdibas arvien vairak aiznemas no
nakotnes, par labu dzivajiem pilsoniem iekilajot vél
nedzimuso pilsonu aktivus!? Tadéjadi tiek nonakts
pie secinajuma, ka visa Rietumu pasaulé labklaji-
bas valsts tas pasreizéja forma klust parak darga.
Valsts lomas pieaugums palielinas ne tikai labklaji-
bas valsts idejas vadits, bet ari pateicoties jaunajai iz-
pratnei par cilvéktiesibam, kas arvien vairak attalinas
no sakotnéjas cilvéktiesibu izpratnes, kuras pamata
bija ideja par brivibu no valsts varas parlieku stingra
tvériena. Jauna pieeja iedrosina individu pieprasit
no valsts augstu dzives [imeni un tadu pabalstu
pieskirsanu, kas mazina privato iniciativu. “Tiesibu
retorika ir pargajusi no brivibam uz prasibam

un no vienlidzigas attieksmes — uz vienlidzigu

iznakumu.?

Izvértéjot Latvijas situaciju, ir jaatzist, ka sabied-
riba, sabiedriskas sazinas lidzeklos faktiski nav
moralas audzinasanas/formacijas/izglitosanas
darba. Nav diskursa par cilvéka ka atbildiga morales
subjekta tiesibam un pienakumiem, un visi palini
$aja virziena ir tikusi bremzéti ar biedinasanu, ka
jebkada saruna par tikumu, sapratni un audzinasanu
ir“Kremla propagandas veicinasana”. Tiesi pretéji,
vértibu un tikumu, un prata, gribas un rakstura
audzinasanas jautajumi vienmeér ir bijusi raksturigi
Rietumu kultaras tradicijai, sakot ar senas Griekijas
filozofiju no V-VI gs. p. m. &, lidz pat masdienam,
kad jau vairakas desmitgades akadémiskaja vide ir
aktualizéta tikumu étikas pétnieciba.

1

Turpat, 19. lpp.

2

Turpat, 68. Ipp.

3

Turpat, 111. Ipp.

Ka noradijis étikas profesors A. Milts, vertibas
paliek tikai deklarativas, ja netiek nostiprinatas
tikumos. Ta, pieméram, patriotisms ir tikai frazes,

ja netiek veicinata sistéma, kura jaunie cilvéki var
vingrinaties un praktizét patriotisma jeb tévijas
milé3anas tikumu. Si prakse, iepazistot savu vésturi,
geografiju, kulttru, dodoties pargajienos un pieda-
loties pieminas pasakumos, aktiva palidziba lidzpil-
soniem, jaunsardze utt. ir aktivitates, kuru iznakuma
cilvéka garigaja pasaulé tiek iestradats, aktualizéts
patriotisma tikums. Tapat ari jebkura véertiba tiek
iedzivinata, to iestradajot, praktizéjot un istenojot ka
pastavigu ieradumu saprast, gribét un istenot dzivé
noteikta veida moralu un garigu labumu. Moralai
kartibai ir lielaka nozime neka aréjas materialas
kartibas apsvérumiem, kad jarisina problémas,

kas attiecas uz cilveku ka individu un sabiedribas
loceklu dzivi, ka arf uz atsevisko valstu savstarpéjam
attiecibam.

Tadéjadi individa un valsts kopéjie saskarsmes
punkti no vértibu viedokla ir atrodami gari-
gaja un morales joma. Latvija ir nepiecieSams
aktualizét — akadémiski izstradat un padarit par
filosoféemam jeb sabiedribas kultra izplatitam

tas idejas, vértibas un labas prakses, kas Rietumu
humanitaraja kultdra nekad nav tikusas pazaudétas
atskiriba no Latvijas, kur padomju rezima laika no-
tika eiropeiskas kuturas sovjetizacija. Proti, dzivibas
vértiba, ciena pret cilvéku, moralas ricibas subjekta
pasapzina, brivibas un atbildibas izpratne utt. No
plasi saprastas valsts aizsardzibas skatpunkta ir
nepiecieSsama politiska drosme un griba, lai istenotu
patiesi eiropeiskas vértibas, nevis tikai ES deklarétas
vértibas, jo tautu visupirms raksturo kopiga dzive
un vértibas, kas ir pamata kopibai gariga un morala
[imenl. Tapéc vértibu vakuums var apdraudét
valsts eksistenci, jo tiek pazaudéts, aiztumsots tas
kopigais, neredzamais, garigais pamats, kam ir jabat
katra cilvéka un — savstarpéjas dalisanas proce-

sa — tautai, sabiedribai, kas vélas uzturét sevi ari ka
politisku kopienu — valstiskuma.

Tautas vértibas, ko “nes” tautai piederigas personas,
iedzivina un virza kultdras izpausmes, ekonomiku,
socialas institUcijas, politiskas kustibas un iekartas,
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un visas sabiedriskas dzives izpausmes.' Tatad visas
nacijas, valsts dzives pamata ir $i kopiga gariga,
vertibas un to savstarpéja kopigosana (to share
values) balstita dzive. Pasaulé daudzam tautam ir
sava valsts, kuras pastavésanas meérkis — ka ikvienai
valstij — ir kopiga labuma veicinasana, cilvéka mérku
sasnieg$anas nodrosinajums, ko ir iespéjams istenot
tikai kopigiem paliniem.

Uz kopdarbibas jégu norada “valsts” vards latviesu

nr

valoda.? J. Endzelins uzskata, ka varda“valsts

Sk. So tému kristigas kultdras skatijuma. Janis XXIII.
Pacem in terris.

Parastais skaidrojums ir, ka latviesu vards “valsts” ir

tas pasas cilmes ka vards “valdit” un péc lietojuma

ir ar [idzigu nozimi ka masdienu lietuvieSu valodas
vards “valstybé” un somu valodas “valtio”. Sakotnéji
vardu “valsts” lietoja viena kunga varai paklauta
novada vai pagasta apzimésanai, tapat ka vél tagad to
lieto krievu valoda (“8osocms” — “pagasts”) un igaunu
valoda (“vald” — “pagasts”). Latvju dainas atrodamas
tautasdziesmas, kas liecina par $o seno nozimi: “Triju
kungu valstis jaja, Mani vienu lakotiesi: Uzenieki,
marenieki, Vilcenieku darbenieki” (Nr. 10861). Vél
18.un 19. gadsimta ar vardu “valsts”, ipasi Vidzemes
gubernas latvieSu apgabalos, apziméja dazada limena
parvaldes, pievienojot tam attiecigo apzimétaju —

"o,

etimologija ir saistama ar “valstit”, “velt’, kas asociéjas
ar daudzu cilvéku kopigu darbibu, kas ir ka talka,
kad visi kopa, teiksim, vac sienu, vel valus un krauj
kaudzés. Citiem vardiem sakot, Latvijas valsts ir
latvieSu tautas “talka’, dazadu dzives aspektu ko-
piga “vel$ana’, lai veidotos vajadzigais rezultats. To
varétu atgadinat saistiba ar Lielo aprila talku, kas jau
izveidojusies par tradiciju — sakopt vidi, lai ne tikai
kultivétu “zalo ideologiju’, bet ari valstiskuma vértibu
attistibu.

Saja nozimé varda “valsts” etimologija ierosina
domasanu par masu valsts celtniecibas ipatnibam —
ta var but veiksmiga tikai tad, ja tautai piederigajiem
individiem lauj brivi un radosi izpausties, vienlaikus
saglabajot kopigu mérki, ko nodrosinatu kopiga
vértibu sistéma jeb apzinati veidota tautas gariga
realitate. Un otradi — tautas kopiga dzive ir iespéja-
ma tikai nacionala valsti, kas butu tiesi $is — latvie-
$u — tautas “talka” kopigas vértibu sistémas uzbave,
iesaistot Seit dzivojosos, lojalos mazakumtautibu
parstavjus.

“keizara valsts” (impérija), “kénina valsts” (karaliste),
“lielkunga valsts” (hercogiste), bet ari “baznicas valsts”

(draudzes novads) un “muizas valsts” (muizas novads).

Liberala modela aksiologiska nepictickamiba

«  Atbildes uz jautajumiem: vai pastav “valstis bez véstures” vai “sabiedriba bez véstures”?

Valsts ka pasvértiba un valsts ka funkcija. Kapéc “uzspiestas” vértibas no arpuses var bt

valsti un sabiedribu apdraudosas? Ka uzspiestais kltst par pienemto? Kad klast, kad ne? Vai

Latvijas valsts ideja/vertibas var tikt veidotas ar idejisku spéku, ar likumiem, prasibam?

Pardomajot iepriek$ minéto par tautu ka vertibu
kopibu, naciju valstu izveidoSanos un to moderno
izpratni, kas ienakusi no Francu revoldcijas laikiem,
irjanorada, ka

valsts plasi saprastas aizsardzibas dél
musdienas nav pietiekami ar to, ka tiek
istenota liberala valsts politika, kas ir
uzlabots un attistits francu Apgaismibas

valsts izpratnes modelis
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un kura pamata attiecibas starp individu un valsti
realizéjas ka briva tirgus ekonomika un socialo
labumu nodrosinasana, ka art minoritasu tiesibu
aizstaviba. Proti, var runat par $a modela aksiolo-
gisko nepietiekamibu jeb plasa vertibu aspekta
iztrdkumu, kas patiesiba caurstravo cilvéka esa-
mibu un ta veidoto sabiedrisko esamibu. Valsts ka
kopesamibas forma ir pasvértiga tada nozimé, ka
ta nodrosina nacijas attistibu (demokratiska veida),



veido kultlras attistibas iespéjas, dod iespéju
individu, gimenu, socialo kopibu, ekonomikas
izaugsmei. Ja valsts vara darbojas autoritativisma,
diktatdras, tiranijas rezima, tad nevar runat par $a-
das valsts formas pasvértibu, jo augstakas vértibas
ir cilveku briviba, radoSums, attistiba.

Latvija volens nolens — gribot negribot — atrodas
globalizacijas situacija, un globalizacija izsaka
cilvéku pieaugosas ilgas péc cilvéces vienibas, aiz-
vien ciesakas cilveku un tautu sadarbibas, ietverot
politisko, kulttras, ekonomisko, vides un ari dzives
religisko dimensiju. Tada skatijuma globalizacija
nozimeé ari moralas kartibas un skaidribas pieau-
gumu par vértibam, jo globala sabiedriba nevar
izdzivot bez kopveselumu aptverosas argumenté-
tas parliecibas par principiem un vértibam tas pa-
matos, kam ir jabat saistitiem ar cilvéka personas
cienu, cilvéktiesibam un pienakumiem, brivibu,
taisnigumu, mieru un kopéja labuma veicinasanu
lokala, nacionala un globala limeni.

Tacu, ka jau 1990. gadu sakuma kritiski noradija
Vatikana analitikis M. Martins: globalizaciju ietek-
mé augsta limena politiskie birokrati, kas gatavo
tiesiskas vieno$anas starp nacijam un naciju blo-
kiem, un starptautisko finansu un transnacionalo
korporaciju parstaviji. Vini izmanto tiesibu aktus un
naudu ka praktiskos instrumentus jaunas geopoli-
tiskas kartibas veidosana, tomér globalo attistibu
izprot darviniski ka socialpolitisko evoliciju, kura
palielinas grupu mijiedarbiba pasaules méroga,
aizvien pieaugot evollcijas pakapei, un — vajakie
izgaist, stiprakie plaukst un zel.' Daudzi mediji
izvairas no $adas kritikas, saskatot draudus
sasniegta stavokla saglabasanai, tacu filosofu
aprindas paradas arvien vairak globalisma kritiku,
jo netiek ievérotas starptautiskas vienosanas,
netiek palidzéts mazattistitajam valstim, netiek
pietiekami apkarota nabadziba pasaulé. Pat
aplukojot pandémijas laika situaciju, bija sasto-
pami raksti, ka ieguvéjas ir bijusas starptautiskas

' Martin Malach. The Keys of This Blood. The Pope John
Paul Il versus Russia and the West for control of the
New World Order. Touchstone, N.Y., 1990, p. 315

farmacijas firmas, bet zaudétaji — nabadzigo
valstu iedzivotaji.

Izglitiba tiek uzskatita par pirmo soli cela uz globa-
listisku pasaules uzskatu no Stpula lidz kapam, kas
nozimétu kultdras un religiskas identitates izskidi-
nasanu. Globalistiska indoktrinacija ipasu uzmani-
bu pievérs humanitaro, pasauluzskatu veidojoso
priekSmetu saturam, kas, péc “internacionalistu”
domam, ir japarstrada ta, lai izdzéstu identifikacijas
kodus ar savu kulttru un orientétu uz globalu
“nekadibu” jeb nepiederibu. Refleksijas par vértibu
pamats ir jautajums: “Kas ir labs?”?, tacu cilvéki
taisis “labu” naudu, “labi” projektés ékas, “labi” razos
masu patérina preces. Un “labi” vairs nebus morali
vai religiski iekrasota kategorija, raksta M. Martins,
bet“labi” bis sinonims vardam “globali”? Ta¢u pa-
tiesiba valstis bez véstures nepastav, globalizacija
nonivilé vértibas un unificé kultdras, tacu jebkura
sociala kopibas forma musdienas ir vésturiska.

Kapéc “uzspiestas” vértibas no arpuses var bt val-
sti un sabiedribu apdraudosas? Tapéc, ka vértibas
ir saistitas ar novertéjumu, kas piespiedu gadi-
juma personibu padara par garigi ievainojamu,
atsvesinatu no valsts, ta ir neirozu, psihotraumu
pilna sabiedriba. Nesenais piemérs — dzive PSRS,
kad valdija izliksanas, dubultmorale, etniskie un
socialie pazemojumi, neticiba komunisma atnaksa-
nai, minimalas iespéjas protestét utt.

Ka uzspiestais k|Ust par pienemto? To nosaka
socialpsihologiskie mehanismi. Kad cilvekiem zad
ceribas uz laikmeta mainu, sakas pielagosanas. Kad
dzive spaidos paiet vairakam paaudzém, ceribas
ko mainit samazinas, jo apzinas struktdras vairs
nedominé nakotnes forma. Dzive norit ierastaja
rezima tagadné, censoties nodrosinat primaras
vajadzibas.

“Uzspiestas” vértibas no arpuses var bat valsti
un sabiedribu apdraudosas. Mérktiecigi nodar-
bojoties ar propagandas, masu kultaras, makslas

> “Wert". NEUES LEXIKON DER CHRISTLICHEN MORAL —
hrsg. von H. Rotter und G. Virt, Tyrolia-Verlag, Insbruck-
Wien, 1990, S 857-860, S 858

®  Martin, Op. cit., p. 332
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performancu, materialisma un patérnieciskuma
izplatisanu, sabiedriba sakas t. s. tradicionalo

jeb cilveces pieredzé no paaudzes uz paaudzi
nodoto cilvéciskuma vértibu degradacija.' Liberala
ideologija Sobrid parak liela meéra izvéles atstaj uz
individa pleciem, nerespektéjot milzigi ietekmigo
globalo (un lokalo) mediju uzbrukumu nelaut bat
personigi brivam, jo zinu, faktu, ideologiju gizma
vairs nav iespéjams atrast savu nostadni.
Liberalisma politiska doktrina un taja pamatota
ideologija uzsver individa brivibu ka politikas cen-
tralo jautajumu, kas ir iek$éji pretrunigi, jo politika
jeb latinu valoda rés publika (no 3ejienes ari vards
“republika”) péc butibas nozimé “visu cilvéku ko-
pigas lietas”. Individa abstrahésana arpus kopibas
jau ir logiski metodologiska kluda, kas cilvéku ka
kopibas butni attélo greiza spoguli, kas Rietumu
filosofija ir saknojies “ego” filosofijas traktatos.

Uz liberalisma jedziena patvaligi paplasinata
lietojuma pamata izaug tada galéja liberalisma
ideologija, kas radikali iestajas par jebkadam
individa izpausmem, lai cik necilveciskas vai
pretcilvéciskas tas butu. Rietumu sabiedribas
izaugusais patérétaju egoisms, nelaujot Ukrainas
kara gadijuma samazinat savu komforta limeni, ir
viens no piemériem egoisma ieaugsanai sabied-
ribas dzilakajos slanos. Iziet arpus sava komforta
zonas liekas drausmigs pasakumes, kas pat netiek
salidzinats ar to, cik drausmigos apstaklos Ukraina
mirst civiliedzivotaji.

Latvija (ar it ka kluséjosu vairakumu) ir pienemts,
ka valsts pielauj neoliberalisma ideologiju ka
daudzu valstiska limeni pienemtu lemumu noklu-
sétu fonu un attaisnojumu. Konservativisma idejas
politiskaja vidé daudziem raisa nepatiku, lai gan
pareizakais cel$ butu atrast balansu starp ko-
pibas un individa vértibam (ka to jau 1998. gada
formuléja A. Pabriks). Novedot liberalisma uzsta-
dijumus lidz absurdam domu eksperimentam,
varétu pat apgalvot, ka Putina riciba ir liberalisma

' Maijas Kiles monografija Eirodzive. Formas, principi,

izjatas. Riga: FSI, 2006, nodala par dzives formu “uz

virsmas”.
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kulturologiskas sekas, jo, kapéc gan lai ar varu
apveltits individs nevarétu rikoties brivi saskana ar
saviem ieskatiem, murgiem un mitiem?

Ukrainas kara atbalss Latvija loti daudzos cilvekos
pamodinaja solidaritati, nesavtibu, empatiju un
patiesigumu, tacu varam novérot ari Krievijas
agresijas atbalstu, savtiguma meklejumus ukrainu
béglu krizé un moralisko nenoturibu, kura izpauzas
atbilstigi — patiesibas ka vértibas trikums, empa-
tijas, solidaritates, cilvéciskuma kopizjutas, pacieti-
bas, gatavibas upuréties ka vértibas trikums.

Dominéjosas ir liberalisma kultrgaisotnes aktivi-
zétas pragmatiskas vértibas, kas ikkatra situacija
liek meklét tikai savu egoistiski saprasto labumu.
Jau 1990. gadu sakuma Klusa okeana Universitates
(ASV) profesors ekonomists Gundars Kenins-Kings
noradija, ka péc neatkaribas atgtsanas Latvijas
jauno cilvéku vidé attistijas pragmatiskas véertibas,
kas lika rapéties par savu biznesu un tada zina nav
pelamas. Tacu, ka uzsvéra G. Kenins-Kings, tas ir ari
bistamas, jo galu gala tad jau klUst svarigi rupéties
par savu biznesu neatkarigi no citam vértibam,

ta, pieméram, agresora iebrukuma gadijuma var
nodot savu valsti un tautu, lai tikai saglabatu biz-
nesu.” Citiem vardiem sakot, ja nav pilna vértibu,
tostarp garigo un moralo vértibu, spektra,
cilveks degradéjas, ari milestibas pret dzimteni
un patriotisma zina.

lepriek$ minétais vajums un apdraudéjums, kas
globalaja sistema varétu izgrust Latvijas valsti un
tautu arpus “evolucijas procesa’, ir akla sekosana
un uzspiestu vértibu pienemsana. Vispirms jau
likumdos3ana, jo masdienu cilvékam likumdo3ana
aizvieto moraliski pastavigu sprieSanu un kalpo ka
orientieris —“ ja tas ir ar likumu atlauts, tad jau ari
moraliski pienemams’, kamér patiesiba ir sarauta
sena un cilvéces vésturé ilgi pastavéjusi mora-
les un jurisprudences saikne, kas paredzeja, ka
ar valsts likuma autoritati tiek nostiprinatas un
aizsargatas morales normas.

Prof., Dr. iur. Sanita Osipova latviesu tautas tiesisko
apzinu raksturo ka

> Guntars Kénin Kings...?



“vérstu uz likumpaklausibu, lieka riska
neuznems$anos un dzivo$anu saskana ar
tradicionalam vértibam. Tai ir raksturigs
tradicionalisms un konservativisms. Sobrid
latviesu likumpaklausibu batiski ietekmé
neticiba juridisko vértibu, tiesu sistémas un
tiesibu normu “ilgtspéjai”. [..] Ari atjau-
notas Latvijas likumdevéja parlicku aktiva
darbosanas tiesibu jaunradé nerada tauta

parliecibu, ka tiesibas ir stabila ilgtermina
normativa sistéma, uz kuru balstoties ir
iespéjams planot ricibu un veidot nakotnes
plinus”.

Sanita Osipova. Latviesu juridiska kultdra un
tiesiska apzina. Gram.: Latviesi un Latvija, 3. s€j. LZA,
2013, 178. Ipp.

Ideja par “nacionala jautajuma galigu atrisinajumu’” ka Soks

Nekas nevar bat briesmigaks par ideologiskiem
draudiem “lidz galam atrisinat nacionalo jautajumu”.
Tie ir genocida draudi.

Naciju valstu jeb tautvalstu ka dabisku veidojumu,
ka individa un kopibas mijiedarbigu attiecibu
teorétisks noliegums ir vértéjams ka idejiski un
praktiski nehumans. Cilvéces véstureé tas ir noticis,
tacu batiba nepielaujams, un ir jaapkaro jebkuri
sadas izpausmes asni.

Sada diskursa pastavésana masdienas ir radijusi
kulturologisko fonu Krievijas propagandai attieciba
uz Ukrainu, un plasak sakot — uz visam bijusas
Padomiju Savienibas apspiestajam tautam. Premisa
tam ir: visas tautas nav vienlidzigas; lields ir stiprakas,
un mazajam ir jGpadodas. Ta ir vérdanas pret ANO
starptautiskas politikas dokumentiem par visu
valstu suverenitates tiesibam, ka ari pret starptautis-
ki atzito politiku par tautu pasnoteikSanas tiesibam.
Tiek ievazatas premisas no dzunglu un dzivnieku
pasaules, kur spécigakajam zvéram pieder vara.

Proti, Krievijas oficialajos dokumentos isi pirms
iebrukuma Ukraina lasam frazi par nepieciesamibu
veikt “ukrainu jautajuma galigo atrisinajumu”.

Bez Saubam $i fraze atkarto Hitlera izteikumu par
“ebreju jautajuma galigo atrisinajumu’, kas pamato-
ja holokaustu. Ta ir noziedziga, saknojas genocida
idejas un ar starptautisko spéku palidzibu ir jaaptur
gan teorétiski, gan praktiski. Filosofiskas atzinas,
kas paaugstina kadu naciju pari citam un pauz
noniecinosu attieksmi pret citam tautam, ne vienu
reizi vien pasaules vésturé ir novedusas pie kariem.

2022. gada 24. februari Krievijas saktais kars, kas
balstits uz totalitaro fasistisko ideologiju, ir kartéjais
pieradijums 3ai tézei. Nepiedodami, ka pasaules
labakie politikas analitiki un ari Latvijas teorétiki par
to nebridinaja jau gadu desmitus ieprieks, kaut vai
sakot ar Putina uzstasanos Minhenes konferencé
2007. gada. Nepiekritot pasaules vienpolaram
modelim (domata ASV hegemonija), Putins jau
tolaik saka izkartot vietu Krievijas starptautiskajam
spiedienam pret kaiminu valstim.

Te vieta militaristu izteiciens: viss, kas bus, jau ir.
Tikai vajag skatities!

Nacionala apspiesana nav nekas jauns. Starptautiski
pazistama ukrainu rakstniece un filosofe O. Zabuzko
norada, ka padomiju laika nebija iesp&jams nodar-
boties ar ukrainistiku citadi, ka vien noniecinot savu
kultaru iepretim “dizajai un progresivajai krievu
kultarai”. Aizvaditajas tris desmitgadés péc Ukrainas
neatkaribas atjaunosanas, O. Zabuzko ir publicé-
jusi daudzus literarus un pétnieciskus darbus par
ukrainu kultaru, filosofisku analizi par T. Sevéenko,
L. Ukrainkas un I. Franko idejam. Vina parada,

ka nacionala ideja ir ienémusi nozimigu vietu
Eiropas garigaja kultara, lai cik dazados terminos

to aprakstitu dazadas Eiropas kultaras. Autore

atklaj aridzan ukrainu nacionalas idejas un vértibu
saskanu ar Eiropas skanu registru.” Sa gada 8. marta,
Starptautiskaja sieviesu dieng, vina uzrunaja Eiropas

2 OkcaHa 3abyxko. Qinocodis ykpaiHcbKoi inei Ta

€BPONENCHbKNIN KOHTEKCT: GpaHKiBCbKMIA nepiog.1992.
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Parlamentu ar vardiem: “Ukraini cinas par Eiropas
atbrivodanu no totalitarisma réga”’

Tikmér atklatie dokumenti par Ukrainas parvei-
di par “krievu pasauli’, separatu apgabalu, ka
Doneckas un Luhanskas apgabali?, veido3ana
2014. gada, ka ari politologu un vésturnieku
analize parada, ka

Krievijas oficialas propagandas izvirzitais

termins “denacifikacija” drizak batu jasauc

par “de-nacij-ésanu’,
jo faktiski nozimeé ukrainu nacijas un valsts iznicinasa-
nu, uz ko ir vérsts kars Ukraina. Péc tam, kad saskana
ar Maskava izstradatajiem sarakstiem, tiktu iznicinati
un ieslodziti koncentracijas nometnés Ukrainas inteli-
gences, politikas, kultiras un zinatnes cilvéki, ukraini
tiktu parversti par cilvekiem bez pilsonu tiesibam
“krievu pasaulé”. Lidzas ipasumu nacionalizacijai,
stratégisko objektu parnemsanai un marionesu valdi-
bas iecelSanai, ka butisks uzdevums ir minéts visas
macibu literatdras iznemsana no skolam, kas stasta
par Ukrainas vésturi, kultaru un literatdru.
Pétnieki atklaj, ka ideja par iedzivotaju atskirigu
“elementu” likvidaciju pirmoreiz konceptuali un
praktiski kluva iespéjama 19. gs., kad bija notikusi
strauja tehnikas un tehnologiju attistiba un t. s.
iedzivotaju politika saka noskirt socialo agregaciju
un tas sastavdalas, lai izkristalizétu un likvidétu tas
dalas, kas ir “kaitigas”
Statistika, pirmam kartam jau militara statistika,
bija ne vien uzskaite, bet arl instruments sabiedri-
bas parveidei. Cariskaja Krievija jau no 1903. gada
kara statistikas priekSmetu pasniedza militaro
macibu iestazu kadetiem, jo militaro varenibu
noteicosais geografiskais faktors ir iedzivotaji, kur
ideali iedzivotaji ir vienas cilts un valodas, tapéc ir
skaidrs, ka krievu iedzivotaji ir uzticami, bet, teik-
sim, musulmani un poli ne, ebreji — aizdomigi, jo

https://www.europarl.europa.eu/news/Iv/press-
room/202203041PR24786/oksana-zabuzko-ukraini-
cinas-lai-atbrivotu-eiropu-no-totalitarisma-rega

Daria Isachenko, Mykhailo Minakov, Gwendolyn Sasse.
Post-Soviet Secessionism Nation-Building and State-
Failure after Communism. Ibidem Verlag, 2021.
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mil savrupibu utt.? Jau toreiz cariskas Krievijas po-
litika bija ta virzita, lai nekrievu zemes péc iespéjas
atbrivotos no cilvékiem, pieméram, rosinot vinus
doties projam no dzimtenes.Ta XIX gs. beigas
attieciba uz Kaukazu varéja secinat, ka 1864. gada
no 505 tukst. kalnieSu dzimtas vietas bija pametusi
400-480 takst. cilvéku; 1859.-1879. gada Kaukazu
pameta aptuveni 2 miljoni “iezemieSu’, no kuriem
Va gajusi boja.*

Vidusazijas etnografiskas fizionomijas veidosana
par paraugu néma francu kolonizatoru prakses
AlZira. Savukart | pasaules kara laika jau daudzviet
Eiropa deportacijas un likvidacijas praktiski tika
izmantotas iedzivotaju jeb apdzivotibas politika.
Ta, pieméram, Austroungarija no Serbijas izsutija
ap 180 tukst. iedzivotaju, lai izveidotu 15 jadzu
zonu pierobeza, ko apdzivotu “uzticami elementi”;
Osmanu impérija notika arménu genocids.
Hamburgas bankieris M. Varburgs 1916. gada
Vaciju aicina izveidot iekarotajas teritorijas vaciesu
kolonijas, pamatojot, ka:

“Latviesus bas viegli evakuét, jo Krievija
[iedzivotaju] parvieto$ana neskaitas nekada
nezéliba. Tauta jau pie ta ir pieradusi .. Tam
nekrievu tautim, kam ir vaciska izcelsme un
pret kuram patlaban slikti izturas, varétu Jaut
parcelties uz [iekaroto] regionu un izveidot
kolonijas. Tos nevajag integrét Vacija, bet
vienkar$i piesaistit, kaut vai ar cementu, lai
tikai tie atkal nenostatos krievu pusé”’

No kolonijam parnemtas “neuzticamo elementu”
deportacijas un likvidacijas prakses Eiropa tika

Mutep XonKBUCT. “BbIUNCINTD, N3bATb N UCTPEOUTD:
CTaTuCTUKa U NONMTIKA HaceneHnsa B NoCineaHVeE roapl
Lapckon umnepun 1 B CoBeTtckoi Poccumn” A State of
Nation. Empire and Nation-making in the Age of Lenin
and Stalin — Oxford UP, 2001. [Focydapcmeso Hayudi:
MIMMEepPVA 1 HALMOHANbHOE CTPOUTESIbCTBO B 3MOXY
JleHnHa n CtanmHa — QoHp MNpe3ngeHTckun LeHTp b.
H. EnbunHa, POCCMN3H, M., 2011] cc. 139-179, 140

4 Ibid. 149. Ipp.
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paplasinatas un paveérstas uz iekséjo konfliktu
risinaSanu. Padomju Savieniba bija valsts, kas
parvirzija sis prakses pret iek3éjiem ienaidniekiem,
ta, pieméram, 1919. gada veicot raskazacivanije,
lai iznicinatu kazaku eliti. Politiku kriminalizéja

ar jédziena “banditisms” nozimes izpludinasanu,
kas noziméja, ka pretestiba varai ir antisabied-
riska riciba, no kuras sabiedriba japasarga; un
tikko “banditiskais elements” bija atklats, bija
nepiecie$ama tirisana. Ta, pieméram, Ukraina pie
varas, ka, pirms kara uzsaksanas 2022. gada 24.
februari, izteicas Krievijas Federacijas prezidents
Putins, valda “nacisti un narkomani”. Ari Krievijas
Valsts domes ievirze dalu Ukrainas karaviru (Azov)
klasificet ka teroristiskus grup&jumus un pakjaut
iespéjami maksimalam sodam pieder pie $is meto-
des — nacionalas pazemosanas un gala rezultata
iznicinasanas.

Ja Ukraina nenosargas savu valstiskumu, “krievu
pasaules”ideologija klidis talak, un realas briesmas
paradisies ari Baltijas valstis, kur tapat tiks lemts

istenot pasakumus pret latviesu valstsgribu, to
iznicinot.

Latvijas aizsardzibas sistéma nepiecieSams uzturét
speka skaidrojumus par to, ka Krievijas Istenotas
kara metodes un centieni sagraut citas nacijas
(nepaklavibas gadijuma) nemainisies un netiks
mikstinatas. Tapéc Latvijas aizsardziba nedrikst
bat naivi labticiga un paklauties kolaboracionistu
aicinajumiem.

Jau miera laika ir jabut analizei, cik plass
kolaboracionisms te varétu paradities, kadi
butu ta vilinajumi un ka ar vésturiskiem
piemériem paskaidrot, ka tie ir vilinajumi

bez stabila seguma

— pieméram, solit krievvalodigajiem dot vietéjo
varu, pavért biznesa iespéjas, paaugstinat krievu
valodas statusu utt. Ne Ukrainas, ne Kremla vara
plasi neapraksta situaciju, pieméram, ienemtaja

Hersona — cik vietéjo iedzivotaju iziet uz sadar-
bibu, kadi ieguvumi, kada sajéga par riskiem utt.
Tacu sada informacija butu zinatniski vélama.

3.5. Ideologiju un tas pamatojoso vértibu

dazadiba, pretéjiba, izmainas

Ideologijas ir speciali veidotas attieksmju sis-
témas, kas balstas uz noteiktu vertibu kopu un
abstraktam nostadném. Ideologiju pamats médz
bat filosofiskas sistémas, kas metafiziska, étiska,
estetiska, cilvéekantropologiska, tautsaimnieciska,
politiska aspekta pauz prieksstatus par dzives kar-
tibu (pieméram, liberalisms iestajas par individualo
brivibu, risku, paspietiekamibu, konservativisma
dominé kopienas vértibas, komunisma ideologi-
ja — bez3kiru sabiedriba ka laimes zeme utt.).
Demokratiskas sistémas tiesi partiju uzstadijumi
un vélésanas regulé to, kads ideologiski bus valsts
kurss. Ja ir autoritativa vai pat diktatoriska valsts,
tad kursu dikté varu ieguvusas struktdras vai pat-
valdnieks. PSRS ka totalitara valsts visiem uzspieda

marksismu-leninismu, rapigi sekojot, lai tas tiktu
respektéts, un sodot opozicionarus. Sada kartiba
irizveidojusies patlaban Krievija, kur vairs nav ne
mazako demokratijas elementu.

Latvijas iedzivotaji, kop$ 1987.-1989. gada redzot
iespéju mainit valsts (tolaik Latvijas PSR republikas)
kursu, ar entuziasmu ieklavas opozicionaraja LTF
kustiba. Tai paaudzei, kas piedzivoja valsts varas
mainu, ir skaidrs, cik |oti atskiras dazadas ideologi-
jas. Jaunakajai paaudzei, dzimusai péc 1990. gada
Latvija, trakst tieSu zinasanu par padomju varas
izpausmém, tapéc var vérot pat simpatijas pret
anarhismu, leninismu, art komunismu (pieméram,
S. Zizeka piedavajuma). Ideologiju daudzveidibas
skaidrojumi, izmantojot kara, okupacijas, padomju
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stagnacijas aculieciniekus (un vinu dzivesstastu lie-
cibas gramatas, video, kino, maksla), var bat viens
no faktoriem, kas stiprinatu Latvijas iedzivotaju
parliecibu aizstavét demokratiju un brivu valsti.
Bez spilgtiem salidzinajumiem ir grati novértét
musdienu labklajibu un brivibu.

Rietumu pasaulé pastav augsta ranga ideologiskas
ilazijas, kas raksturigas nevis noteiktam nacio-
nalam valstim, regioniem, bet daudz plasakas,
parnacionalas parliecibas, kas ir mazak saprota-
mas, jo aptver daudzus gadsimtus un tiecas pari
civilizaciju ietvariem. (skat. 4. un 5. dalu) Globalas
ideologijas ir transnacionalas, tas saistas ar
kultru mitiem, naudas filosofiju, cilvéka brivibas
tému u. c. Ta, pieméram, kriptovalQtas ieviesanas
aizstavji spekulé uz jauna veida naudas filosofiju
un tiesibam pelnit nevis ar darbu, vai auglosanu,
bet ar kriptospélém, “naudas audzésanu” serveros,
kas ievietoti ledus laukos. Sada ideologija maina
vértibas, kas ir dzive, jéga, darbs, nauda, tiesibas,
stabilitate u. c,, pielidzinot pasaules ainu tehno-
kratiskai izrades sabiedribai.

Kultaras konteksta izpratni veicina faktori, kas
mainas atkariba no naciju un tautas realitates

un, pieméram, Brazilija notikumi médz bat

citadi neka Ziemelamerika vai Austrumeiropa.
Atskiribas nosaka vésture, tautu mentalitate, inte-
lektualie un revolucionarie stravojumi un dazadu
naciju valstsgribas spéeks. To labi zina tie Latvijas
trimdinieki, kas lielu dalu maza ir pavadijusi citas
mitnes zemés un var salidzinat.

Viens no augstaka ranga intelektualiem, kas lat-
vieSiem ir bijis pasaulé, ir katolu filosofs, Sv. Toma
akadémijas istenais loceklis S. Ladusans. Vin3
muza lielako dalu pavadija Brazilija. Ir zinas, ka
savulaik vinu ka konsultantu garigo stravojumu
un vértibu analizé ir pieaicinajusi Brazilijas aizsar-
dzibas spéki. Ladusans Brazilija 1930. gadu beigas
nonaca ka Vatikana sutits jezuits, lai stradatu
katoliski universalo, humano vertibu laba taja
laika, kad Dienvidamerika plosijas Ce Gevaras tipa
revolucionaras kustibas un “atbrivo3anas teologi-
ja". Pat baznica bija iesligusi revolucionaru atbals-
tisana, kas veda pie tukstosiem nevainigu cilvéku
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naves un neb0t nesakartoja valsti. Slepkavibas
bija lidzeklis, ka “ieviest vertibas”.

Ka tas notiek, ka garigajos stravojumos uzplaukst
vardarbigs radikalisms? Ladusans krajuma, kas
sarakstita portugalu valoda ar nosaukumu “Dalé&ja
un visaptverosa domasana” (Pensamento parciale
total), to skaidro ar dalejas domasanas (port.
—pensamento parcial) jédzienu. Tas apzimé
ideologiju, kas sasaurinatu realitates skatijumu
totalize jeb padara par visparigu pasauluzskatisku
normu. Ta, pieméram, Sodien var teikt, ka Krievijas
ideologija par krievu civilizacijas parakumu un
izcilibu (kam nav pieradijumul) ir tadas daléejas
vélmju domasanas totalizéSana. Daléja domasana
redz tikai sevi un nevélas saskatit savas kladas,

to neinteresé citu cieSanas, jo ta ir parnemta ar
mesianismu, un nekada vainas sajlta nav iespéja-
ma. Turpretim

“visaptverosa domasana (pensamento total)
apzimé filosofiju, kas péc savas dabas ir
atvérta realitates pilnibai jeb totalitatei un
sniedz spriedumus uz acimredzamibas jeb
objektivas evidences pamata perspektiva,
kas transcendé jeb pacel un izgaismo esami-
bas konteksta dal&jas nozimes un jégas.”’

Ladusans raksta filosofiski sarezgiti, neotomisma
stila, tacu vinam ir batiski argumenti, ka tas no-
tiek, ka labo satur tikai visaptvero$a domasana,
kas nostajas preti Saurai ideologijai, kas ved pie
vardarbibas un citadibas nerespektésanas. Nav
pareizi vienam radikalismam preti likt citu
radikalismu. Sapratnes uzlabosanai ir jaiesais-
ta filosofija, kas spéj domat visparigi, humani
un atbildigi.

Maija Kile monografija “Jabatibas vardi” raksta
[idzigi par horizontu domasanu. Visaptverosas

' Prof, Dr. Stanislavs Ladusans S. |, Diretor do Conjunto

de Pesquisa Filosofica e Presidente da ALAFC.
“Apresentacdo”Prof. Dr. Pe. Stanislavs Ladusans, S.I.
(idealizador e coordenador da colecédo). Pensamento
parcial e total. Primeiro Volume daSérie Investigacoes
filésoficas de atualidade. Edi¢cées Loyola,Sao Paulo,
1977, p.9-16, p. 11.



domasanas piemeérs ir Universala cilvéktiesibu
deklaracija (1948), kaut gan jaatzist, ka to arvien
plasak transforméjot, pie apvarsna paradas ari
Saurakas ideologijas (pieméram, speciala Islama
cilvéktiesibu deklaracija u. c.).

Veértéjot padomju ideologijas iespaidu uz latviesu
tautu, profesors Ladusans raksta, ka patiesibas
izzinas spéju ietekmé divas paaudzés izplatitais
marksisms, kas veicinaja komunistiska pragmatis-
ma gnozeologiju.'

No komunisma shémam grati atteikties, jo tas
ieaustas ne tikai politika, bet pasaules ainas
saprasana. Ari tur vinam ir taisniba. Piesatinajums
ar padomju dzives stilu, bezatbildiba, slikta darba
kvalitate, dubultmorale, alkoholisms, meli, partiju
bossings, utt., tas ir negativas paradibas, kas atpa-
zistamas no padomiju varas laikiem un joprojam
vérojamas Latvija.

Otra latviesu dzives pazime, péc filosofa
domam, ir eklektisms, kas nozime “dazadu
ideju un idejisko virzienu mehanisku apvienoju-
mu bez iedzilinasanas to satura, neparbaudot,
vai aizgUtie fragmenti ir savstarpéji logiski un

' Stanislavs Ladusans, SJ. Daudzpusiga gnozeologija.

Izzinas fenomenologija un visparéja kritiska
gnozeologija. Riga: RGS, 1994: 28.

apvienojami”?

Par vél pavirdaku un vientiesigaku
S. Ladusans nosauc pécpadomiju latvieSiem
pienemamo sinkrétismu, kas parnem idejas no
citiem, tas neparbaudot no patiesibas viedok|a.
LatvieSu dzive un kultdra atrodam vél citus
fenomenus, kas kavé patiesibas izzinu, raksta

S. Ladusans, pieméram,
«  parlieku nodosanos zemes értibam,
«  naturalismu,
«  parspilétu racionalismu,
«  moralu pagrimsanu,
+ ideju unidealu sajukumu jaunatné.

Ladusans uzsver:

“Kultara ir Joti svariga. Ta ir cilveka ickséjas
dzives izpausme. Gariga, ickséja kultara, ko
es saucu par ieks$¢jo daudzplaksniga huma-
nisma dimensiju, ir pati galvena. Latvie$iem
ta javeido saskana ar latviesa dabu, aps-
takliem, tradiciju, vésturi. Bet vésture ir
briesmiga. Latvie$u vésturé ir pastavigi kari,
cinas, apspiesanas, cieSanas. [..] Ka gan vini
to izturéjusi lidz $ai dienai! Latvijas vésturei
ir jadzird spéka vardi, lai pretotos masdienu
konfliktiem.”

2 Turpat.

Tehnikas ideologija masdienas — maz pamanits drauds

Rigas katolu arhibiskaps Z. Stankévics sava
gramata “Quo vadis, Rietumu pasaule?” cité

M. Heidegera skolnieku, vacu filosofu B. Velti,
kurs apraksta ideologisku ilGziju: “Ka visu var
noskaidrot un atrisinat ar zinatnes, tehnikas un
ar tam saistito mérkracionalo modelu palidzibu”?
Citiem vardiem to var saukt par apmatibu ar
tehniku (ieskaitot socialas tehnologijas, sabied-

ribas formalizétu vadibu, maksliga intelekta

*  Zbignevs Stankévi¢s. Quo vadis, Rietumu pasaule?

Riga: Zinatne, 2022, manuskripts, 96. lpp.

izmantosanu cilvéeku attiecibas u. c.). So feno-
menu skaidri ieraudzija filosofi E. Huserls, vina
skolnieks M. Heidegers (sk. Tehnikas filosofija)*

Martina Heidegera filosofiju Latvija, skarot jautajumu
par esosa-esamibas attiecibam, vésturiskumu,
ideologémam, masu sabiedribu Latvija ir analiz&jusi
prof. Rihards Kalis, prof. Raivis Bicevskis, doktora darbu
izstradajusi Linda Gedina, Heidegera darbus tulkojis
Rihards Kalis. Kaut $i filosofija nespecialistiem liekas
|oti sarezdita, tas sapratne ir vislabakais cel$ uz jégu,
vértibu, ideologiju, laikmetu apjégumu.
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un viniem sekojosie pétnieku tukstosi 20. un

21. gadsimta.

Latvija par “tehnikas ideologiju” tikpat ka nav ticis
diskutéts. Peécpadomju laika nacionalromantiska
attieksme pret valsts attistibu 30 jautajumu
neieklava sava diskursa. Liberali pragmatiska
attieksme (“Latvijas cel3” u. c.) atstaja bez lielas
ievéribas, bet realpolitiska ideologija (“TP")
pievérsa valsts attistibu pakalpojumu sférai, nevis
ar tehnologijam saistitai attistibai. Tas izpaudas
ka 1990. gadu rapnicu privatizésana (biezi
neveiksmiga), izpardo3ana, degradésana, un
kopuma visos 30 gados kops 1990. gadiem ka

rdpnieciski-industriala sektora pamesana novarta.

2020. gados to jau sak atzit par batisku kladu.
Latvija, 1pasi kops 2010. gadiem, sak dominét aiz-
rausanas ar “tehnikas ideologiju’, kas izpauzas da-
zados pieméros, ka STEM+ (Science, Technologies,
Engineering, Mathematics) dievinasana, prioritaras
lomas pieskirsana $Sim zinatnu grupam, kas, péc
varas parstavju uzskatiem, atrisinas turpat vai
visas musu valsts problémas — paaugstinas IKP,
eksporta raditajus, dos razigumu, inovacijas,
resursu apguvi, palielinas prata spéjas jaunieSiem
(domata pastiprinata matematikas apguve skolas,
kura, protams, bija degradéjusies lidz ar IZM
pirma ministra Andra Piebalga sekméto izvéles
izglitibas ievieSanu).

Lai saprastu tehnikas spéku un vajumu, ir jaie-
dzilinas socialos un filosofiskos traktatos', ko Seit
aplukot nav vietas.

Latvijas ideologiska ievirze kops

2000. gadiem seko tehnikas un tehnologiski
vaditu procesu prioritatei, kas nereti aizéno
valsts humano, kultiiras un valstiskuma

vértibu svarigumu.

Pat 2022. gada pavasari (01.06.2022.) univer-
sitasu un politikas lideru diskusija par zinatnes
un augstskolu attistibu beidzas ar tam pasam
tézém: palielinat STEM studéjoso skaitu, savienot
zinatni ar uznémumiem, veérst uz razosanu. Par
valsts humanitaro dimensiju — ne varda. Ari tas
ir neparejoss tehnikas ideologijas mits, kamér
Latviju neparnems kada kataklizma, kura tad tiks
ieraudzits — viss spéks ir tikai cilvékos, pie tam ar
humanitaram, valstiskam vertibam.

Pieméram, vacu profesors H. Pozers, kurs sadarbojas
ar Latvijas filosofiem, publicéja izsmelosu traktatu
par cilvéka-tehnikas attiecibam: Hans Poser. Homo
Creator: Technik als philosophische Herausforderung
(Anthropologie — Technikphilosophie — Gesellschaft)
(German Edition). Springer, 2016. Tehnikas étikas
jautajumi aplakoti 2012. gada Filozofijas un
sociologijas instittta starptautiskaja konferencé
“Zinatnieka étika: Latvija. Baltija. Eiropa” un rakstu
krajuma kopa ar vacu autoriem.

Konservativisma un liberalisma idejas

filosofija: ko piedava Sodiena?

Péc Otra pasaules kara Eiropa saka nostiprinatie
liberalisma (klasiskaja forma) ideologija, kuras cen-
tra ir uz cilvéku ka individu vérsta vértibu sistéma.
Tas pamats ir 1948. gada pienemta Universala
Cilvektiesibu deklaracija, kuras centra paredzéta
individa tiesibu aizsargasana pret valsti. Patiesiba
3is cilvéktiesibas, lai ka tas Sodien méginatu inter-
pretét, pat minoritasu tiesibu, religisko konfesiju
satvara, ir klasiska liberalisma filosofijas auglis un
Transatlantiskas péckara politikas ievirze. lenesot
tas Satversmé, Latvijas politiki paveica nozimigu
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tiesiski politisku aktu — garantéja individa tiesibu
aizstavibu pret valsti.

Tomeér tas neizslédz, ka individa brivibu ierobezo
cita veida tiesibu akti (pieméram, ta tika veidota
protesta kustiba pret vakcinésanos), arvien pieau-
goso normativo aktu daudzums, ES regulas un laika,
kad Krievija ved karu Ukraina, ari labpratigi pienem-
tie dzives un értibu ierobeZojumi.

Spriedze starp liberalisma un tradicionalisma
(konservativisma) vértibam Latvija piepilda



garigas dzives telpu, un neviena no pusém
nav guvusi risinajumu, lai butu ka valsts kurss.
Liberalisma idejas ar brivo tirgu un privatipasumu
kops 1990. gadiem ir gajusas pa prieksu, tacu
pédéja desmitgadé atbalsts tam mazinas, jo k|ust

parak radikalas, ievaza “jaunas ideologijas” (skat. 1.3.

-1.6. nodalas). Savukart Saubas par konservativajam
vértibam (gimeni, ticibu, patriotismu) rada Putina
ideologi, kuri tas ir piesavinajusies sev, un lidz ar

to rada maldinosu iespaidu: ja esi o vértibu pusé,
tatad esi putinists! Ta ir viena no ideologiskam
inversijam, ko veikli praktizé kaiminzemes eksperti,
un vinu raditaja mulsinasanas atmosféra dzivo
liberalu politiki (skat. 3.2 nodalu).

Mediju telpa valda neoliberali, kas ar savam
prasmém nevis lauj liberalajam vértibam ieaugt
sabiedriba, bet spiez uz tam (R. Rudusas izteikums
par sabiedribas “nogatavinasanu” vien ir ko vérts!).

Tas vértibu izjuta rada pretsitienu. Jauniesu orga-
nizétos portalos ir gan postmodernas, poststruktu-
ralistiskas ievirzes, gan katolisks konservativisms.
Latvijas lielakie portali ir gan liberali, gan nacionali,
arl pragmatiski un skeptiski. Latviesu un krievu
valodas mediju telpas krustojas slikti, un valsts vara
nav tiekusies uz $o publisko telpu sakrustosanu.
2022. gada pavasari dominé uzskati, ka sabiedribas
integracija ir izgazusies, kaut tas istens audits nav
bijis.

Universitasu un augstskolu klimats ir akadémisks,
ar ievirzi uz modernitates laika zinasanu apguvi,
sekojot tehnologiju sasniegumiem un vérstibai

uz muasdienigu ekonomiku (zinasanu ekonomika,
aprites ekonomika, zala ekonomika utt.), un Latvijas
tautsaimniecibas nostiprinasanu ES un pasaules
ietvara. Kara dé| tiek sarautas visas saites ar Krieviju,
ari zinatniskas. Lidz $im universitatés nav ienacis tas
pseidoliberalais jeb radikala liberalisma gars, kas
piepilda daudzas ASV universitates. Tacu vésmas

ir jatamas un nav izslégts, ka tikpat, cik atri tika
parnemta neokolonialisma metodologija, tikpat
atri Latvija ieradisies woke u. c. stila domasana, jo ta
ietver atraktivas lietas — starp citu, ari marksisma
atmodinato apspiesto $kiru (tagad tas ir minorita-
tes) karojoso garu.

ASV augstskolas izteikti domineé liberala un
kreisa politiska doma, kas censas marginalizét
konservativu parliecibu. Lidziga tendence ir dala
Eiropas augstskolu, kas saistita ar Auksta kara laika
intelektualu kreiso naivuma slimibu, esot talu no
Padomiju Savienibas un neiegustot imunitati, ko
deva reala dzive Padomju Savieniba vai kada no tas
satelitvalstim. Britu filosofs R. Skratons rakstija:

“Ir neparasti but intelektualam konservativa-

jam. Gan Lielbritanija, gan Amerika aptuveni

70 procenti augstskolu pasniedzéju atzist sevi

par “kreisi orientétiem””’
Augstskolas “razo” viedok|u liderus, politikus, valsts
ierédnus, kuri veido un isteno valstu un visas ES
politiku. Kreisie un radikali-liberalie stravojumi
augstskolas ietekmé ari politisko diskursu un
musdienu parspiléto politkorektumu, kas dazkart
sak lidzinaties cenzdrai. Konservativie aktivisti zvana
trauksmes zvanu, noradot, ka tadéjadi tiek defor-
méta demokratija, kas nevar pastavét bez runas un
sirdsapzinas brivibas. Skratons norada:

“Slgiet, musdienu cilvéki neaizdomajas, ka
tie$i “pareizais viedoklis”, konformisms un
disidentu vajasana raksturo cilvéces pamat-
stavokli un ka nav nekida iemesla domat, ka
$aja zina demokratijas varétu atskirties no
islamiskajam teokratijam vai totalitarajam
vienpratibas valstim.”

2021. gada bijusi Somijas iekslietu ministre

P. Resenena tika paklauta kriminalvajasanai par
Twitter vietneé rakstitu aicinajumu Luteranu baznicai
sekot Bibelé rakstitajam par homoseksualam attieci-
bam ka gréku. Luteranu macitaja sieva P. Resenena
tika apsudzéta par naida un neiecietibas kurinasanu
pret seksualam minoritatém. Minétais notikums iz-
sauca vairaku valstu konservativo aktivistu saSutumu
par runas un ticibas brivibas ierobezosanu Somija.
Skrdtons sava 2014. gada publicétaja gramata “Ka bt
konservativam”rakstija:

! Rodzers Skratons, Ka but konservativam.

Riga: KODOKA, 2021, 11. Ipp.

2

Turpat, 245. Ipp.
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“Politkorektums miis mudina bat péc iespe-
jas “ieklaujosakiem” — ne domas, ne vardos,
ne darbos nediskriminét etniskas, seksuilas
un religiskas minoritates vai cilvékus ar
atskirigu uzvedibu. Lai més batu ieklaujosi,
mus mudina nomelnot to, ko uzskatam par
ipasi miiséjo.”!

Sada nostaja ir saistita ar misdienu vértibu
relativismu, kas nosaka, ka nav objektivas
patiesibas, ir tikai miisu vienosanas, par to, kas
mums ir izdevigi Sodien. Sada nostaja ignoré da-
bisko likumu un no ta izrieto3as dabiskas tiesibas,
tadéjadi ta iet roku roka ar socialo konstruktivismu,
kas nosaka, ka svarigakais ir tas, par ko vienojamies
un kadu patiesibu “konstruéjam”.

Paredzams, ka nakotnes ideologiskajam mode-
lim Latvija jabut izlidzinajumam starp liberalo
un konservativo vértibu kopu, apturot radika-
lismu visas ta izpausmes ka tikuma likuma “zini

III
.

meéru!” parkapumu.

Liberalisms, nacionalisms, socialisms ir pasi piera-
stakie ideologiskas ievirzes apzimé&josie termini.
Pie tiem pieder ari komunisms, leninisms, mark-

sisms, ko Seit neaplikosim.

Mausdienas Sie kadreiz lielie ideologiskie (noteiktu
ideju neséji) virzieni ir sairusi daudzas sikakas
straumités. Latvija daudz vairak ir aplUkoti neolibe-
ralismu, poststrukturalismu un postmodernismu
veicinosie filosofi, neka at3kirigie — tradiciona-

Turpat, 123. Ipp.

Latviski tulkoti M. Fuko, R. Barta, Z. Bodrijara u. c.

darbi, par tiem ir komentari, zinatniski raksti. Par
klasiska liberalisma parstavi Latvija médz uzskatit Riga
dzimuso J. Berlinu, kuram veltitas lekcijas, tulkojumi
(Jesaja Berlins, Cetras esejas par brivibu, Riga: Sorosa
fonds-Latvija, 2014), monografija (J. V&js). Tacu vina
attiecibas ar nacionalisma, vértibu un pluralisma tému
nav vienkarsas, to analizé portala “Telos” autori K. Lacis
un A. Irbe “Saruna par Jesajas Berlina mantojumu’, 1.un
2. saruna https:/telos.lv/tag/jesaja-berlins/ Vini akcenté
to, ka Berlina aizstavéta vértibu dazadiba un pluralisms
ved pie relativisma. Pie tam Berlina akadémiska
filosofija, kas tiek saprasta ka liberalisma pozicija, Sobrid
vairs nesaskan ar tiem pavérsieniem, kurus piedava

neoliberalisms.
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lisma idejas veicinataji. Konservativo, uz pagatnes
vértibam vérsto sparnu parstav, pieméram,
rakstniece Zenta Maurina, tacu vinas dailradé ir ari
spilgtas modernitates témas, étiska individualisma
akcepts.

Mazak Latvijas publiskaja telpa ir runats par
tradicionalo sparnu ta intelektualaja izpausme.
Paredzot, ka tas klus par aktualitati Saja desmitga-
dé, kad pieaug prasiba péc stabilitates un noturi-
bas, ka ar1 péc nacionalas valsts lomas, pievérsisim
uzmanibu tai starptautiskajai domataju kopai, kas
aizstav konservativismu. Ta neb0t nav filosofija,
kurai ripétu vienkarsots pagatnes slavinajums,
stagnacija un individualas brivibas ierobezosana.
Sie autori redz neoliberalisma parspiléjumus, sajat
jauno 3auro ideologiju draudus (skat. 1. daju),

21. gadsimta geopolitiskas parvirzes, kuras Eiropa
var vairs nebut centra.

Konservativisma filosofijas misdienu tribuni ir:

R. Skratons, polu filosofs R. Legutko, populara
gramata “Brivibas viltiba: pasapzinas glabsana
viltus elku laikmeta” un citi.

Kopigas Eiropas vertibu izpratni konservativa

un kristiga veidola pauz uzsaukums The Paris
Statement. A Europe We Can Believe In. Uzsaukuma
tekstu “The True Europe™ parakstijusi ievéroja-

mi domataji. To parakstijusi Philippe Bénéton
(Francija), viduslaiku véstures un islama pétnieks
Rémi Brague (Francija), Chantal Delsol (Francija),
Roman Joch* (Cehija) — Viduseiropas Aspen
institata izpilddirektors, darbu par ASV politiku,
barbarismu, jauno konservativismu autors, kur$
fiksé zimigu faktu, ka 1990. gadu liberali parvérsas

https://thetrueeurope.eu/eiropa-uz-kuru-mes-
varam-ticet/

Roman Joch, analitikis, kas vérté liberalu parvirzi uz
jauno konservativismu, kas vélas saglabat 1990. gadu
vértibas. https://www.aspen.review/article/2019/the-
new-conservatism/. Novérojums: “This progressivist
trend to punish the public expression of disagreement
with the official progressivist view, is a further

reason why classic liberals have turned into new
conservatives without abandoning their classical
liberal political and economic convictions.”



par Sodienas konservativajiem; Ldnczi Andrds
(Ungarija) — Corvinus universitates politiskais
filosofs, Ryszard Legutko (Polija) — nozimigs polu
domatajs, ES parlamenta deputats, rakstijis par
totalitarisma iedigliem demokratijas, par trim
brivibas veidiem, liberalas valsts likteniem, Pierre
Manent (Francija), publicéjis liberalisma intelek-
tualo vesturi u. c. gramatas, vins$ atzist, ka Eiropa,
maksimizéjot individualas un socialas tiesibas

un atbrivojoties no nacionalo kopienu idejas, ir
sakusi sevi apdraudét (gramata “Demokratija bez
nacijam”); Janne Haaland Matlary (Norvégija) —
politike, profesore, rakstijusi par starptautisko
gazes tirgu, cilvéktiesibam, sadarbojas ar Vatikanu
par katolisko vértibu nozimi masdienas; Dalmacio
Negro Pavén (Spanija) — rakstijis par liberalo
tradiciju, Eiropas, Spanijas identitati, Roger Scruton
(Apvienota karaliste) — visievérojamakais konser-
vativisma filosofijas parstavis Eiropa, darbi tulkoti
latviski, Robert Spaemann (Vacija) — kristigas
étikas veidotajs, rakstijis par cilvéka personu, mo-
dernitates beigam; Bart Jan Spruyt (Niderlande) —
vésturnieks, Zurnalists, Zurnala Elsevier apskat-
nieks, Matthias Storme (Belgija) — Lévenes un
Antverpenes univ. Profesors, tiesibu specialists.

Santala Delsola ir Francijas nozimiga musdienu
filosofe, kas pauz viedokli par kristietibas vajumu
un ta bistamibu modernajas sabiedribas'. Vinas
aplikota téma nav jauna — par kristietibas satrau-
C0$0 pagurumu runaja jau pavests Benedikts XVI,
paslaik par to uzstajas pavests Francisks, un neskai-
tami vinu nostadnu komentétaji gan no kristigas,
gan sekularas pasaules aprindam. Vinasprat, ne
civilizacija, ne ari morale nebeigsies, tas ir tikai
sakusas iet dazados virzienos.

Religisko konfesiju lideri Latvija ari ir raizpilni,

kaut gan salidzinajuma ar Rietumos dzirdamajam
tézém par kristietibas navi, izturas atturigak, cerot
uz kristigo konfesiju lomu valsts izaugsmé un
sabiedribas tikumu veicinasana. Latvijas baznicu

' Chantal Delsol. 29.10.2021, the speech, The End of
Christianity. https://www.hungarianconservative.com/
articles/culture-society/the-end-of-christianity/

ekumenisms tiecas modernizét ticibu, atbalstit
valsti, taCu nenosaka toni Latvijas ideju karkasa.
Kristietibas vertibas, kad tas tiek savitas ar morali,
gust atsaucibu, atseviski macitaji pieder pie sa-
biedriba respektétam personam, sava zina viedok-
Ju lideriem. To pasu var teikt par arhibiskapiem,
kas savos formuléjumos apliko valstiskuma témas,
izejot jau arpus baznicas tematikas ramjiem.

Latvijas evangeéliski luteriskas baznicas arhibiskaps
J.Vanags, daudzi luteranu priesteri iestajas par
Latvijas ka suverénas, nacionalas valsts pamat-
vértibam. Rigas kato|u arhibiskaps metropolits

Z. Stankevics aktivi piedalas sekularos pasakumos
LZA, kur apspriez Latvijas valsts attistibas celu

un pamatvértibas. Vina jaunaka gramata “Quo
vadis, Rietumu pasaule?” ir tiesi veltita Rietumu
vértibam un to likteniem musdienas. Arhibiskaps,
pamatojoties uz B. Veltes filosofiju, raksta, ka atzist
“Masu uzdevums ir censties atpazit $0 jauno, tuvo-
josos laikmetu, kura garigas vértibas bus parakas
par materialajam; mums ir japaatrina 31 laikmeta
iestasanas. MUsu prieksa ir Sadas alternativas:
civilizacijas nenovéersams noriets vai ari radikala ta
virziena maina”

Stankevi¢a domas atbilst tam, ko saka daudzi
Rietumu filosofi: cilveks nav jauztver ka socialas
realitates konstruétajs, kura vara batu viss, ko vien
vélas. Tada parlieciba ir bistama, kristigo vértibu
sakartojumu graujosa nostadne, kura cilveks sevi
liek Dieva vieta. Vérojams, ka cilvéka gribas am-
biciozitate Rietumos ir dzili iesaknojusies un tikai
pieaug speka muasdienas. Ari Krievijas prezidents
Putins gribas ambicijas izmanto kara Ukraina
pamatojumam.

Diemzél netiek apjégta nozime, kada ir esamibas
izpratnei, tverot vésturiska liktena sakumus
Heidegera skatijuma. B. Veltes filosofija (balstita
uz M. Heidegera macibu, kura arhibiskaps ir
iedzilinajies) bridina Rietumu sabiedribu un pauz

Zbignevs Stankevics. Quo vadis, rietumu pasaule?
Bernharda Veltes pdrsteidzosa analize. Riga: Zinatne,
2022, Pécvards. Maija Kile.

Turpat, 190. Ipp.
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ticibu, ka cilveks klust spéjigs uztvert dievisko
atklasmi. Tas batu vertibu sakartojums “augsup’,
kas noverstu vertibu pluralismu un spaidus.

Lai arT atgrieSanas pie plasa méroga kristigas
ticibas Skiet mazticama, tomér baznicas, biskapu,

pavestu aicinajumi ir nozimigi, jo tie saknojas
tukstosgadés, bet musdienu politika — daudz
islaicigakas interesés. [deologiju svarstigums ir
tipiska 21. gadsimta Eiropas valstu iezime.

Konservativisma piedavajums jaunos apstaklos

Saja sadala tiek apskatiti tie konservativisma postula-
ti, kurus muasdienas joprojam aktualizé konservativie
domataji, politiki un pilsoniskas sabiedribas parstavji
ASV un Eiropa.

Cilvéks, sabiedriba. Sabiedriba ir pagatné iesaknotu
normu, tradiciju un institatu sistéma. Més vienlaikus
esam savienoti ar iepriek$éjam paaudzém un tam,
kuras vél tikai naks. Konservativisma valda pesimisms
cilvéka dabas vértésana un skepticisms attieciba uz
cilvéka sapratu. Konservativie uzskata, ka cilvéks péc
savas dabas ir nepilnigs, vajs un grécigs. Tas saskan
ar kristietibas macibu par cilvéka dabu. Konservativie
uzskata, ka viens no lielakajiem cilveces gudribas
sasniegumiem ir mazinat (ierobezot) Jlaunumu, kuru
més nevaram iznicinat.'

Tikumiba, morale un religija. Konservativi domajosie
uzskata, ka cilvéka darbiba vienmér rada sekas ari
attieciba uz citiem sabiedribas locekliem, tapéc
katrs individs ir atbildigs citu prieksa un nav pilnigi
brivs sava riciba. Cilvéka riciba ir atkariga no vina
uzskatiem par vértibam, tapéc javeicina tikumibas
un morales normu esamiba sabiedriba.

Gimene. Gimene tiek uzskatita par sabiedribas pama-
tinstitdciju. Cilvéks izaug un veidojas par personibu
nevis abstrakta sabiedriba vai valsti, bet gimené. Tas,
kads vin3 izveidosies un kada bus vina ietekme uz
sabiedribu, visvairak ir atkarigs no gimenes. Tapéc
konservativie imenes vértibam un laulibas ka insti-
tata saglabasanai atvél lielu lomu sava ideologija.

Tradicija. Viena no centralajam témam konser-
vativisma ir tradiciju aizsardziba, vélme saglabat

! Edmund Berk. Pisma, adresovanije clenam parlamenta.

Gram.: Samsurin.V.l. Konservatizm i svoboda.
Krasnodar: Glagol, 2003, 395. Ipp.
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nodibinatas parazas un instittcijas. Tradicija
nosaka individa sabiedrisko esibu; tradicija palidz
personai just piederibu un stabilitati. Pastavosais
institUts ir labaks par jebkuru teorétisku, nepar-
bauditu shemu. Konservativismam nav sava
abstrakta, ideala sabiedribas modela, kas batu
jasasniedz nakotné, tam nav savas “konservativas
utopijas”. Nenoliedzot izmainas ka tadas, konser-
vativie uzstaj, ka tam ir jabut vispusigi un pamatigi
sagatavotam.

Ndcija, valsts. Konservativie lielu uzmanibu pievérs
tadam socialam instititam, ka nacija. Konservativie
augstu verté individa neatkaribu, tomér tam ir
jadarbojas saskana ar nacijas interesém. Nacijas
lidzigi ka gimenes veidojas dabigi, apvienojot
cilvékus ar valodu, vésturi, kultaru un tradicijam.
Patriotisms ir dabisks un nepiecieSams.

Valsts vara, parvalde. Kartiba dod nodrosinajumu
stabilai un paredzamai dzivei. Viens no stabilitates
un kartibas galvenajiem nodrosinatajiem ir valsts,
kura radita atbilstosi konstittcijai, kura izstradata
péc dabas un pasaules kartibas likumu parauga.
Kristigais konservativisms nosaka, ka vara ir dota
no Dieva, ta ir svéta, un valstij nav jaiejaucas
attiecibas, kuras ir morali apgaismotas. Pasiem
spéjigakajiem ir jaatrodas valsts un nacijas vadiba.
Ipasums, ekonomika. Konservativie ipasi izce|
privatipasumu ka personigas brivibas un socialas
kartibas garantu jeb priek$nosacijumu. Tie, kuriem
pieder ipasums, drizak respektés ari citu cilvéku
tiesibas uz privatipasumu. Privata iniciativa ir bijis
pamats Rietumu ekonomiskajam uzplaukumam;
socialisma idejas ir kaitigas, jo tas apslape privato
iniciativu, kas sarazo labklajibu un nodrosina
individa realo brivibu.



3.6. Ideologiju speks un nozime kara apstak]os.

Krievijas kar§ Ukraina. Latvijas valstiskuma un

nacionalo vértibu stiprinasana un aizsardziba

SAB 2021. gada darbibas parskata (pirmais 2021. g.
parskats) minéts: “Krievija neformali, bet mérk-
tiecigi tiks kultivéta valsts ideologija, kura savits
anti-rietumnieciskums, konservativisms, eirazisms
un pareizticiba”' Tas visas ir Krievijas militaristiski
vardarbigo ideologiju konstruéjosas témas, ieskai-
tot religisko dominanti. Saja pétijuma 2. dala tam ir
veltita ipasa uzmaniba.

SAB 2021. gada pirmais parskats par situaciju
Latvija paredz:

“Passaglabasanas instinkts un labako autori-
tarisma tradiciju ievie$ana dzivé nodrogina

V. Putina rezima stabilitati un pastavésanu ne
tikai Sobrid, bet, loti iesp&jams, ari ilgtermina”?

Diemzél, SAB 2021. gada nogalé nespéja paredzét
Krievijas kara Ukraina saksanos un prezidenta
Putina varas apdraudétibu sakara ar Ukrainas
tautas sivo pretosanos, un tam sekojoso kara
iznakumu. SAB paredzétspéjas raksturu, iespé&jams,
ietekmé ideju, véstures, sabiedribas analitiku
nelielais daudzums 3aja iestadeé.

SAB parskata par 2021. gada darbibu min naivas
pozicijas zinatné un akadémiskaja darbiba, kad par
ielGgtajiem ekspertiem kalpo Krievijas Federacijas
specialo dienestu darbinieki, nevis patiesam
Latvijai noderigi specialisti, jo verojamas

“pseidockspertu apala galda diskusijas un
konferences, ka ari uz manipulativiem
faktiem un tendenciozi atlasitiem arhivu
materialiem balstiti “pétijumi””’

' SAB2021.gada darbibas parskats. 14.Ipp. [presé
pieejami divi, atskirigi VDD 2021. gada parskati]

®  SAB2021.gada darbibas parskats.
https://www.sab.gov.lv/files/2021_parskats.pdf

https://www.sab.gov.Iv/files/2021_parskats.pdf, 14. Ipp.

Viena no masdienu zinatnieku kladam ir bailes

no vertibas ievirzita skatijuma, tiecoties uz tadu
iedomatu “objektivitati’, kur ari ideologiskajam pre-
tiniekam (ienaidniekam) ir jadod skatuve, jameklé
kopigu diskusiju vieta, it ka vinu proponétajam
nostadném batu universala vértiba. Jasaprot,

ka tas principa ir nepareizi, jo saduras ne jau
argumenti — pirmam kartam saduras premisas,
priek$spriedumi, kas ir zinatniska skatijuma pama-
ta. Diskusijas atskiriba no dialoga notiek sadursme
noltka panakt parakumu. Te ir iesaistitas varas
pozicijas, kuras nereti socialie zinatnieki nenem
Vera, jo tas ir slépta veida. Masdienas publiska
telpa ir pilna ar diskusijam, kam nav jegas, izne-
mot pasprezentésanos. Tas attiecas ari uz militari
politisko sféru, kura péc definicijas ir varas sféra.

Loti maz ir dialogu, jo varas tieksmes parnemta
pasaule nespéj atteikties no savam premisam kadu
augstaku, visparcilvécisku vertibu laba. Pieméram,
tadu, ka sludina Kants darba “Par mazigo mieru”
(1795).* Kants asredzigi min situaciju, (ko var
attiecinat uz Krievijas-Ukrainas karu masdienas),
ka kadu bijuso pretenziju saglabasana nakotnei, par
kuram neviena no pusém nerund, jo abas puses kon-
flikta ir izsikusas, ir iemesls, lai atjaunotu karu. Tiesi
tas draud parsteidzigi atrai miera liguma slégsanai
starp Ukrainu un Krieviju.

I. Kants ar savu pasaulspilsonisko, kosmopolitisko
filosofiju ir vera nemams, ka saka O. Hefe, vismaz
trijas dimensijas: pasaules pilsona filosofija zinasa-
nas, pasaules pilsona filosofija moralé un tikai tad
politiska pasaulspilsona filosofija, proti, pasau-
laptverosas, globalas tiesibu un miera kartibas

Imanuels Kants. Par mizigo mieru. Tulkots latviski,
I. Kants. Otfrids Hefe. Imanuels Kants — pasaules
pilsonis no Kénigsbergas. Riga: FSI, 2011. Sérija
Filosofijas lekcijas Riga.
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filosofija. Nevis sakt ar globalam deklaracijam
(labas, tacu nerealas), bet ar pilsona filosofiju, kas
istenojas zinasanas un moralé. Vienkarsak sakot,
ja nebls apgaismibas dvéselé, banditi vienmér
uzsaks karu, jo tiem nav citu riku, ka to vairot.

Vara no humanisma filosofijas viedokla nav
vértiba, bet par tadu uzdodas. Vara dod iespéju
regulét vértibas, aicinat jeb autoritativisma, dik-
tatdras situacija — uzspiest, ietekmét ar mediju
palidzibu.

Atbrivosanas no pienémumiem (suspension from
assumptions), jatigums (sensivity), vélme péc
dialoga ir vienigais cel$ uz saprasanos godiga
cela. Maija Kdle gramata “Jabutibas vardi” parada
dialoga filosofijas misdienu jégu — taja ir daudz
idealisma, tacu teze, ka dialoga problému
uztver ka paradoksu, kas jaizlidzina, piever-
Soties augstakam vertibam (pari ikdienas
interesém), nevis ka cinas fronti starp daza-
dam intereSu grupam un varas-paklautibas
pozicijam, ir ieklausisanas verta. Paradoksus

Filosofu ka intelektualu nozime

I Galvenais véstures virziba ir nevis militara
cina, bet gan ideju cina.
Ta norit ne tikai ka informativais kars, mediju ma-
nipulacijas ar stastiem, faktiem, pieradijumiem,
bet dzilaka limeni, pat kolektivaja zemapzina. Te
vislielaka loma ir filosofiem (pat ne véstur-
niekiem), kas nodarbojas ar lielajam idejam,
to vésturi un nakotni. Filosofi tiek izprasti plasa
nozimé, tie médz but gan karala padomnieki,
gan muku klosteru gudrakas galvas, gan univer-
sitaSu macibspéki, sakot no viduslaikiem, gan
partiju ideju generétaji musdienas, gan dazreiz
ari ierédni un funkcionari, kuriem uzticéti milzigi
pienakumi, kas prasa tendencu saprasanu un
inovativo domasanu. Tomer tiesi profesionalaja
joma (profesija — domatajs) stradajusajiem
filosofiem ka Platonam, Aristotelim, Augustinam,
Akvinas Tomam, Dekartam, Kantam, Hegelim,
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neatrisina, bet lietas saskano un vésturi attis-
ta.' Skaidrs kadas puses zaudéjums ir paradokss
(no zaudétaja viedokla), tacu vienalga — dialoga
(nevis diskusijas) ir jaiesaistas, ka pienacas Vacijas
pusei, zaudéjot karu, un ka naksies Krievijas
pusei, par kuras zaudéjumiem ir parliecinata puse
pasaules.

Ta saucamais Italijas mierizliguma plans (to balsta
ari Francijas prezidents Makrons, Vacijas kanclers
Solcs u. ¢, situacija 15.06.2022.) ir centieni, neré-
kinoties vairs ar Ukrainas suverenitates tiesibam,
fiksét kara situaciju un atdot Krievijai 20 % no
Ukrainas teritorijas it ka nakotnes miera labad.

Latvijas valdiba, lgaunija, Lietuva, Polija u. c. to
neatbalsta un pareizi dara, jo tam nav stratégiska
skatijuma. Putiniska ideologija jeb “rasisms”
neizzudis. Kara apméri nakotné var tikai pieaugt.

Maija Kule. Jabatibas vardi. Riga: Zinatne, 2016,
192.-203).

Nicem, Vitgensteinam, Poperam, Heidegeram,
Habermasam, Fuko, Derida u. c. ir bijusi milziga
loma pasaules véstures veidosana. Civilizaciju
passapratni tekstos un jaunos jédzienos izsaka
filosof, lielu lomu spélé ari religiskie virzieni un
to lideri.

Filosofu traktati runa par pratu, gribu, labo un
launo, par vesturi, laiku un atbildibu, par karu un
mieru. Ari Sobrid 3is sarunas ir ipasi svarigas, jo
pasaules gaita ir savérpusies kara, starptautisko
likumu parkapumu, vardarbibas mudzekli, kura
centrs ir Ukraina. Latvija vairak ir novérotaju
loma 3aja ideju cina, jo Seit nav attistita ne ideju
genéze — dzivojam uz Eiropas Savienibas ideju
un vértibu replikacijam (labakie rupori, pieme-
ram, prof. Zaneta Ozolina, lveta KaZzoka, Sandra
Veinberga u. c.), gan uz Latvijas nacionalas iden-
titates pamatojumiem (labakie darbi, pieméram,



akadémiskajas aprindas — Janis Stradins, LZA
kolektivs, kino — Janis Streics, rakstnieciba —
Mara Zalite, Nora lkstena u. c.).

Klada ir tas, ka militarajas aprindas Eiropa
un NATO kopuma parak maz spriez par ideju
cinu. Lielakoties to dara inteligence gan
ASV, ES, gan pasa Krievija, lai noformulétu

filosofiska paradigma to, kas notiek.

Nav runa par politologiskiem terminiem ka cinu
starp totalitarismu un demokratiju, (jo demokra-
tijas ari ir dazadas, iz¢akstejusas, fluidas, nacio-
nalistiskas, tapat ka totalitarismi utt.). Lozungu
totalitarisms versus demokratija jau ir likusi lieta visi
rietumnieciskie mediji, tacu tas ir parak vienkarss.
Nav runa ari par geopolitisko pardali, ko ir piesau-
kusi tukstoSiem starptautisko attiecibu komentéta-
ju, kas pamata balstas uz S. Hantingtona gramatu
“Civilizaciju sadursme”.

Ideja, ko izvélas un bida — attaisno, izskaidro,
pavél — vara, veido militaro konfliktu sakumu

un beigas. Bez Idejas nav jégas karot. Pat Putina
paslaik istenotajam karam ir ideja (kaut nav

labas stratégijas') — ta ir dvése|u apmierinajums
impérisma. Pasapliecinasanas ar iedomatu spéku,
véstures lielo personibu kopésana (Putins ka
Péteris Pirmais!). Tacu ka vésti tautas sakamvards:
vesture viss pirmoreiz nak ar varonibu, otro reizi —
ar farsu. Runa ir par precizakiem, jauna paradigma
formuléjamajiem filosofiskiem skatijumiem.
Rietumi gaida jaunos lielos filosofu vardus (un
nevar sagaidit, skat. 3.2. nodalu).

Lidzsingjais Eiropas Savienibas filosofiskais prats,
par kadu uzskatija J. Habermasu, ir zaudéjis
prestizu gan ar savam idejam par postnacionalo
valstu laikmetu (kas nerealizéjas), gan ar idejam
par starptautiskas vienosanas spéku (vienosa-
nos lielvalstis nepilda), gan ar komunikativo

Daudzas starptautiskas publikacijas analizé Putina
militaro un ideologisko stratégiju, atzistot, ka ta uz
vietas tiek mainita, izméginatas dazadas taktikas,
pétot rezultatu. Ta nav klasiski racionala karadarbibas
vesana. https://www.newsweek.com/putin-russia-

ukraine-war-losing-kyiv-strategy-1692521

racionalitati — 1980. gadu ceribu par “sarunasanu”
ka lietu kartoSanu un saprasanas pilnu dzivi. Sekas
no vina idejas par komunikativo racionalitati,

kura savienojas Rietumos populara hermeneitika
ar ASV piekopto pragmatismu, ari aiziet uz ne.
Planétas iedzivotaji jat arvien lielaku nedrosibu,

ja jau kar$ ir sacies Eiropa (Ukraina geografiski ir
gandriz Eiropas centrs), kur Eiropas filosofija péc
1945. gada sludinaja mieru, tikai mieru. Tatad
filosofi nav spéjusi saskatit asnus, kas ir izaugusi
tepat blakus, pretendéjot mainit pasaules ainu un
pielietot spéku.

Ir sacies Gribas laikmets, kad centra nav Prats
(prata doktrina ir Rietumu civilizacijas pamats
kops apgaismibas, tas saknojas ari viduslaikos,

Sv. Akvinas Toma koncepcija par ticibas un prata
savienibu, ka ari antikaja filosofija, skat. apjegumu
“logos”). Griba ari lidzas pratam un sajutam tiek
uzskatita par cilvéka spéju, tacu tai ir citi parametri
un izpausmes formas. Marksisms, kas sakas ka
reakcija pret Hégela filosofiju (kura méginaja
apvienot visas spéjas), soli pa solim nonaca pie
gribas filosofijas, kad pasauli vajadzéja parveidot,
nevis saprast (Marksa 11 tézes par Feierbahu).?

Marksisma, starp citu, ir daudz filosofisku, ari mora-
lu ideju, kas tika slipétas Komunistiskajas interna-
cionalés, diskusijas ar empiriokritikiem, Prudonu,
Stirneru, anarhistiem, menseviku ideologiem utt.
Putina ideologija un piedavata vértibu sistéma nav
tada — ta nav sakopta, kads bija internacionalais
marksisms ar utopiskajam komunisma ainam.
Putina ideologija nav nakotnes utopijas — tas

no ideju konstruktu viedokla ir liels minuss. Labi,
saka vinam sekojo3a sabiedriba, bisim ta pasaules
visdizaka civilizacija ar pareizticibu pamata. Tacu
ideologiskas formulas mainas, jo ir tikusi panakta
tik liela Krievijas sabiedribas padeviba varai, ka
ideologiskas formulas tai var piedavat visdazada-
kas — ta ir pieradinata sekot un baidities.

2 Starptautiskajas filosofu aprindas klist anekdote,

ka marksisti pasauli jau ir parak daudz centusies
parveidot, pienacis laiks to saprast.
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Latvija filosofu intelektualu lidzdaliba vértibu
formuléjumos bija attistita 1920.-30. gados (skat.
8.6. nodalu). Padomju laika ta nebija vajadziga,
jo pamata pastavéja marksisms-|leninisms, bet
kops 1990. gada LU pastav Filosofijas nodala,

kas orientéta uz studentu apmacibu. Vadosie
profesori taja bija prof. Mara Rubene, prof. Maija
Kale, prof. Rihards Kdlis, patlaban darbu turpina
prof. Igors Suvajevs un prof. Raivis Bi¢evskis.

Kara sakums, ko véstija Krievijas iebrukums
Ukraina 2022. gada 24. februari, ir tipiska Gribas
laikmeta izpausme starptautiskajas attiecibas.
Nav ar daudzam gramatam, metafizikam, étikam
japamato, kapéc més, Krievija, iebrakam, jo,
pirmam kartam, gribam to darit; nav japratulo,
betir jadara — tada ir Putina militara doktrina.
Rietumos par vina valsts militaro stratégiju
izsakas, ta neb(t nav pa elementiem izdomata ka
liela racionala karte.

Pamata ir ideja, kas nak no krievu
filosofijas, literatiras, slavofilu laikiem, ka
Krievijai pienakas tas, ko ta GRIB, jo to ir
aizvainojusi un apdraudéjusi no arienes.

Rietumu analitikiem un filosofiem ir grati uzkert
So idejisko stigu, jo tiek domats citas kategorijas.
Kaut vai atskir tas, ka rietumnieki ir trenéti célo-
nsakaribu saskatisana, bet gribai nevajag céloni.
Ta var gribét pati sevi.'

Otra pazime, kas atskir rietumniecisko filosofiju
no krievu klasikas, ir krievu autoru (tipiski tas ir
“Sudraba laikmeta” darbos) ipasa pievérsanas
juteklibai, iekséjiem pardzivojumiem, témai “aiz-
vainotie un pazemotie”, milestibai un naidam, ari
iek$éjai vainai un jautajumam par tas nonemsa-
nu no cilvéka. Rietumu filosofija lielakoties sadas
témas aiziet pie psihoanalizes, Ego un Superego
attiecibam, pie K. G. Junga kolektivajiem ar-
hetipiem, katoliskas grékstdzes utt., méginot
juteklibu strukturizét.

Skat. lielisko M. Heidegera skaidrojumu par gribas
gribésanu latviski tulkotaja gramata “Malkasceli’,
tulkojis Rihards Kulis. Riga: Intelekts, atkartots
izdevums, 2022.
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Austrumu jeb krievu filosofijas domasana (te
neskaitam padomju marksismu) lielakoties

dara citadi — nenonemas ar personigo, liberali
izprasto vainu, ar protestantisko pievérsanos
dzivei un darbam, bet 3is témas pace] transcen-
dentalos augstumos, kur pat transcendentais
dievs ir cilvéka, un ta ir ipasa dieviskosana. Ja
parokas dzilak, iespéjams tur saskatit metaforiski
aprakstitu impérismu, jo kuros cilvékos tas dievs
ienak? Nu tacu pareizticigajos. Turklat pareizti-
cibai ir bijis raksturigi pak|auties laicigi militarai
varai.

Par Rietumu filosofijas masdienu situaciju tiek
spriests daudzos kongresos, nereti secinot, ka

ta ir kluvusi snobiska, atraujas no socialajam
vajadzibam, aizraujas ar dekonstruésanu (t. i.,
nozimju satura izjaukSanu), ar sava veida de-
stabilitates radisanu, parvérsot pasaules ainu
superpluralistiska skata. To médz pasniegt ka
demokratiju, jo esam dazadi. Tacu, zaudéjot
ticibu lielajiem narativiem, rietumnieki izirst pa
molekulam.” Lidz pat 2020. gada ziemai Rietumu
filosofija valdija socialais konstruktivisms attieci-
ba uz nacionalas valsts butibu. Mainit uzskatus
lika Covid-19 pandémija, kuras laika izradijas,

ka iedzivotaju paglabsana no naves ar vakcina-
ciju saistita ar nacionalas valsts funkciju — to
organizéja valdibas. Cilvékiem tad bija svariga
piederiba, pilsoniba, pase, gimenes arsts utt.
Tatad — but kopiena, sistéma.

Otrs faktors, kas stiprina parliecibu par nacio-
nalas valsts jegu, ir karadarbiba un aizsardziba.
Rietumvalstu tautas (Vacija, Francija u. c.) izdara
spiedienu uz valdibu, lai palidz Ukrainai. Rodas
viedokli “més — vaciesi’, “/més — dani”, kas agrak
nebija tik tipiski.

Svarigi ir vérot, ka Krievijas filosofisko ideju
bagazu Sobrid verté pasi krievu filosofi, jo

tas rada, ka uzvedas un ko doma inteligence
Maskava, Péterburga, Novosibirska, Tvera

un citur. Krievija ilgstosi ir valdijis jedziens

2

Maija Kale, Eirodzive. Riga: FSI, 2006, koncepcija par
treso dzives formu “uz virsmas".



inteligencija, kas ieviesas ar Latvija. Inteligences
batiba ir saskana ar tautu, krievu izpratne tie

ir narodniki, personibas, kas saprot un izsaka
tautas bédu. Narodniki pieder vésturei, tacu
musdienas Krievija inteligences aprindas ir
vérojamas dazadas pozicijas.

Zimigs notikums bija Maskava 2021. gada
decembri, kad Krievijas Zinatnu akadémijai
piedero3aja Filosofijas institata’ ar izglitibas
ministra pavéli peksni nomainija direktoru.”
Pazistot direktoru Dr. Andreju Smirnovu

ka izcilu arabistu, Jaliju Sineokuju ka izcilu
fenomenologi un direktora vietnieci, likas, ka
jamekle dzilaki céloni, kapéec politiska vara
véersas pret viniem, jo starptautiskajas filosofu
aprindas daudzi Filosofijas institita pétnieki
bija ieguvusi atzinibu par kompetenci.

Tacu lieta izradijas vienkarsa: Filosofijas
instititam bija uzdota pétnieciska téema par
civilizacijam, ko darba grupa citigi apguva.
Smirnova vadiba tika spéka uzturéta téze, ka
visas civilizacijas ir kadas labas, derigas, vestu-
riski nozimigas vértibas. Vin$ pat, lieliski par-
zinot islamu, uzskatija, ka taja ir pozitiva seja,
kuru musdienas boja islamisms ka teroristisks
pavérsiens radikalisma virziena.

Smirnova pozicija tika apstridéta tada veida,
ka institGtam tika pasutits citas ievirzes darbs
(kas gan pirms pieciem gadiem vél nelikas tik
strikts!): vieniga civilizacija, kas nes pozitivas,
cilvécei vajadzigas vertibas, ir Krievijas civiliza-
cija, jo visas citas ir notikusi vértibu kroplosana.
Krievu civilizacija gadsimtiem ilgi ir dizena
(Lenina laiks un padomju sistéma gan netiek at-
balstita), un ir pienacis bridis pamatot Krievijas
pasaulvésturisko nozimi! To Putina ideologijas
varda tagad prasija no pétniekiem.

Institata ir diezgan daudz proeiropeisku pét-
nieku, labu véstures parzinataju, kas radusi
stradat nevis tiesi ideologiju laba, bet gan
starptautiski atzitas humanitaro zinatnu jomas.

1

https://iphras.ru/
> https://trv-science.ru/2021/12/424758/

Notika neliela “sacel$anas”? Ta vairak bija vérsta
pret direktora Smirnova atstadinasanu, neka
spriezot par to, kuram civilizacijam ir vai nav
pozitiva vertiba. Institlts panaca, ka ieceltais,
nevélamais direktors tika atstadinats péc
nedélas ar Zinatniskas padomes sédes prasi-
bu,* un vina vieta par pienakumu izpilditaju
iecéla Abdusalamu Huseinovu — padomju
laika zinosu étikas specialistu, humanistu, kurs
jau bija bijis direktors. Pétnieki par personu
rokadi bija apmierinati, tacu palika jautajums,
kadu produkciju tagad radit, ka attiekties pret
Putina varas pasutijumu, ko izpildit var tikai
tad, ja pilnigi atcel kritisko domasanu, met mala
véstures zinasanas un pieglaimojas esosajai
varai? Paradijas vél jauns akcents — etniska
Skirosana, ar piebildi, ka Huseinova izcelsme

ir no kalmikiem, bet krievu civilizacijas tému
risinajums batu jauztic istajiem krieviem (te vid
nacisma panémiens par istajiem arieSiem!).
Jaatzist, ka péc kara sakuma 3a institUta
pétnieku téemu loks ir saSaurinajies, un valsts
uzdevums tagad daudziem ir morala probléma.
Saprotams, ka apstaklos, kad tiek istenota tik
tiraniska kontrole un pieskirts “arzemju agenta”
statuss ikvienai organizacijai un personai, kas
sadarbojas ar arvalstim, arvien vairak nakas
paklauties spiedienam. AtgrieZas ne tikai
padomiju laika ideologiska stingriba, bet kas
vairak — liels spiediens melot zinatng, izstrada-
jot filosofiskas témas kara pamatosanas laba.
Vairs nav brivu nisu, kur no ta izbégt (padomju
stagnacijas gados brivas nisas veidojas ap
dabaszinatni, modelésanu, kibernétiku u. c.).
Krievijas inteligence, vérojot notikumus Filosofijas
institita Maskava, sadalas vairakas grupas
(arhetipos):

Sis skandals ir atspogulots 2021. gada Maskavas
medijos, tas izplatijas pa visu Krieviju, tacu daudzas
lapas ir tikusas izdzéstas. Skat. palikusas: https://trv-
science.ru/2021/12/institutu-filosofii-ran-navyazali-
direktora/?fbclid=lwAR2vVTApFVK-s5meDpYf5kA4-
[TxZx-zdZj9PwLdS8UQNK-ODKY-Mrp6n0IA

*  https://iphras.ru/22_12_2021.htm
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« tie, kuri paklaujas spiedienam, kurus
neinteresé patiesiba, bet interesé karjera,
nauda, kuru veiksme ir liskibas praktizesana;

«  pétnieki, kuri mégina uzdotaja téma
ienest kadu patiesibas graudu, dialektiski
balanséjot ar faktiem un notikumiem, tacu
31 (pat padomju laika uztrenéta) Ezopa
valoda izsikst, jo nav vairs dubultlasi3anas
prasmes. Auditorija neprot to, ko
stagnacijas gados apguva dala no padomiju
tautas — lasit slepenos kodus, parnestas
nozimes, sléptas metaforas, lidzibas utt.

«  pétnieki, kuri savu intelektu izmanto |oti

abstraktu tému risinajumos filosofija, kas

ir péc iespéjas talas no Putina ideologijas

(pieméram, analitiskas filosofijas témas);

«  pétnieki, kuri skaidri un gaisi pretojas,

tiek atstadinati, nosoditi, vini emigre,

ja iespéjams, vai pienem upura lomu.

Tadi Krievijas inteligences vida,

iespéjams, nav vairak par 1 procentu.
Vél janodala tadi zinatnieki, kuri, iesp&jams, neno-
vérte viniem uzbrakosas ideologijas kaismigumu
un laundabibu (jaunais filosofs G. Judins sniedz loti
brivu interviju raidijumam, ko vada Meduza (raid-
stacija mitinas Riga) programma Skazi Gordejevoi,
pats paliekot dzivot Maskava). Kara ideologija tagad
apdraud jebkuru racionali domajosu, pretkara
noskanas dzivojosu cilvéku. Cilveku talantiem te
nav vietas. Vieta ir tikai izpildit smagu ideologisko
pasutijumu.
Tapéc, ka starp Krievijas filosofiem nav viendabigi
paklaujo3as attieksmes, Putina valsts idejas apkal-
posana neveicas, ka ieceréts. Nekas nenotiek atri.
Krievijas ka visizcilakas civilizacijas, kas aplaimos visu
Zemeslodi, filosofija nav radita. Ir tikai tézes, pat-
valdnieka formuléjumi no Dugina, lljina filosofijas
gramatam, kas ir par maz, lai raditu pasaulé sajus-
mas pilnu ainu par krieviskumu ka pestisanas vietu.
Kara ar Ukrainu tas ir labi, raugoties no ES puses, jo
militarajai masinai ir vajadzigs uzvaru pamatojums,
meérkis, un, galvenais, ticiba tam. Krievijas armija
iesauktie burjati (procentuali visvairak iesaukto esot
no turienes) neko nesaprot par Krievijas civilizacijas
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dizenumu. Pasi krievu karaviri ari ne. Generalstabs,
iespéjams, kaut ko saprot, tacu vaji. Tapéc milita-
rajai masinai ir liels defekts — ideju un vertibu
trakums jeb to virspusiba. To kompensé ar atlauju
kara pret ukrainiem izmantot viszemiskakos instink-
tus — baudu par cita navi, spidzinasanu, zagsanu,
laupisanu (skat. 2.4. nodalu). Ja Krievija batu gadu
desmitiem (vai pat vairak) piestradajusi pie savu
dizeno veértibu ieskaidrosanas, tas karam nestu sa-
pratigakus auglus, no karaviru puses raugoties. Tacu
patlaban intelekts iz¢akst un paliek tikai dzivniecis-
kuma izpausmes. Ja salidzina ar Hitlera ideologiju,
jaatzist, ka ta bija ilgak un labak nostradata. Ari ta
saknojas Gribas laikmeta noskanas, tacu biologis-
kais determinisms, ariskums, kultras estetizacija,
arhitektdra, valoda, masu kultdra un psihologiska
uzbudinajuma maksla, pat vél neesot kara apstaklos,
veidoja sakartotaku kara kultGru. Zinams, ka pro-
pagandas vadonis Gébelss ir prasijis, lai vacu armija
batu vina gaume izprasta kultira — katru nedélu
(citviet ménesi) bataljonos ir bijis janoklausas klasis-
kas muzikas koncertus. Nevar nest dizu civilizaciju,
uzskatot, ka aplaimo pasauli, pasiem nespéjot
paradit Sis civilizacijas jegu. A. Rozenbergs, kuru ka
filosofisko ekspertu izmantoja nacisti, nebija seviski
talantigs, tacu prasme sakartot A. Hitlera empiriski
uzrakstitaja biografija “Mein Kampf” vértibas vinam
piemita. Putinam nav biografijas, ko radit pasaulei,
jo ar ¢ekista un Péterburgas jaunibas pieredzi, tapat
ka ar dienestu Austrumvacija, neveidojas ne dzives
filosofija, ne kara ideologija. Tacu dizu talantu ideju
joma, kas stradatu vina laba, nav.

Intelektualiem modernitaté ir cita pieskana — tie
nealkst “iet tauta’; bet drizak uzturas “zilonkaula
tront’, atbrivojoties no zemes gratibam un spriezot
par notieko3o, raugoties pari empirijai un neciesot
vardus par kaut kadu “misiju”. Tacu socialas krizes vi-
nus spéj izvest uz ielas. Spilgts piemérs, kad Rietumu
intelektuali ka R. Markaze, Z.-P. Sartrs, S. Bovuara
ieguva varu ar emancipacijas idejas palidzibu, ir
1968. gada “jauno kreiso” nemieri Francija.
Musdienas uz filosoféjosiem intelektualiem, kas
vélas parveidot pasauli, bet séd uz divana, skatas
ar aizdomam. Francijas profesori privatas sarunas



apliecinaja, ka tads mediju zvaigzne, ka Bernars Levi
(kurs bija 1968. gada kustibas dalibnieks, pat viens
no iedvesmotajiem), patlaban popularitati iegust ar
lielu naudu, ko iegulda mediju programmas. Laika,
kad rakstija Sartrs un Bovuara, bija citadi — viniem
bija jaizcelas ar varda makslu, izcili noformulétam,
atraktivam idejam. TV loma 1960. gados tikai sakas.
Tagad, vizualo mediju laika, ideologijas arvien vairak
veido ar reklamistu, dizaineru un su tézu palidzibu.
Rietumu intelektualu vidé ir daudz kreisi noskanotu
domataju, kuri neanalize situaciju no vértibu puses,
bet savu viedokli veido, salidzinot dazadas kara un
uzbrukuma situacijas, taja skaita to, ko darijusas
ASV.Vinuprat, nav pievérsta uzmaniba Krievijas
drosibai. Tas ir viens no argumentiem, kadé| Putins
atlavas uzbrukt Ukrainai un izaicinat NATO (piemeé-
ram, Noams Comskis ASV, pazistams ka ievérojams
lingvists, ir aizravies ar kreiso radikalismu un ASV
politikas kritiku, ko vin3 attiecina ari uz $o karu').

Noam Chomsky. In brief, the crisis has been brewing for 25
years as the U.S. contemptuously rejected Russian security
concerns, in particular their clear red lines: Georgia and
especially Ukraine. https://chomsky.info/20220301/

Angaiétie cksperti

Par angazétiem ekspertiem patie$am vertigs

ir SAB bridinajums, jo akadémiskajas aprindas
pastav plasi izplatita parlieciba, ka visa zinatne “ir
arpus ideologijas”, ka tai ir sava vertibu sistéma
un zinatnieks/administrators to spéj atskirt no
politiskas ievirzes. No filosofiska skatpunkta
jaatgadina, ka masdienas neviena zinatnes
nozare nav arpus ideologijas un varas attiecibas
ir visur, ipasi jau informativa kara apstak|os. SAB
bridinajums nebut neaizsniedz visas Latvijas
zinatnes dzirdigas un nedzirdigas ausis.

Sokéjosa ir Krievijas 300 universitadu rektoru
parakstita atbalsta véstule karam Ukraina un

Intelektualiem ir spéks, kad tie iegust “ista mirkl|a
izjatu” (skat. 5.1.4. nodalu), rezonansi ar sabied-
ribas gaidam un prot atrast istos vardus. Latvijas
Tautas frontes laika labako runataju un rikotaju
Daini Ivanu var uzskatit pa dalai par inteligences
virzitu personibu (Zurnalists, iestajas pret hid-
roelektrostacijas bvi uz Daugavas, kas izjauktu
Latvijas ainavu), bet dalgji ari par intelektuali, jo
vin$ parsteidzosa karta prata atrast istos vardus, ka
runat par vértibam.

Lielisks inteligences un intelektuala savienojums
ir Ukrainas prezidents Volodimirs Zelenskis, tapéc
batu jaizdod vina teikto runu gramatina, tapat ka
Anglija darija ar Cer¢ila runam. Latvija augstaka
ranga intelektuale ir bijusi valsts prezidente
(1999-2007) Vaira Vike-Freiberga. Japiemin ari
pirms prezidenta krésla ienemsanas izdota Egila
Levita gramata “Valstsgriba”.

Ipasi kara apstaklos ir svarigs pateiktais vards, ce-
riba, ticamiba, saskana ar “tautas garu’, ko ne katrs
prot sajust. Tapéc intelektualiem nakas tuvoties
varas politikas nesejiem un tos atbalstit.

Labu, vizuali ietérptu runu, rakstu kopu vajadzétu
attistit Latvijas armijai un Zemessardzei.

Putina politikai.> Universitates Eiropa veidojas uz
klosteru bazes, krajot zinasanas un tiecoties péc

Atbalsta véstule Putina ideologijai tapusi 2022. gada
4. marta. To parakstijusi visnotal] nozimigu Krievijas
universitasu vadibas parstavji, neraizéjoties ne par
savas augstskolas starptautisko prestizu, ne par
nakotnes iespéjam attistit globali orientétu zinatni.
Fraze “Universitates vienmer ir bijusas valsts atbalsts”
no izglitibas politikas viedokla ir meliga, ipasi
gadijumos, kad valsts ved netaisnu karu pret citam
zemém un to kultdru. https://www.rsr-online.ru/
news/2022-god/obrashchenie-rossiyskogo-soyuza-rek
torov1/?fbclid=IwAR14QRvYKJIHmAiHvtgyZvlveavic3
Y5ZvceXtubLYzXuXx3kNZ9A625qgXc
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autonomijas. Lidz ar apgaismibu tika sasniegts
arvien augstaks limenis zinasanu vairo$anai,
negrimstot ne ticibas lietas, ne politikas legitimi-
zésana. DiemZzél 21. gadsimta Krievijas augstskolu
politika izradas pilnigi paklauta kara un vardarbi-
bas ideologijai, uzskatot to par vertibu. Notikusais
rada nozélu par izzinas vértibu degradaciju un
universitasu rektoru savtigumu, véloties palikt
amata, jo, iespéjams, ne visi rektori doma ta, ka
vini parakstijas. Japiekrit radikalam uzstadijumam
Latvija, ka sadarbo3anas ar $aja saraksta uzskaiti-
tajam universitatém jaizslédz pilniba, neraugoties
uz zinatnieku iespéjami draudzigajam attiecibam
un projektu labumiem (lidzigi ka netiks nemts no
Krievijas neviens piliens naftas).

Nevar izslégt ari ideologiju un nacionalo interesu
klatbatni aridzan citas valstis, kaut to dzilums un
plasums atskiras.
Tapéc akadémiskajas aprindas valsts
drosibas dél nebutu pielaujama naiva
ticiba arvalstu ekspertiem, nemot véra vinu
subjektivas un politiskas ievirzes.

Ta, pieméram, IZM politika, kas atspogulojas
Latvijas zinatnes budzeta pieteikto grantu vértésa-
na tikai no arvalstu ekspertu skatpunkta, var nelab-
véligi attiekties pret Latvijas drosibu, suverenitati,
vestures traktéjumiem, izvirzot priek3plana par-
modernas un tehnikas ideologija saknotas témas,
bet Latvijai vajadzigos pétijumus par nacionalo
identitati, vésturi, vajadzigos darbus ar kontrpro-
pagandas (jo katrai ideologijai veidojas pretéjas
nostadnes) ievirzi atstajot bez finanséjuma un
atbalsta. 2010. gados tika noverots gadijums (no
LZP 5. EK vadibas pieredzes), kad LZP, meklejot
arvalstu ekspertus, kadu Latvijas sociologu pie-
teikto projektu deva vértésanai Kinas specialistam,
neraugoties uz Kinas politisko angazétibu, ipasi
socialo pétijumu joma.

Aplamas nostadnes pauz Latvijas Zinatnes pa-
dome, virzot sistému, kura Latvijas ideologiski
svarigos pétijumus sociali politiskaja vesture, ideju
vésturé, karu vésturé u. c. partrauc, nefinansé,
paredz tos tikai uz vienu gadu un neievieto priori-
tasu saraksta. Latvijas Véstures institlta vérsanas
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pie valsts prezidenta (2022. gada 6. junija) par

$0 netaisnibu ir pilnigi pamatota. Egils Levits

saka: “[..] ir vajadzigs nepartraukts valsts atbalsts
véstures pétniecibai, izglitibai un komunikacijai”'
Tacu ne tikai vestures izpéte un komunikacija tiek
apdraudéta — zem sitiena tiek liktas visas humani-
taras zinatnes, nacionalas valsts témas.

Laika, kad Krievija izraisija karu Ukraina, kas
apdraud visu Eiropu, nav nodrosinata véstures
pétniecibas nepartrauktiba Latvija, filosofiska
analize, sociala un politiska filosofija, terorisma
pétijumi u. c. Zinatnes, tehnologijas un inovacijas
pamatnostadnés Latvija no 2021. lidz 2027. gadam
(MK pienéma 2021. gada 13. aprili) ieziméts “zalais
kurss”, pandémijas raditas sekas, ta¢u nav ne
varda par zinatnes, taja skaita humanitaro zinatnu,
lomu Latvijas aizsardzibas stiprinasanai, kas kop3
2022. gada ir iznakusi priek$plana.

lesakam valsts drosibas, cilvékdrosuma un aizsar-
dzibas jautajumus ieklaut ka primarus Zinatnes,
tehnologijas un inovacijas pamatnostadnés Latvija
no 2021. lidz 2027. gadam, veicot dokumenta
papildinajumus un jaunu izstradi, kur savienotos
zinatne-valsts-aizsardziba un ne tikai STEM vai
tehnisko zinatnu jomas, bet ari humanitarajas un
socialajas zinatnes.

Latvijas zinatnes politika, kas tiek attistita, nemot
véra tikai arvalstu ekspertu atzinumus, kam nav
sakara ar Latvijas valsts situacijas parzinasanu,
aizsardzibas vajadzibam, nepiecieSamibu iestaties
pret véstures viltojumiem, kopuma neiet pareiza
virziena.

Véstures pétnieciba péc neatkaribas atjaunosanas
Latvija ir notikusi visai haotiski un nevienmérigi.
Netiek respektéts Valsts Drosibas dienesta atzi-
nums, kas pausts 2021. gada publiskaja parskata:

“2021. gada Krievija agresivi turpinaja
istenot pasakumus véstures politikas mérku
realizé$anai. Ta nemainigi centas legitimét
savu starptautisko statusu, izmantojot

' Egils Levits. Runa Latvijas Okupacijas muzeja

jaunas ekspozicijas svinigaja atklasana. 30.05.2022.
www.president.lv



padomju rezima “vésturiskos sasniegumus’.
Sis politikas galvenais mérkis bija pieradit
un aktualizét nacistiskas Vacijas istenotos
noziegumus pret cilvéci, vienlaikus cen-
Soties ne tikai noklusét, bet ari attaisnot
padomju varas represijas un civiliedzivotaju

slepkavibas”l.

Politiski Rietumeiropa un ari pie mumes, Latvija,
vérojama versanas pret nacisma un stalinisma
noziegumu salidzinasanu, sekojot Krievijas
ievirzei atgriezties pie Stalina lomas pozitivas
parvértésanas, slavéjot padomju armijas uzvaru
Otraja pasaules kara. Tikai dazi deputati ka Sandra
Kalniete Eiropas Parlamenta? Saeimas deputats
Edvins Snore savas intervijas, filma* un politiskajas
nostadnés aktivi darbojas, paradot, ka nacisms un
stalinisms/bolSevisms ir pielidzinams Jaunums un
Latvijai sekojosi ir bijusas divas okupacijas. Valsts
prezidents Egils Levits saka: “Bez izpratnes par
Latvijas okupaciju — gan padomju, gan nacistis-
kas Vacijas — nevar izprast atgatas neatkaribas
vértibu”* Téze par divam okupacijam ir iestradata
Satversmes preambula.

SAB 2021. gada darbibas parskats. https://www.sab.
gov.lv/files/2021_parskats.pdf

S. Kalniete Eiropas Parlamenta ieteica pienemt

23. augustu ka stalinisma un nacisma upuru pieminas
dienu. Politiski vertigs rosinajums, kas noskaidro
vertibu sistému, saliekot pareizus akcentus. Eiropas
Padome 23. augusta datumu jau pienéma 2008. gada.
Atliek Latvija $aja datuma vairak prezentét nacisma-
stalinisma lidzibas téemu, ne tikai atceréties Baltijas
celu, kas, protams, ir simboliski izcils notikums.
https://kalniete.lv/2010/07/21/ep-deputati-aicina-23-
augustu-pasludinat-par-stalinisma-un-nacisma-upuru-
pieminas-dienu/

ReZisors Edvins Snore. filma “Padomju stasts’, kas
nebija Latvijas valsts varda pasutits darbs, ieguva visai
plasu Latvijas un arvalstu skatitaju interesi un milzigu
nosodijumu no Krievijas varas struktiram. ReZisors
Janis Streics to nodévéja par “valstiskas domas un
valstiskas filosofijas priekSvéstnesi Latvija”

Egils Levits. Runa Latvijas Okupacijas muzeja

jaunas ekspozicijas svinigaja atklasana. 30.05.2022.
www.president.lv

Tomér ne medijos, ne jaunaja izglitibas projekta
“Skola 2030" nav pietiekami akcentéta So divu
okupaciju batiba, to totalitara lidziba, kas ir sva-
riga, lai saprastu ari masdienu Krievijas fasistisko
batibu (skat. 3. nodalu). Baidoties no Krievijas
propagandistiska pretuzbrukuma, daudzi Latvijas
vésturnieki, politiki un sabiedribas ietekmétaji
klusé, nerosas, lai pilnveidotu dokumentus, raksti-
tu jaunas gramatas, macibu lidzek]us, kaut, valsts
prezidenta vardiem runajot, “Sie atskaites punkti
veido musu moralo horizontu, ka vértét Latvijas
valstiskumam nozimigus vai postoSus notikumus

un cilvéku ricibu”?

Latvijas politiskas, militaras, kulttras, mazakum-
tautibu, etniskas, religiskas véstures joma nav
pietiekami daudz valsts balstitu un aizsardzibas
interesés saknotu iespéju stradat pie Latvijas
véstures “balto”, “apstridéto”, “degoso” problému
risinajumiem®. Latvijas vésturé, ieskaitot nakotnes
skatijumu (ar1 kultdras, ideju, vértibu, kultarvéstu-
risko zemju, regionu utt. vésturé) nav ne zinatnes,
ne sabiedriskajiem medijiem pasatito darbu, tie
nav augstskolu programmu prioritate, un tiem nav
nodrosinats ilgtspéjigs atbalsts.

Tas ir liels trkums valsts aizsardzibas spéju stip-
rinasana un demokratijas — ka humano vértibu
veidotajas — izpratné.

Lidzigi, ka tika darits ar Latvijas Valsts simtgades
svinibu programmu — jarosina izveidot valsts
pamatvertibu un vestures izpétes, izglitibas un
véstures komunikacijas programmu. Tas patrons
varétu bat valsts prezidents, un to varétu istenot
Latvijas Zinatnu akadémijas pasparné.

Labakie darbi vesturé rodas uz profesionalu
entuziasma pamata, privatu izdevniecibu pasuti-
jumos un diemzeél ar Latvijas politiskajam kursam

Turpat.

Guntis Zemitis. Intervija. Véstures pétnieciba péc
neatkaribas atjauno$anas Latvija ir notikusi visai
haotiski un nevienmérigi. www.lvportals.lv; 2018,
15.06. https://Ivportals.lv/viedokli/296575-guntis-
zemitis-ja-pasi-nevertesim-savu-vesturi-to-izdaris-
kads-cits-2018
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neatbilstosu sponsoru klatbGtni (ta, pieméram,

uz Krieviju orientétas gazes kompanijas “Itera
Latvija” vaditajs, bijusais VDK Stata darbinieks Juris
Savickis, Krievijas “Alfa” grupas bankieris Pjotrs

Avens u. c.). No ta Sie darbi nav kluvusi sliktaki, jo
nav bijis saturiska diktata, tacu morala dilemma
paliek — valsts varai nav bijis vajadzigs darbs pie
véstures. Sada klada batu jalabo.

3.7. Latvijas iedzivotéju motivacija alzstavet

Latviju saistiba ar pamactvértibam

«  Pasdtitaja uzdotais jautajums: analize un skaidrojums par pasreizéjo situaciju. Problémas

raksturojums par to, kapéc sabiedriba valda apjukums, noraido3a attieksme pret valsti,

politiskas elites un valsts parvaldes méginajumiem ieviest vértibu sistému.

Latvija kop$ 1990. gadiem ir izveidojusies “fluida
jeb skidra” demokratija, kuras pamats, no vienas
puses, ir vélésanu sistema’ (diskusijas par tas uzla-
bosanu ir speciala téma), politisko partiju cina par
varu, vaji definéjot savas idejiskas un ekonomiskas
nostadnes, tas mainot, partijam neesot daudz-
skaitligam, bieZi sabrikot paris gadu laika.

Tacu, no otras puses, par visbatiskako trakumu

Z. Ozolina un I. Ziemele nosauc to, ka:

“Latvija nav izstradajusi vidéja termina un
ilgtermina arpolitiku, pemot véra jaunas
iespéjas, ko sniedz daliba ES un NATO.
Darbojoties starptautiskas organizacijas,
joprojam dominé “aizstavibas” pozicija,
nevis mérktieciga intere$u pausana un
aizstavésana, kas balstitos uz vispusigu
situacijas un procesu analizi”?

Latvijas valstij nav “savas sejas” (ne jau logo nozimé).
Ja Igaunijai kop3 1990. gadiem (skat. prof. K. Simmas
un F. Orsi esejas 3aja pétijuma nodalas 11.2. un

Cik demokratiska ir Latvija? Demokratijas audits. 2005.
http://petijumi.mk.gov.lv/node/1678. Nozimigu
darbu te ir ieguldijis prof. J. Rozenvalds ar komandu,
izstradajot ieteikumus demokratijas uzlabosanai,
tomeér jaunakie materiali ir par 2014. gadu. Lielaka
vértiba butu longitudionalajiem pétijjumiem.

Turpat, 197. Ipp.
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11.3.) bija skaidra pozicija ka Ziemeleiropas valstij,
virzoties uz Skandinavijas vértibam, ja Lietuvai

kop$ 2000. gadiem bija raksturiga pozicionésanas
uz Viduseiropu, uz katolicisma zemém (skat.

T. Kacerauskas eseju nodala 11.2.), tad Latvija

palika vidu bez“sejas’, ar vélmi but par “tiltu” uz
Austrumiem, respektivi, Krieviju, un no ta izrietosam
kladam (skat. 5.2. nodalu).

Noraidosa attieksme pret valsts varu ir ipass
fenomens, kam ir daudz dimensiju. Viena no tam —
valsts varai neuzticas. Lai uzticétos, jabut spéka
vértibai “uzticésanas (trust)” (lidzigi, kada ir uz dolara
naudaszimém — dolars ir pasaules méroga valta,
jo tai (ASV) uzticas!).

Noraidos3as attieksmes pret valsti (procentuali ta ir
pat augstaka neka bitu objektivi pamatoti) céloni ir
mekléjami vairakos aspektos: kritiska masa atverta,
demokratiska sabiedriba, kurai dota runas briviba,
kops 1990. gadiem pieauga eksponentveidigi, jo
PSRS totalitaras varas apstaklos lidz 1986. gadam
valsts varas kritika bija iznémumes. Latvijas valsts
vara nonaca kritikas spileés.

Neveidojas kritikas kritika, jo nebija izveido-
jusies tadu lideru paaudze, kas 3ajos jautajumos
gutu sabiedribas uzticibu ka patiesibas izteicéji.
Demokratijas varda notiek diskusijas, nevis dialogi.
Sabiedribas integracijas zina ir valdijusas diskusijas,
prezentacijas un performances, kas, ka redzams péc



2022. gada 9.-10. maija notikumiem pie “Rigas at-
brivotaju pieminekla’, rada integracijas mazspéju. Ka
atzistams faktors japiemin latviesu valodas apguves
pieaugums un skaidra valsts politika valsts valodas
apguves veicinasanai.'

Ka nakamais célonis jamin partiju sistémas vajums,
svarstigums, ideju nekonsekvence, kas liek partijas
uzskatit par “politbiznesa projektiem” (tas nav
zinatnisks, tomér ir plasi lietots jédziens, ko izmanto
V. Dombrovskis, S. Kalniete u. c.). Elektorats labak
izvélas nepiedalities vélésanas, neka iestajas par
noteiktu valsts kursu.

Pastav apolitiskas domasanas paradigma — “labak
nepiedalities, neka iesaistities”. Latvija 3aja zina nav
vieniga tada valsts. Laika, kad postmodernie filosofi
(Z.Bodrijars u. c.) sludina, ka viss ir politisks, sabiedri-
bas dala ir noskanota — nekas nedrikst bat politisks!

Atskiras politikas sapratne. Ja viss ir politisks, tad
jasaprot, ka viss ir paklauts kadai varai, kam batu
japaklaujas. Un cilvéku dabiska brivibas tieksme

tam pretojas. Tacu téze “viss ir politisks” nenozimé
konkrétu varu, bet gan to, ka viss ir vértibu, ideju
karkasa, no ka neviens nevar izvairities. Klusesana
vai atturésanas tapat cilvéku novieto kada sistéma.
Latvija teju vai puse pilsonu ir “atturibnieki” politiska
zina, (starp krieviem ari tadu ir daudz), tapéec nepie-
cieSami skaidrojumi, diskusijas, raidijumi un péti-
jumi, ko nozimé politika un basana arpus politikas,
vienalga nonakot tas ietekmé.

Vél viens célonis noraidosai attieksmei pret valsti
kops$ 1990. gadiem ir augstais korupcijas limenis.
Valsts tiek identificéta ar varas parstavjiem. Lai ari
notiek cina pret korupciju, tomeér sabiedriskaja doma
ta nav guvusi parliecinosus rezultatus — sabiedribas
aizdomas diemzél nereti apstiprinas.”

Valsts valodas politikas pamatnostadnes 2021.-2027. gadam.
Skat. korupcijas indeksu, tas joprojam ir augsts.
https://tradingeconomics.com/latvia/corruption-index
Viena no analitiskakajam gramatam, kas ir sarakstita
zinatniska skatijuma par postpadomiju valstim,
pievérsoties tiesi korupcijas céloniem. Rasma Silde-
Karklina. The System Made Me Do It: Corruption in the
Post-communist Region, 2005, tulkota ari latviski 2006.

Politiska elite (elite Emumu pienéméju nozimé)
biezi neiztur parbaudi ar varu (pieméram,

A. Kaimina dibinatas partijas izirsana). Latvija vélétaju
vidi ir izteikta tendence orientéties uz personibam.
Tam “célu seju” palidz ieglt mediji (ari apmaksati),

un, ieglstot varu, Sis célas sejas zad. Vilsanas cilve-
kos-solitajos ir viens no céloniem, kapéc ir radusies
noraidosa attieksme pret valsti, un ta turpinasies, “jo,

ka var nesolit!”.

Valsts prezidents Egils Levits nosauc pédéjas desmit-
gades raksturigakos célonus, kapéc veidojas noraido-
$a attieksme pret valsts varu:

“Paraléli ar pilsona ricibas modela daléju
“izbalésanu” pédéja dekadé Rietumos aktuali
kluvusi ¢etri jauni demokratijas apdrau-
d&jumi — populisms, manipulacija ar
sabiedrisko domu, individa privatas sféras
izzus$ana un autonomijas apdraudéjums,
demokritijas idejas erozija.”

Gramata “Valstsgriba” vins lieliski izskaidro visu $o
draudu specifiku.

Turpinot kritisko analizi, jamin, ka valsti pilsonu
vida trukst politiskas izglitibas, valsts lomas
izpratnes, mediji nepievérs uzmanibu vienkar-
$am un atraktivam skaidrojumam, kas ir valsts,
Satversme, deputata atbildiba, dazadas politiskas
sistémas un to veértibas. Liekas, ka Latvijas pil-
sonibas kandidati uz eksamenu iemacas vairak,
neka to zina vienkar3s pilsonis. Tiek uzskatits, ka
politisko domasanu iemaca skola, tacu ta nenotiek
(vai notiek |oti formali), turklat ta veletaju dala,
kura piedzivojusi padomju sistému, turpina dzivot
aizspriedumos, ka“mana balss neko nemaina”.
Valsti nepiecieSama tada talakizglitiba

un muzizglitiba, kura atraktiva veida

tiktu ietvertas valstiskuma idejas un
individa nozimes skaidrojums (sociala
maksla, animacijas filmas bérniem, seriali
pieaugusajiem, gramatas, zurnalu raksti,

raidieraksti utt., visa veida valstiskuma ideju

®  Eqils Levits. Valstsgriba. Idejas un domas Latvijai.

1985-2018. Latvijas véstnesis — 778. Ipp.
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I nostiprinosas darbibas, kas orientétas uz
vizualas kultaras laikmetu).

Valsts Kultarkapitala fonda satvara varétu darboties
merkprogramma valstiskuma vertibu interpretaci-
jam un stiprinasanai (tada pat méra, ka tika svinéta
Latvijas simtgade). Dalé&ji to dara Kultlras ministrija,
sludinot projektu konkursus par valstiskuma témam,
tac¢u kopuma rezultati ir maz jatami, jo to mérkaudi-
torija ir Saura.

Jaatzist, ka Ukrainas kara situacijas ietekmé Latvijas
iedzivotaju motivacija aizstavét valsti mainas —
Latvija uzstajigi veido starptautiskas prasibas pret
Krieviju, ievie$ sankcijas pret Krieviju un kopa ar

ES dalibvalstim un ASV piegada ierocus Ukrainai,
Latvijas valsts prezidenta varda vac pieradijumus
par Ukraina pastradatajiem kara noziegumiem utt.
Latvijas sabiedriba mostas, lai palidzétu ukrainu
tautai un bégliem, japiemin “ziedot” akcijas, pasval-
dibu rapes par béegliem no Ukrainas, Reina Poznaka
vaditais Twitterkonvojs u. c.

Kars Ukraina ir kalpojis par stimulu Latvijas
sabiedribas aktivizésanai, tautas demokratijai,
kopejo interesu — sargat savu valsti, Baltiju,

ES — istenosanai. Hégelim ir taisniba: pretéjais
uzurda! Latviesi saka: nelaime mdca! Atgriezas
1988.-1991. gada sajlta, kad vértibas bija skaid-
ras — kas ir diktatdra un kas ir demokratija, par
kuru jaiestajas. Bez lielas skaidrosanas dala tautas ir
sapratusi: ukraini karo ari par masu valsti un brivibu.

Tacu butu parsteidzigi uzskatit, ka visas tas sabied-
ribas aktivitates, kas radusas saistiba ar Ukrainu,
atkartotos tieSu draudu Latvijai gadijuma. Situacija
Seit batu atskiriga, jo Latvija més neredzam Ukrainas
ieksejas politiskas kildas, neizdaribas, bégsanu no
armijas, ipasi kara pirmajas dienas, nodevibas un
nesakartotibu. Ukrainas informacijas lidzekli ir uzba-
véjusi vienotas, stipras un pasapzinas pilnas valsts
un tas lideru télu. Turklat Latvijai nav svarigas vinu
iekséjas pretrunas un nelaimes, par kuram neesam
atbildigi, jo svarigaka ir Ukrainas uzvara kopuma.
Latvija militaras krizes gadijuma sabiedribas salie-
détiba pastiprinasies, tacu ara iznaks ari zemdegas
gulosie politiskie konflikti, Latvijai nelojala krievu
“piekta kolona’, kas patlaban (47 % aptaujato) kluse,
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neizsakot viedokli par karu, tacu patiesiba nogaida,
kura puse bus tuvak uzvarai, lai tai pievienotos.
Vinu istie uzskati ir nekadi, patiesiba “tuksi’, kas tiks
aizpilditi ar tam idejam, kuras diktés uzvarétajs.
Tapéc miera laika realo vélmi aizsargat valsti nav isti
iespéjams paredzet — parak liela ir kluséjoso dala.
Sabiedriskas domas parmainas ir profesionali
japéta (Aizsardzibas ministrija to dara pamatoti)
un ne tikai ar sociologiskiem lidzekliem, lai zinatu,
ar kadu — cik lielu, ka motivétu, cik izprotosu —
sabiedribas atbalstu valstiskumam var rékinaties
Latvijas un Eiropas Savienibas apdraudéjuma
gadijuma. Sociologija var klibot ar to, ka ap 15 %
neatbild godigi (Londonas Ekonomikas skolas
2022. gada 6. aprila pétijums, ko veica F. Capkovskis
un M. Saubs, ar specialu metodi atklajot, ka 15 %
aptaujato neatbild, ko isteniba doma, bet saka, ka
varai vajag). Latvija, iespéjams, vél lielaka dala, ipasi
krievu tautibas iedzivotaji, neatbild, ka doma, vai
klusé, ja tiek piedavata izvéle — nezinu, negribu
atbildét. Ja aptuveni 47 % no krievu valoda intervé-
tajiem iedzivotajiem neatbild, tas nozimé, ka pastav
|oti liela nezinamas nakotnes dala, kas var nosvérties
uz jebkuru pusi. Fakts, ka vini nebat nevélas emigrét
uz Krieviju (atgriezties), rada, ka patiesiba vini viltigi
(cilvéeciski saprotami) gaida, kura puse Krievijas-
Ukrainas kara uzvarés. Ja ta bas Krievija, notiks vinu
prieciga atgrieSanas.
Sabiedribas attalinasanas no valdibas 2022. gada
diemzél ir tada pati, kada bijusi visos 2000. gados, jo
nav novérsti galvenie atsvesinatibas faktori:
«  partijas nav ieguvusas savu idejisko seju, tas
ir mazskaitligas, nacionali sagrupéjusas;
«  tautai nevairojas parlieciba, ka partiju
vara tiek istenota tautas intereses;
« arvien lielaka sabiedribas dala klust
apolitiska (neiet uz vélésanam utt.).
Nepiedalisanas vélésanas, savas sociali-
politiskas orientacijas neizpratne, ir loti bistams
faktors Latvija, jo tas grauj valsts kursa veidosa-
nu, kas butu legitims (par to nobalso vairak neka
puse vélétaju). 2021. gada pasvaldibu véléSanas
paradija, ka vélme iet balsot ir minimala, satraucosa.



Partiju sistéma, kas ir 19. gadsimta izdomata

varas dalisanas sistéma un piestav kapitalistiskajai
pasaulei, kura saprot, ka vara un nauda nak ar risku,
sacensibu, ieguvumiem un zaudé&jumiem, 21. gad-
simta nav Isti piemérota, un tas galvenokart ir lielas
sabiedribas dalas apolitiskuma dél. Partijas pietie-
kami neparstav sabiedribu vértibas, idejas, tenden-
ces. Latvija tas ir ipasi jatams (skat. 5.1. nodalu).

Nevar noliegt, ka So politiskas lidzdalibas noliegu-
mu ir radijis ari pats liberalisms, kas vértibu zina
galveno akcentu lika uz personu, individu, un no

ta izrietéja, ka kopdarbibas formas tiek aizénotas.
Dazadi papildu virzieni ka libertarisms u. c. S0
egoistisko situaciju nav varéjusi salapit.

Vara ir sevi paradijusi no negativas puses (ka na-
cisms, stalinisms, PSRS laiku stagnacija utt.), tapéc
lidzdaliba taja, kaut 70 gadus péc kara un 30 gadus
péc PSRS sabrukuma, bdsana vara “nav morali
atmazgajusies”. Lai cik godigi Saeimas deputati
batu bijusi Latvija, ka, pieméram, Aida Prédele,
Ausma Kantane u. ¢. makslinieciskas personas,
kopéja sabiedribas lielas dalas reakcija pret ieSanu
politika ir “né". Paredzams, ka Latvija ta ari turpina-
sies, ja nenotiks kada kataklizma, uzbrukums, valsts
grausana no ieksienes ar “piekto kolonu’, jo tad, ka
bija 2012. gada referenduma par otro valsts valodu,
latviedi un Latvijas patrioti sanemsies kopigai
ricibai.

Latvija var virzities gan vairak (neo)liberalisma, gan
vairak konservativisma, gan socialdemokratijas u. c.
virzienos, ja vélésanas skaidri atspogulo tautas gribu.
Tacu pastiprinatas mediju un sponsoru ietekmes
deél Latvijas kurss netiek noskaidrots ka “tautas
griba”, bet gan ka veiksmigaku vai neveiksmi-
gaku partejisku grupéjumu sacensanas. Diemzél
ideju klatbatnei, iznemot 1987.-1994. gadu, dalgji arJ,
stajoties ES 2004. gada, nav bijusi liela loma. Latvijas
kurss netiek nolasits ka IDEJU kurss, tapéc piepra-
sijuma péc intelektualiem nav. Tas ir (neo)liberalu
ekonomistu, realpolitiku un dziesmam parnemtu
nacionalu kopdarbs, kas svarstas no reizes uz reizi.
Tapéc ik pa bridim atskan jautajums — kads ir
Latvijas meérkis, un atbildes nav, ja tik to nesasaista

ar — basim labklajibas valsts, kas pats par sevi ir

nevis mérkis, bet gan vajadzigais pamats laimigai
dzivei.

Tacuy, ja idejas paliek neizteiktas un kursu nosaka
vélétaju minimums, tad virsroku nem populisti,
agitatori, kam labaka pieeja medijiem, pseidoharis-
matiskas personas. Latvijas kurss SGpojas, negust
sabiedribas atsaucibu, un aiza starp valdibu un tautu
padzilinas. Tad Latvijas valstiskuma apdraudétajiem
ir visas iespéjas ardit un graut sasniegto.

2022. gada oktobri gaidamas 14. Saeimas vélesanas
ir paredzamas ka riskants bridis valsts ideologiska
kursa veido$ana, jo iedzivotajos bls protesta izjutas
par inflaciju, energijas resursu dardzibu, cenu cel3a-
nos, nabadziga slana, skolotaju, mediku interesu véra
nenemsanu. Savu lomu spélés Krievijas ideologijas
aktivitasu pastiprinasanas, jo Ukrainas kara abam
pusém bus dazadi parbaudijumi. Nenoliedzami bus
“nogurums” no Ukrainas atbalstisanas.

Ja Ukraina stabili uzvarés kara, Latvijas iedzivotaju
dala, badama saistita ar Krieviju ar radnieciskam,
gimeniskam, kultUras u. . saitém, sanems kara beigu
psihotraumas triecienu, ka Krievija nav izradijusies
tik mesianiski varena, ka ticis domats. Dala Krievijas
lielpilsétu iedzivotaju meklés celus, ka “eiropeizéties’,
ari Latvija. Ka médz teikt filosofi: viss, kas bus, jau ir
(Nic¢es vardiem runajot, viss nak uz dju sparniem,
tik nemanami un klusi, ka tas jadzird saprast gribo3ai
ausij!).

Vélams, lai 14. Saeimas vélésanas nesaubigi tiktu
noturéts proeiropeiskais kurss, palidziba Ukrainai

un bégliem no Ukrainas, spéja iestaties pret eko-
nomiskajiem bégliem (kadi bija 2015. gada no
Ziemelafrikas), jo Latvijai nav jauznem tukstosi
ekonomisko labumu meklétaju, kuriem nav vélésa-
nas stradat, runat latviski un piedalities tautsaimnie-
ciba. Vélams, lai valsts vadibu neparnemtu populisti,
no jauna uzplaukusie “vecie politiki’, bet valsts

kurss saskanétu ar labakajam Eiropas Savienibas
tendencem.

leteikums: Satversmes aizsardzibas biroja un tiesib-
sargajoso strukturu valstisko ietekmi pastiprinat ar
teorétiski filosofisku zinasanu apguvi par pasaules
véstures procesiem, ideju nozimi, jaunu ideologiju
tapSanu un to tuvo3anos Latvijai.
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Vertibas ir ciesi saistitas ar ideologijam, tacu
tas nav identas. Vértibas izpauzas ka abs-
trakti ideali (pieméram, briviba, dzimta valoda,
tiesiskums, labais u. c.), kas funkcioné ka svarigi
vadmotivi pasaules aina un motiveé cilvéku ricibu,
pieméram, cinisimies par brivibu. Vértibas ir
atkarigas no vertéjuma, savukart tas ir ieausts
kultarvesturiskajas dzives formas.

Latvija kops 1990. gadiem nav tikusi
mérktiecigi veidota noteikta ideologiska
sistéma, jeb citiem vardiem, valstiskuma
vértibu sistéma.

Tas netiek konstatéts ka parmetums vai kadu varas
subjektu vaina. Notika liela politiski, ekonomiski,
kulturali orientéta dzives formas, ideologijas

un tautsaimniecibas principu maina. Citadi

sakot, revolUcija, liela méra bez asinsizliesanas,

jo 1991. gada decembri PSRS beidza savu pa-
stavésanu un jau kop$ Augusta puca izgasanas
(1991. gada 19.-21. augusts) PSRS ietilpstosas
republikas saka sanemt starptautisku piekrisanu to
atzisanai par suverénam valstim.

Tas visa socialistiskaja pasaulé, kur valdija ko-
munistiskas ideologijas iespaids un socialistiska
planveida tautsaimnieciba, noziméja radikalu
véertibu izmainu. Sabiedriba tam nebija gatava.

Pastav uz partiju programmam vérsta, mainiga
orientacija, kas lielakoties ir atkariga no véle-
$anas uzvaréjuso politisko spéku nostadném.
Janem véra, ka praktiski ne vienmér partiju
programmas izsaka realos mérkus un atspogulo
iespéjas. To atzist Latvijas eiroparlamentarietis
profesors Ivars ljabs, rakstot par Centraleiropas
un Austrumeiropas jaunajam demokratijam péc
Auksta kara beigam:

“Jaunajam valstim [..] ideologisku un
simbolisku motivu ietekme to politiskaja
dzivé bija visai ierobeZota. Salidzinajuma
ar vecakajam Eiropas demokratijam tas jau
sakotngji tapa ka ideologiski “atdzisusas”
Cita starpa pie vainas drosi vien bija ar
agrako komunistisko rezimu apniciga
ideologizacija, kad katras avizes pirmo
lappusi rotaja tuksa propaganda un katru
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brandmari — kli$ejiski lozungi un kartéja
lidera lielgimis. Tadé] jaunas demokratijas
veidojas bez masu ideologiskas mobilizacijas
un dizeniem stastiem par kopigu nakotni.
To vieta stingri nostajas ekonomiski un
birokratiski apsvérumi, kas joprojam nosaka
politiskas dzives pamattoni”’

Teorétiskais balsts akadémiskajas aprindas ideo-
logiju veidoSanai nav bijis, jo termins “ideologija”
sabiedribas acis ir saturéjis marksistisku, padomju
laika jédziena saturu, tapéc daudz lielaka vélme ir
bijusi atbrivoties no ideologijam vispar.
Sociologe I. Mierina gramata situaciju Latvija no
vertibu viedokla un anomijas raksturojumu sniedz
ietvara “postmodernais stavoklis”> Tada nenotiek
stingru ideologiju veidosana.
M. Kales gramata “Eirodzive: formas, principi,
izjatas” paradits, ka diezin vai Latvija kopuma
2000. gados batu sasniegusi postmodernisma
stavokli, iznemot dazas makslas un literataras
nozares, ka ari ieklausanos atrlaika ritma, kas
parnémis attistitas Rietumvalstis.> Tomér reakciju
PRET visaptverosas ideologijas veido3anu noteikti
ietekmé padomju mantojums, kura tik daudziem
[idz mielém bija noriebusies ideologizacija, kas tika
identificeta ar marksisma-leninisma utopijam.
No filosofijas viedokla no ideologijas — ka
no ideju izpratnes — atbrivoties nevar, ja
pastav valsts un taja — socialas, etniskas,
kultaras kopienas.

Ja ideologija netiek veidota, tad ta atrodas “zemde-
gas’, tradiciju, dzives formu, semiotisku paradibu
ietvara. Runas saka neformalie un formalie lideri, tas
atbalsojas cilvéku pratos. Ta, pieméram, ilgi netika
aizmirsta prof. Vairas VikesFreibergas runa Latviesu
Biedribas nama ap 1996. gadu (tad vina vél nebija

Ivars ljabs. Atgata demokratija. Riga; Zinatne, 2012,
38. Ipp.

Inta Mierina. Politiska atsvesinatiba un anomija
musdienu Latvija. Gramata Apmaldijusies briviba:
anomija masdienu Latvija, Riga: LU, 2018, 56.-76. lpp.
Maija Kale. Eirodzive: formas, principi, izjttas.

Riga: FSI, 2006.
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valsts prezidente) — “rosies, ieskraveé kapnu telpa
spuldziti pats, ja ta izdegusi. Ko gaidi, ka to izdaris
namu parvalde, kads cits!” Sada runa bija skaidra
liberalisma vértibu paudéja — cilvéka individualo
aktivitati rosinosa, un tas notika tad, kad tikai nesen
bija beigusies padomju laika peléciba un neuzdrik-
stéSanas uz individualu ricibu.

Tacu valsts mérktiecigai attistibai un, visupirms,
valstiskuma — konstitucionalo vértibu — stipri-
nasanai ir vajadzigs pardomats, kultara balstits
ideologisks karkass, ko maca, popularizé, kura
pamatpremisas neap3auba, tapat ka ir nepielaujami
vérsties pret Satversmi ka valsts pamatlikumu.

Kops 2022. gada 24. februara, kad aizsakas Krievijas
uzbrukums Ukrainai, ipasi iezimé&jas divu, |oti svarigu
vértiborientaciju pretstave: demokratiskas verti-
bas un atdzimusas totalitaras diktattiras Krievija
sludinatas vertibas, t. i., divu lielu garigas dzives
tendencu sadursme. 2022. gada marta Levada
centrs pauz sociologiska pétijuma secinajumu, ka
aptauja 83 %* Krievijas iedzivotaju atbalsta V. Putinu
(tatad pastarpinati ari vina darbibas, ieskaitot karu).
Ja Krievijai ir gadu desmitos izstradata ideologija
(kas saknojas ne tikai Sodienas propaganda, bet ari

Japiebilst, ka sociologijas sniegtie procenti kara laika
ir apsaubami, jo respondenti neatbild péc batibas.
Pat ja 83 % Krievijas tautas vélas karu un patvaldnieka
Putina rezimu, tam var but daudzi céloni: patiesam
vélas, patiesam nevélas, bet ta runa savas drosibas
dél, neiedzilinas notieko3aja, baidas, nav parliecibas,
ka batu labak, ir fasistiski impériska parlieciba, ir naids
pret visu amerikanisko un rietumniecisko, jo ta tiek
skandéts un macits.

Tacu apméram puse Krievijas sabiedribas patiesam
var bat fasistiski orientéti, jo to pasniedz ka tautas
pasapzinai glaimojosu ideju. (skat. 3. nodalu). Svarigs
ir vértibu pasniegsanas veids Krievijas oficialajos
medijos — ja Rietumu sabiedriba tiek izkengata, rada
geju izvirtibas, kailus cilvékus uz ielam, transpersonas,
klasisko gimenu, kuras ir tévs un mate, nonicinasanu
utt., tad balsojumam par Putina rezimu, kas augstak
minéto nosoda, ir saprotama jéga. Rietumos patiesam
ir ne tikai pozitivas puses, bet ari parspiléjumi un
amorala visatlautiba. Tacu pie tas nosodisanas
Rietumu morales filosofija nestrada, un, pat ja to dara,
tad Krievijas publikai tas nav dzirdams.



tala imperiska pagatné, skat. 3. nodalu), tad Rietumu
pasaulei nav gudri tai pretstavét, par galveno ideju
sludinot dazadibu (sk. 2.2.1. nodalu), ideju pluralis-
mu un viedoklu burzmu (lai tik batu panakta kadas
vienas idejas pretstavésana citai), kura tiek apsaubi-
tas pasas Eiropas pamatvértibas.

Ir pienacis laiks vienoties par butiskako, proti,

par brivibu ka augstako vértibu, demokratisku

parvaldes formu, nacionalo valstu nozimigumu
un konstitucionalu valstiskumu. Nebutu javairo
antagonisms starp liberalo hiperkultiaru un
komunitaro kultiiras esencialismu, jo kad kars
jau ir uz Eiropas zemes (Ukraina), tad eiropeis-
kai komunikacijai, esencialismam, cilvéku
individualai paspietiekamibai un brivibam ir
jaiet roku roka.

4.1. Valsts aréjais apdraudéjums

Jedziens“apdraudéjums”ir neatnemama drosibas
politikas studiju dala. Drosibas jedziena teorétiskas
robeZas ir paplasinatas gan vertikali (globala,
regionala, valsts un individa drosiba), gan hori-
zontali (draudu iedalijums sektoros — militarie,
politiskie, ekonomiskie, socialie jeb sabiedriskie'
draudi). Horizontalaja paplasinasana lieli nopelni ir
ta sauktas Kopenhagenas skolas autoriem un ipasi
Barijam Buzanam, kurs rakstija, ka

“drosiba politiskaja joma ir attiecinama uz
valsts organizatorisko stabilitati, parvaldes
sistému un ideologiju, kas $o sistému
legitime”?
Atbilstosi Buzanam uzbrukums minétajiem prin-
cipiem ir uzbrukums Latvijas valstij. Jau Auksta
kara beigas Buzans rakstija, ka “drosibu uzskata par
valsts un sabiedribas spéju saglabat savu neatkarigu

identitati un funkcionalo integritati”

Ari Latvijas drosibas eksperti ir akcentéjusi, ka

Lai arf gramatas latviskaja versija B. Buzana “social” ir
tulkots ka “socialie’, atbilstosak B. Buzana saturam ir
lietot “sabiedriskie” vai “sabiedribas’, lai nejauktu ar
jédzieniem “sociala drosiba’, “sociala apdrosinasana”
u. tml.

Barijs Buzans Cilvéki, valstis un bailes. Riga:
Izdevnieciba AGB, 2000, 37. Ipp.

Turpat, 36. Ipp.

musdienu nacionalas drosibas izpratne

nav iedomajama bez identitates faktora

ieklausanas taja.
Z. Ozolina, analizéjot drosibas koncepcijas
izmainas pedéjo desmitgazu laika, noradija, ka
“péc Auksta kara lielaka loma drosibas jédziena
definésana ir pievérsta tadiem drosibas aspektiem
ka individuala drosiba, vertibas un identitate, kas
saskaras ar dazadiem apdraudéjuma veidiem, kuri
izaicina drosibu globalizacijas apstaklos.*

Latvijas konteksta ir butiski pievérst uzmanibu
Buzana izceltajiem politiskajiem draudiem,
kas ir vérsti pret valsts organizacijas stabilitati.
To merki var but dazadi — no spiediena uz
valdibuy, lai ta istenotu noteiktu politiku, lidz
valdibas gasanai un valsts iekartas grausanai.
Politisko draudu konteksta ir janem véra, ka to
novérsana notiek civilaja, nevis militaraja sféera. Ja
valstiir partijas, kuras ir saistitas ar citu valstu varu,
tad tas var atstat iespaidu uz sabiedriski politiska-
jiem procesiem valsti.

Savukart sabiedrisko drosibu B. Buzans attiecinaja
uz “tradicionalu valodas, kultdras, religisko, na-
cionalas identitates un parazu modelu ilgtspéjas

Ozolina Z. Re-considering the Concept of Security
in Ozolina Z. (ed.) Rethinking Security. Riga:
Zinatne, 2010, 17.

133



Al

garantésanu”’ Starptautiski atzita drosibas
eksperta Buzana minétie jédzieni mas atved pie
konservativo aktivistu un politiku sargatam vérti-
bam Latvija un citas nacijvalstis. Buzana minétie
jédzieni: “valoda’, “religija’, “nacionala identitate”,
“parazas”ir kopums, kas vislabak ieklaujas tiesi
konservativisma musdienu politiskaja ideologija.
Buzans skaidro, ka valoda, religija un ari vietéjas
kultaras tradicijas ir daja no valsts idejas un var
rasties nepiecieSamiba tas aizstavét un aizsargat
2

pret vilinoSu un valdonigu citas kulttras ietekmi.
Buzans turpina:

“Ja vietéja kultara ir vaja vai apjoma zina
maza, tad pat ieprieks neparedzétu, nejausu
kontaktu blakusefekts var izradities graujoss

un politiski nozimigs.”3

Barijs Buzans. Cilvéki, valstis un bailes. Riga,
Izdevnieciba AGB, 2000.

Turpat, 126. Ipp.

Turpat.

Auksta kara izskanas laika raditas Buzana idejas ir
izturéjusas laika parbaudi, tas joprojam ir izman-
tojamas musdienu Latvijas aktualo notikumu un
procesu analizé. To nozime ir vél vairak pieaugusi,
kops Krievija nelikumigi anektéja Krimu un uzsaka
hibridkaru, bet vélak ari plasu konvencionalo karu
pret Ukrainu. Runa nav tikai par Krievijas ietekmi,
bet ari par radikali liberalajiem un kreisajiem
stravojumiem Rietumvalstis, kuri iebilst pret
stingru imigracijas kontroli un dabiskas gimenes
aizsardzibu.

Psihologiskaja nacionalas identitates dimensija
Krievijas varas kontroléti un atbalstiti mediji dau-
dzu gadu laika ir aktivi stradajusi, izplatot véstiju-
mu par Latviju ka “failed state” (caurkritusu valsti).
Latvijas valdibu var un vajag kritizét, ja ta nestrada
labi, bet Krievijas asas varas véstijumi biezi vien ir
meérkeéti pret Latvijas valstiskuma ideju. Ir svarigi
Latvijas sabiedribas iekseja komunikacija
nelikt vienmér vienadibas zimi starp “valsti”
un “valdibu’, citadi tiek liets Gdens uz Krievijas
propagandas dzirnavam.

4.2. ES daudzveidibas utopija. Romantiskais

nacionalisms; globalizacija ka popkultara,

ka patérnieciba, ka politiska ideja

Nacijvalstu izveidosanas

Nacija sakotnéji tiek saprasta ka kopiena.
Viduslaiku Eiropa, nodibinoties universitatém ka
skolotaju gilzu turpinajumam, studenti veidoja
savstarpéja atbalsta kopienas — “nacijas” jeb
nationes péc valodas un izcelsmes principa (no
varda natus, t.i. dzimsana(-s) (vieta)). Ta, piemé-
ram, Bolonas Universitaté bija tris italu “naci-
jas” — lombardiesi, toskani un romiesi — un
ceturta — Aizalpu nacija, kas apvienoja francu,
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vacu un anglu studentus. Parizes Universitaté
1200. gada studenti bija sadaliti ¢etras lielas —
franc¢u, normandiesu, pikardiesu un anglu —
nacijas, lai gan pédéjai pievienojas ari studenti
no Vacijas, Skandinavijas un Austrumeiropas. Lai
nodrosinatu pilnigi visu studentu “nacionalo”
parstavniecibu universitates konstitucionalaja
parvaldé, parasti skaita cetru lielo “naciju” iek-
siené veidojas daudz sadrumstalotakas grupas



jeb provinces, kas apvienoja studentus péc to
dzim3anas Sauraka areala. Ja viduslaikos butu
bijusi Rigas Universitate, tad varbit taja nodibi-
natu Vidzemnieku, Kurzemnieku un Latgaliesu
nacijas un Aizdaugavas naciju lietuvieSiem,
krieviem un baltkrieviem, bet ari latviesu pro-
vinces parstavéetu tadas “provinces” ka ventini,
séli, maléeniesi, suiti, barkaviesi utt. Tacu, nopietni
raugoties, ieskats universitates naciju izpratne ir
svarigs tapéc, ka izskaidro naciju jeb nacionalas
valsts veidoSanos no radniecigam nacijam, ka,
pieméram, jau pieminétie lombardiesi, pikardiesi
un normandiesi, bet ari bretaniesi, gaskoni un
brabantiesi u. c. veido Francijas nacionalo valsti.

Mausdienas “nacionalas valsts” jedziens saknojas
18. gadsimta francu apgaismibas politiskas
filosofijas nostadnés. Saja konteksta, pirmkart,
tiek noskirta “valsts” un “valdiba”: “valsts” apzime
pastavigu institciju tiklojumu, ar kuru starp-
niecibu tiek istenota vara un kas to legalizé gan
finansiali, nodarbojoties ar nodoklu iekasesanu,
gan politiski; savukart “valdiba” ir cilveku grupa,
kas ienem vietas valsts institucijas, kuras rada
likumus un rikojumus, kas ir cilvékiem saistosi.
Te pamata ir ideja par to, ka “valsts var vienadi
parupéties par lielu cilvéku skaitu, valsts birokra-
tiskajai masinérijai efektivi pielietojot likumus”'
Runajot par iek3ejam individu saikném valsts
sabiedriba, galvenokart tiek izmantota konven-
ciondlisma teorija — sekulari parstradata ideja
par Dieva deribu ar savu tautu. Proti, gan francu
un néderlandiesu 17. gadsimta tiesibu skolas
parstavju, gan anglu filosofa Tomasa Hobsa, gan
fran¢u Apgaismibas domataja Zana Zaka Ruso
darbos dazadas variacijas ir runa par sabiedrisko
ligumu. Proti, pilsoni labpratigi atsakas no dalas
savu tiesibu, tas delegéjot valdniekam vai valdi-
bai, kas savukart nodrosina pilsonu aizsardzibu
no aréja uzbrukuma, uztur mieru un kartibu, un
taisnigumu sabiedriba. Ari valstis, atsakoties no

! Gordon L. Anderson. The Idea of the Nation-State is an

obstacle to Peace. International Journal on World Peace.
Paragon House.Vol. 23, No. 1 (MARCH 2006): pp. 75-85

dalas suverénam tiesibam, var izveidot starp-
tautisku instittciju, kas regulé to attiecibas, ka,
pieméram, ANO.

Mausdienas kultdrantropologi gan norada, ka cil-
véku saiknes arpus institlcijam ir daudz nozimi-
gakas valsts veidoSanas procesa neka attiecibas,
ko regulé institucionali.” Nacionalas valstis ari
pastav noskirums starp pilsonisko naciju (Latvijas
Republikas Satversmé — Latvijas tauta) un
etnisko naciju (Latvija — latviesi ka valsts nacija
jeb valsti veidojo3a nacija)®. Entonijs Smits uzsver
etniskas kultlras simbolu lomu un izjatas (tacu
ne dzimto valodu), kas ir tuvaka nacionalisma
izpratne latviskajam tradicijam, neka Ernesta
Gellnera un Erika Hobsbauma izprastais naciona-
lisms ka industrialas sabiedribas produkts.
LatvieSu nacijas izveide aizsakas 19. gadsimta.
Par to ir sarakstiti tik daudzi vésturnieku darbi, ka
nav verts tos te atstastit.*

Nacija ir noteikts cilvéku kopums, kam ir sava
teritorija kops vésturiskiem laikiem (var bat

ari iznémumi), kopigi miti vai attistita valsti ari
skaidras ideologiskas nostadnes, sociala un
kultdras atmina un pieminas prakse, vienota
tautas masu kultara, savas zimes, etniska
simbolika, kas tiek attistita’, kopiga tautsaim-
nieciba, kopigas tiesibas un pienakumi. Nacijas
veidoSanos pavada pasidentifikacija (esmu
latvietis!), prasiba péc brivibas, (ja tauta atrodas
apspiestibas jaga) un paradas mérkis iegut
savu valsti. Nacijas tapSanu par Latvijas valsti

Sk. Barens, Ingo; Caspari, Volker; Schefold, Bertram.
Economic theory as political philosophy: the example
of the French Enlightenment. In: Ingo Barens &Volker
Caspari and Bertram Schefold (eds). Political events
and economic ideas. Edward Elgar Publishing,

2004 —pp. 206-07.

Entonijs Smits. Nacionala identitate (A.D. Smith.
National Identity. Lnd., 1991, pp.143-144).

Skat. Latvijas Nacionalas enciklopédijas $kirklus
“ideologija’, “nacija”, “nacionalisms”.

Sk. pieméram, Guntis Zemttis. Latviesu etniskas
simbolikas pamati. Gram.: Latviesi un Latvija, 4. séj.,
LZA, 2013, 294.-301. Ipp.
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izsmelosi apraksta Egils Levits LZA akadémisko
rakstu séjuma “Latviesi un Latvija"' Uz attistibu
vérsta nacionalisma ideologija veido konkréto
naciju, ietverot etniskas, valodas, religiskas,
pilsoniskas, étiskas un estétiskas dimensijas.
Filosofi, valsts darbinieki, teoretizéjosi politiki
u. c. tas ieliek vardos, tekstos, dokumentos,
zimes, kultlras izpausmés (skat. 4.—-6. nodalu).

Zinatnieku vidu ir bijusas diskusijas, ka saprast
nacionalismu un ta izpausmi Latvija, un vai
tas jauztver tikai negativi. Eiropas Parlamenta
deputats, asoc. prof. Ivars ljabs to skaidro sadi:

“Nacionalisms ka politiska ideologija
janoskir no nacionalisma gan ka
socialpsihologiskas dispozicijas
(“nacionalas identitates”), gan ka piecjas
starptautiskajam attiecibam, kas akcenté
valstu jeb naciju prioritati starptautiskaja
politika. Nacionalisms ka ideologija
postulé nacijas pasnoteik$anos ka jebkuras
taisnigas politikas prick$noteikumu un
vérsas pret situacijam, kuras par attiecigo
naciju valda “sves$a” vara vai ari tas
pasnoteiksanos kavé saskeltiba dazadas
politiskas vienibas”?

Vinaprat, nacionalisms ir ideologija, kuras
centra ir nacijas tiesibas parvaldit sevi,
visbiezak — noteikta teritorija. To var uz-
skatit par pozitivi verstu, labu definiciju. Tapéc
geografijas filosofija, vides maciba, uzskati par
robezu jégu, ainavu estétika, ekofenomenolo-
gija ir nozares, kas musdienas gust lielu piekri-
$anu, jo savieno divu veidu vértibas: varu (ka
suverénu parvaldi) un telpu (ka teritoriju, vidi).
Saja definicija ir arf étiska dimensija, uzsverot
taisnigu politiku, pasnoteikSanos ka valstsgribu
un vérsanos pret svesas varas uzkundzésa-
nos. Latvijas vésture saistiba ar ilgstoSo vacu

Egils Levits. LatvieSu nacija, Latvijas tauta, Latvijas
valsts. Gram.: Latviesi un Latvija, 3. séjums, LZA, 2013,
11.-33. Ipp.

Ivars ljabs. Skirklis “nacionalisms, ideologija’, Nacionala
enciklopédija.
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kultaras un filosofijas iespaidu tuva ir Johana
Gotfrida Herdera maciba® par tautu ka dabisku
veidojumu, kuru apvieno “tautas gars” ka uni-
kala paradiba, kopuma veidojot visas pasaules
tautu kultdru bagatibas. “Pilsoniskas nacijas”
ideja (Ernests Renans) Latvija veidojas pedéjas
demitgadés. Daudzi Eiropas Savienibas vado-
Sie politiki censas iegalvot, ka Latvijai jak|ust
“politiskajai nacijai”, ieklaujot taja visus PSRS
laika iebraukusos iedzivotajus un likvidéjot
nepilsona statusu. Tiek veidoti jauni jédzieni,
nav etniskie latviesi. Vaira VikeFreiberga,
budama prezidente, méginaja ieviest “latvi-
jiesi”, krieviski “nateuiiubl’, tacu tam bija maz
atsaucibas. Sie centieni lidz $im neiedzivojas.
Dala latvieSu tos uztver sev ka draudus, ka tiks
noniecinata etniski veidota kultaras identitate,
kas varétu bt taisniba, jo to apdraud globa-
lizacija, noslaukot etniskumu ka vértibu un
veidojot masu kultaru.

Lidz Sim parak maz ir tikusi izprasta estéetiska
racionalitate (kuru ietver Kanta-Herdera-
Baumgartena linija filosofija), kas latviesos ir
dziva caur panteismu, dabas milestibu, tautas-
dziesmam, piederibas sajutu utt.

Etniski vérstais, estétiskais kultdras nacio-
nalisms raksturo ne tikai Latviju, bet ar1
Viduseiropu, Austrumeiropu kopuma. Tapéc
nav sapratigi to dzit prom ar varu, reizé nidéjot
ari estétisko, latviskuma kopibas izjatu, ko var
saukt par herderisko tautas garu jeb estétisko
racionalitati. Ja to dara ar spéku un politiskam
prasibam (Latvija ir $adas tendences un ne jau
bez Rietumu politiku uzstajibas), tad prieks-
plana iznak instrumentala racionalitate, ka to
nosaucis Jirgens Habermass. Ta ir valsts polit-
buve (lielakoties ekonomisku interesu labad).
Ta¢u Habermasa komunikativo racionalitati,

*  Skat. Vienotiba un atskiriba: Johana Gotfrda Herdera

filozofija. Sast. R. Bicevskis. Riga: FSI, 2017.



kura batu ari cilvéciska saprasanas, kopigas
vértibas nevar sasniegt bez estétiskas linijas.'
Jaar 21. gadsimta divdesmitajiem gadiem filosofija
ir sacies post-postmodernisma laiks, kas nevis
pretstata gara dzives tendences, bet gan saliedé
(ka, pieméram, Harari dara ar liberalismu un
nacionalismu).

Tapéc ieteicams nevis asi pretstatit kultiretnis-
ku, herderisku nacionalismu pilsoniskajai vai
politiskajai nacijai, ka ir ticis darits lidz Sim, bet
gan atrast tajas savstarpéji papildinosos efek-
tus. No kultlretniskas puses nozimiga ir estétiska
racionalitate, dabas un vietas piederibas linija, kas
Latvijas vestureé ir dzili iesaknota.

Piederibas izjuta ir viens no valsts
aizsardzibas spéjas motiviem. Bet no
pilsoniskas, politiskas puses nozimiga ir
cilvektiesibu, solidaritates linija, lojalitates

kopsana attieciba pret valsti.

Eiropas konservativie iestajas par nacijvalstu
pastavesanu un nekontroléjamas globalizacijas

un Eiropas federalizacijas nepielausanu. Misdienu
liberalisms un kreisas idejas seko parliecibai, ka
atseviskas valsts izveido$anas ir vésturiska nejau-
S$iba un tas pamatuzdevumi ir divi— ekonomiska
labklajiba un drosiba. Tas padara valsts pastavé-
$anas ideju visai nabadzigu, jo kultaras attistiba

un nacionalas identitates saglabasana tada pieeja
ir otrskiriga vai vispar nepastav. Minéta tendence
nav labvéliga Eiropas valstu nacionalajai drosibai,
jo ne visas valstis arpus Eiropas ir tadi pasi dZzentel-
menu kluba biedri, kuri respekté citu nospraustas
robezas. Krievijas agresija pret Ukrainu ir paradijusi,

Filosofiska rakursa estétiskas linijas nozimigumu lieliski
izanalizéjusi prof. Mara Rubene raksta “Skaruma spéks:
Herders un estétika” Gram.: Vienotiba un atskiriba:
Johana Gotfrda Herdera filozofija. Riga: FSI, 2017,
61.-102. Ipp. So estetizacijas spéku nacijas gara batu
vélams ieaust lielaka stasta par latvisko orientaciju uz
pasaules izjatam un makslu. Nepietiek ar lozungiem
Latvija ir:“Zeme, kura dzied", jo Rietumu filosofija
piedava daudz izsmalcinatu tautu passapratnes
mehanismu, ar kura palidzibu latviskais skatijums
taptu saprotamaks cittautiesiem.

ka feminisma aktualizétas runas par “toksisku
maskulinitati” uz sagrautu pilsétu un nogalinatu
civiliedzivotaju fona neizskatas visai nopietni.

Vai eiropiesi ir gatavi sargat savas zemes? Jau
ieprieks minéta “miers par katru cenu” pieeja ir
tuvredziga, jo vésture rada, ka diktatori apstajas
tikai tad, kad vinus apstadina ar spéku. Ja valsts
galvenais pastavésanas mérkis ir ekonomisks, tad
kapéc tas pilsoniem batu jakaro par to ar ieroc¢iem
rokas? Pastav tacu iespé&ja doties uz citu valsti, kur
ir lidzigas ekonomiskas iespéjas.

“Vértigais sakas tur, kur beidzas aprékins,

jo to, kas mums vissvarigakais, més neesam
gatavi apmainit pret ko citu. [...] Tapéc
ckonomikai, kas ir instrumentalas spriesanas
zinatne, par mums vertigo nav neka sakama,
un, ja ta izliekas, ka par to spriez, tad vienigi
nolickot Homo oeconomicus taja vieta, kas
butu jaienem istiem cilvékiem. Vértigais
rodas tapéc, ka més, cilveki, to radam, un
més to daram caur tradicijam, parazam un
institacijam, kas balsta un veicina masu
savstarpéjo atbildibu.”*

Péc Otra pasaules kara sakauto naciju politiska elite
kluva skeptiska pret nacijvalsti ka tadu, jo daudzi
Eiropa sprieda, ka nacionalisms noteikti noved pie
konflikta, tapéc janolidzina atskiribas un konflikta
nebus.

Lidziga nolidzindsanas pieeja ir vérojama karojosa
feminisma idejas, ja viriskais ir kareivigs, tad no

ta ir jaatsakas, virieSiem jak|ust sieviskigakiem

un sievietem — viriskigakam. Sadas idejas bija
sastopamas ari komunistu un lielinieku ideologija.
Leninam nerupéja Krievijas impérijas uzvara Pirmaja
pasaules kara, jo vinam nerpéja valsts ka tada.
Socialisma un komunisma idejas ved pie vél lielakas
nolidzinasanas, proti, privatipasums ir jalikvidé, tad
neviens nevarésot uzkundzéties. Konservativisms
$aja zina ir tuvaks cilvéka patiesas dabas izpratnei
un tapéc neveido nekadu utopiju par jauno cilve-
ku, ko loloja komunisti un nacisti. Konservativie

2 Rodzers Skratons, Ka bat konservativam.

Riga: KODOKA, 2021, 199. lpp.
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aicina palikt pie nacijvalstim un nevirzities uz
naciju atskiribu nolidzinasanu, bet meklét naciju
mierigas lidzaspastavésanas iespéju uz ligumu
un tiesibu principu pamata. Savukart, ja ejam
internacionalisma virziena, tad tas noved drizak
pie beznaciondlisma, kas noved pie logiska
jautajuma — kapéc vispar ir japastav neatkarigai
Latvijai? Ekonomiski izdevigak, pieméram, butu,
ja Baltijas valstis veidotu vienu valsti, nevis tris. Te
atgriezamies pie jautajuma par valsts izveides un
pastavesanas ideju jeb merki — noteiktas kulta-
ras saglabasanu.

Nacijvalsts ideja ir saistita ar patriotismu, kas

ir vitali svarigs valsts aizsardzibai, ka to spilgti ir
paradijusi Ukrainas aizstavji 2022. gada.

“Liela krizé sabiedribas var izdzivot tikai tad,
ja tas var smelties no patriotisko lojalitates
jutu uzkrajumiem. Kur to trukst, sabiedriska
kartiba sabruk péc pirma trieciena, ta ka
cilveki izmisigi tiecas pasargat sevi un nelie-
kas ne zinis par kaiminiem. [...] Balstoties $aja
atzina, konservativie vienmér uzsvérusi saikni
starp niciju un tas brunotajiem spékiem. Ists
pilsonis ir gatavs izskiriga stunda aizstavét
savu valsti, un tas militarajas institacijas vins
saskata tas dzilas pickerSanas izpausmi, kas
lietas notur istaja vieta.”

Sada nostaja noteikti iziet arpus Homo
oeconomicus ramja.

Katrai uz attistibu vérstai valstij ir vajadziga
ideologija, lai saturétu to kopa ka mérktiecigu
kopienu. Ja jedziens “ideologija” $kiet novecojis,

ta vieta var teikt “ideju kopa” (IK). Citiem vardiem,
aizvietot ar “vértibu sistéma’, lai gan vértibas mo-
dernitates laika, péc lielo narativu zuduma, daudz
retak veido sistéemu, tas médz bat izkliedetas un
pretrunigas. Tomér cilvéku dzive gan ka racionalam,
gan sabiedriskam, gan emocionalam bltném pastav
noteiktu vértibu satvara. Pat ja starp cilvékiem nav
saprasanas par lielajam vértibam, ka, pieméram,

1

Turpat, 193. Ipp.
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kadai jabat valstij, tad par dzives vértibam katram
(katrai) ir kads priek3stats: kas ir gimene, vai man ta
vajadziga, vai es gribu turpinaties bérnos utt.
Vertibas ir iekséja doma, ideja, izjutas, bet
ideologija ir ka Sis domas balss. Idejai ne vienmér
ir jaskan skali — ta var gulét zemdegas (ka brivas
Latvijas ideja padomiju laikos) vai izpausties pretosa-
nas kustiba vai kara laika — attaisnojuma piedalities
cinas, nogalinot citus. Ideologijam ir daudz variantu,
tacu, jo masdienigaka sabiedriba, jo vairak izteiks-
mes lidzek|u, jo straujakas parmainas.

Ja nav organizétas, skaidrotas ideologijas, tad uzska-
tu veidosanas lomu pilda literatdra, maksla, véstures
interpretacijas, sadziviska morale, t. i, dazadu ideju
kopums, ko pauz gan pie varas esosie, gan bezvari-
gie (V. Havela termins).

Interesantu formuléjumu par individa un valsts at-
tiecibam sniedz ASV senators Dz. Maklurs, kurs bija
uznémies atbildibu par ASV nacionalo aizsardzibu
ap 1983. gadu. Vins saka, ka esot izdomajis draus-
migu nosaukumu “Nacionalas aizsardzibas izglitibas
likums” (jo ASV iesaistijas militaras norisés daudzas
pasaules valstis un armijai vajadzétu bat izglitotai
gan valodu, gan kultarvésturisko apstak|u zina).
Senators saka:“.. mums nav jaaizstav valsts, mums
jaaizstav prati un jaattista cilvéka gars, nevis jarazo
lielgabali un karakugi”? Senatora doma koncentréjas
uz to, ka tiesi cilvéks, gariga pasaule ir galvenais un
to nevajag sajaukt ar valsts ka politiskas sistémas
aizstavésanu. Saturs un vértiba ir nevis pati valsts,
bet gan cilvéki taja.

Kadi (un kuri) cilvéki ir piederigi valstij, tautai?
Etnosam? Vai politiskajai nacijai? Tie ir butiski
jautajumi, kas masdienas saistas ar migracijas temu,
kas $aja problému loka ieved jaunus izaicinajumus.
Sociologi runa par fluido migraciju, kas nozimé
migraciju ka kustibu?, no mitnes zemes uz jaunu
piederibas vietu, tad atpakal, atkal mainot darba un

Bernards Spolskis. Valodas parvaldiba. Tulk. I. Druviete.
Riga: Zinatne, 2011, 169. Ipp.

LU Filozofijas un sociologijas instittta sociologu
portals https://migracija.lv/ plasi atspogulo pétijumus
par migraciju ka kustibu un daudzbalsu identitatém.



dzivesvietu. Piederiba klust par plastosu, daudzu
identitasu raksturojumu.

ASV un Eiropas Savienibas konservativos vieno
vélme stingrak kontrolét imigracijas plismu sava
valsti. Atstajot So sferu pasplisma, tiek apdraudéta
nacionalas identitates pastavésana un nacionala
drosiba. Skrdtons, sprieZot par migracijas problé-
mam, norada: “Daudzi imigranti ierodas Rietumu
valstls — un it ipasi angliski runajosajas valstis —,
meklé&jot liberalas jurisdikcijas sniegtas prieksroci-
bas, tatu nesaprotot un nepienemot tas cenu.”
Amerika pastav kreisi-liberalo interesu grupu
neatslabsto$s spiediens amnestét nelegalos imig-
rantus, proti, pienemt ka pilsonus tos, kuri izradijusi
nicinajumu pret likumu. Lidzigas aktivistu grupas
darbojas ari Eiropa. Lielbritanijas Leiboristu partija
ir iedroSinajusi masu imigraciju, neskatoties uz ar to
saistitajiem riskiem. Rietumeiropas valstis dzimsti-
bas raditaji ir zemi, tie nesasniedz minimalo slieksni,
lai notiktu tautas ataudze. Tomeér uznémeéjdarbibas
vide pieprasa darba spéka pieaugumu, kas liberalas
nostajas dé| ir ticis risinats ar imigracijas palidzibu.
Diemzél liela dala iecelotaju un vinu pécnacéju neiz-
rada vélmi integréties un sekot vietéjiem kultdras un
uzvedibas kodiem. Konservativie piedava demo-
grafijas problému risinat, veicinot dzimstibu, nevis
palielinot imigraciju. Skrdtons norada, ka

“pilsoniskas sabiedribas integritates aizsar-
gasana pret butiba nekontrolétu imigra-
ciju — jau ilgu laiku konservativa balss, ja
vien nevélas piesaistit cenzora uzmanibu,
drikst runat tikai ¢ukstus. Lidzigi jebkura
cita jautajuma, kas varétu novest pie ka-
rojo$ajam islamam raksturigu paradumu
kritikas, més saskaramies ar iebiedésanu,
kadu Lielbritanija nav pazinusi kops

17. gadsimta.”

Eiropas 2015. gada migracijas krize paradija,
ka atvérto durvju politika ir bistams istermina
risinajums, kas ilgtermina var radit aizvien jaunus

Rodzers Skratons, Ka bat konservativam. Riga:
KODOKA, 2021, 122. Ipp.

2

Turpat, 244. Ipp.

izaicinajumus. Jaunpienacéjiem ir jamaksa kultru
un valodu apgusanas cena, kas praksé nozimé
paklausanos Eiropa pastavosajiem noteikumiem un
uzvedibas kultdrai: “Ja imigranti ierodas, tad tapéc,
ka vini no $is zemes iegust. Tapéc ir pamatoti viniem
atgadinat, ka ieguvumiem ir ari sava cena. Tomer
tikai tagad muasu valdosa karta ir gatava to atzit un
uzstat, ka 31 cena ir jamaksa.” Tapat ir japaklaujas
darba étikai, kas 1pasi ir bijusi attistita protestan-
tisma un nozimé, ka sabiedribas locekli censas
atrast sev piemérotu nodarbosanos, nevis iztikt no
pabalstiem, kuru iegisana ir bijusi migranta (patveé-
ruma meklétaja ) merkis.

Kreisi un radikali liberali noskanotie eiropiesi ir
gatavi plasai imigracijai no radikali atskirigu kultaru
parstavjiem, jo nav savas kultdras lieli cienitaji.
Vérojama sevis noliegsanas kultara, kas dominé krei-
si domajoso amerikanu un eiropiedu intelektualaja
vidé. Sevis noliegSanas kultara izpauzas ka pasizni-
cinasands pieeja, ka atvertiba jebkam, ka maksima-
lizéta tolerance, kaut pielavumi iznicina pastavoso
sabiedrisko kartibu. Dala latvieSu ir sekojusi $adai
pieejai no 1991. gada lidz musdienam, piekapjoties
krievu valodas dominancei sadzivé dazadas situaci-
jas, tas pieprasijumam, lai iegitu darba vietu utt.

“Nesenie uzbrukumi nacionalajai valstij un
nacionalajai idejai mums jasaista tiesi ar $o
“noraidisanas kultaru”, ka es to saucu. Tacu
konservativisms ir apliecinaanas kultara.
Ta pamata ir lictas, kuras més novértéjam,

. - . . - - »4
un lietas, kuras vélamies aizstaveét.”

Ari Latvijas kreisi noskanoti intelektuali runa

par Eiropas “karmu’, musdienu sodu par agrako
kolonialisma laikmetu. Tadéjadi ta vieta, lai pasaiz-
sargatos no nevélamas ietekmes (ari radikala isla-
misma), dala eiropiesu piekrit brivpratigi nepaturét
spéka vesturiski veidojosas kultiras, demokratijas
izpausmes formas, prieksplana izvirzot Citado ka
progresivo, nevis glabajot Idento ka noturibas un
stabilitates zimi.

3

Turpat, 137. Ipp.

4

Turpat, 63. lpp.
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4.3. Eiropas vértibas Latvija

«  Pamatteze: Latvija vienmér ir piederéjusi pie Eiropas, eiropeiska orientacija nav jauztver ka
kaut kas jauns. 21. gadsimta valsts vértibas pilniba ir orientétas uz Eiropas tipa tiesiskuma un
taisniguma nostiprinatu dzivi. Tacu tas ir domats ka idealais modelis, kas istenojas tikai daléji.

Apjomigakais darbs, kur analizétas Eiropas vértibas
Latvija, ir prof. Maijas Kiles raksti ¢etru séjumu
akadémiskaja izdevuma “Latviesi un Latvija” (Riga:
LZA, 2013), ka ari divu séjumu rakstos “Latvija un
latviesi” (2017).2 Eiropas musdienu vértibas ir

Latviesi un Latvija, Jana Stradina zinatniskaja redakcija,
Riga: LZA, 2013.

Latvija un latviesi. Divu séjumu akadémiskie raksti,
zinatniskais redaktors Janis Stradins. Latvija un
Latviesi: Riga: LZA, 2017, pieejams elektroniski trijas
valodas: https://dom.Indb.lv/data/obj/771497.

html; Latvia and Latvians: https://dom.Indb.lv/data/
0bj/771775.html
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briviba, demokratija, cilvektiesibas, dzimumu
lidztiesiba, tolerance, tiesiskums, zinatne un
racionalitate, ka ari vertibas, ko sabiedribas

NatBuA n natbiwm: https://dom.Indb.Iv/data/
0bj/771777.html Pieejams LNB, elektroniska versijas.
M. Kales raksta “Vértibas Latvija (eiropeisko un
visparcilvécisko vértibu horizonta)” aplikoti jautajumi
par brivibu ka individualu, socialu un politisku vértibu,
attieksme pret dabu ka vértibu, kristigas vértibas

un paganisma tradicijas, nacionalas un eiropeiskas
vértibas, valsts konstitucionalas vértibas un Latvijas
Republikas Satversmes preambula minétas vértibu
nostadnes.



attistiba ir ienesusi modernizacija, tirgus
ekonomika un kultiiru pluralisms. Konkreéti tas
tika aprakstitas Eiropas Konstitucija:

ES ir dibinata, pamatojoties uz vértibam,
kas respekté cilvéka cienu, brivibu, demo-
kratiju, vienlidzibu, tiesiskumu un cilvek-
tiesibas, tostarp minoritasu tiesibas. Sis
vértibas dalibvalstim ir kopigas sabiedriba,
kur valda pluralisms, tolerance, taisnigums,
solidaritate un kur nav diskriminacijas, ka
ari valda sievie$u un virie$u lidztiesiba.

Pie brivibam pieder ari religiskas ticibas briviba
(Latvija ir daudzkonfesionala valsts) un sekulars
pasaules uzskats. Pédéjas desmitgadés Rietumu
sabiedribas vértibu orientacija vairak sliecas

prom no materialas labklajibas vértibam (jo ir jau
sasniegts atzistams labklajibas limenis) uz dzives
kvalitati apliecinosam vértibam un individualo
pasrealizaciju.®

Tacu militaro konfliktu un terorisma izplatibas dél
situacija 21 gadsimta otraja desmitgadé liecina
par to, ka priekSplana ka pamatveértiba izvirzas
drosiba. Tas 3aja laika vérojams ari Latvija — pirms
trisdesmit gadiem centra eso3o vértibu “briviba”
valstiskas neatkaribas atjaunosanas laika nomaini-
ja jautajums par Eiropas Savienibas, Latvijas valsts
(security) un individualo drosibu (safety).

Postmoderna Eiropas dala, sekojot vértibu rela-
tivismam, nonak pie principa — miers par katru
cenu! Sada nostaja nav labveéliga Ukrainai, jo
ukrainu dzivibas ir “ta cena”. Kristigikonservativie
paliek pie parliecibas, ka pastav viena objektiva

Ligums par Eiropas Savienibu: https://eur-lex.europa.
eu/legal-content/
LV/TXT/PDF/?uri=CELEX:12008M/TX

Interesanti no Sodienas skatupunkta, ka vél

nesen, 2021. gada beigas, fokusgrupu dalibnieki
pétijuma Eiropas nakotne — Latvijas skatijums

par attiecibam ar Krieviju, vienpratigi min domu:
Latvijai javeido pragmatiskas attiecibas ar Krieviju,
bet Saubas par Kinu. Nepaiet dazi ménesi, kad klust
redzams, cik maldinosi tas ir bijis. http://eppi.lza.lv/
wp-content/uploads/2021/12/Eiropas-nakotne_
raksts-A4_08.12.21..pdf 17.lpp

patiesiba, kas ir nemainiga (neatkarigi no musu
domam par to), un ta ir noskaidrojama. ASV 3aja
zina ir konservativakas, jo tur publiskaja diskursa
bieZi izskan vards justice — taisnigumes, tiesiskums.
Konservativo lozungs “Likums un kartiba” 3aja
gaisma paradas ka sabiedribas loceklu pienakums
panakt taisnigumu visas jomas. Socialdemokrati
gan taisniguma jédzienu skata atskirigi un piepra-
sa no valsts tas atbildibas pieaugumu, samazinot
to, ko E. Bérks sauca par labdaribas tikumu. Ja
solidaritate ir uzspiesta no augsas un labais darbs,
rupéjoties par vajakajiem, notiek bez individa
personiga Ilemuma, tad labais nav noticis, ir noti-
kusi piespiedu pardale. Konservativie ir nevis pret
solidaritati, bet gan pret valsts lomas un atbildibas
nerimstosu pieaugumu.

21. gadsimta ideologijas veidojas ka attiecibas
starp globalo un lokalo, pasaules telpu un vietéjo
ciemu. Pirms Otra pasaules kara tas nebija tik aktu-
ali ka tagad. Zigmunts Baumans bridina: “Lokalais,
ko atdala distance, zaudé savas nozimes.” Tie, kas
ir lokali un dzivo tikai vietéju dzivi, pamazam klust
sociali atstumti. Ja lokalajam nav izejas uz pasaules
telpu, tas sartk. Tac¢u arl mazais, neievérojamais var
klat pasauligs, ja zina kanalus, ka iziet ara no Sauras
piesaistes savai vietai. Vietéjas vértibas var sagla-
bat, ja tas nenorobezo no citiem, bet tiesi otradi,
ieinteresé tos. Tads ir bijis ES valstu sadarbibas
modelis pédéjas desmitgadés, ko tagad ir sabojajis
Krievijas uzsaktais kars Ukraina.

Lidz ar uzbrukumu, ko 2022. gada 24. februari
Krievija saka pret Ukrainu, vértiba “drosiba” iznak
priek$plana, jo Krievijas prezidenta runas izskan
vélmes atjaunot bijuso PSRS (kas nozimétu ari
Baltijas valstu ieklausanu Krievijas iecerétaja
impérija), gan veikt uzbrukumu NATO un visai
Transatlantiskajai savienibai, ieskaitot Eiropas
valstis, ASV, Kanadu.

Dailrunigi o Krievijas izraisito karu raksturo krievu
opozicionare, rakstniece Jalija Latinina: tas ir
pédejais Kijevas Krievzemes kars ar mongolisko ordu

®  Zygmunt Bauman. Globalization. The Human

Consequences. Cambridge: Polity press, 1998, p. 18.
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(kura ir iesaknojusies Krievijas militarisma, paradas
ta brutalitaté, ekspansijas tieksmés, tada Krievija,
kas nespéj dzivot un attistities pati par sevi, bet
allaz velas paklaut citus).

Musdienu ES lideru uzrunas tagad izskan izpratne,
ka uzsaktais kars ir vérsts ne tikai pret Ukrainu,
bet gan pret visu rietumniecisko civilizaciju

(par Krievijas ideologijas specifiku un atskiribu

no Rietumiem skat. nodala “Ideologija, kars un
Rietumu pasaule”).

Ja putiniskaja ideologija Ukrainas kara sakuma
valdija divi pamatjédzieni: Ukrainas denacifikacija
un demilitarizacija, tad péc trim ménesiem tie
kluva mazak aktuali (Krievijai $aja zina nav stabilas
valsts ideologijas). Tiek stastits par Krievijas ipaso
civilizaciju, kas aplaimos nepareizu celu ejosas
valstis ar pareizam dzives vértibam. Vél savda-
bigaku skaidrojumu jeb pienesumu putiniskajai
ideologijai, bavéjot vinu valstsvertibas, ir izdomajis
Ermitazas direktors Mihails Piotrovskis.

Ja ideja par Krievijas Tpaso civilizaciju (vienu bridi
ta bija Eirazijas ideja) noskir krievu kulttru no
Eiropas, jo kar$ prasa pretstavi, tad Piotrovskis
lietas pavers taisni otradi: pati Eiropa vairs nav
eiropeiska. Krievija ir saglabajusi isteni eiropeiisko
garu un klasiskas vertibas. Krievija ir tada pati dala
no Eiropas ka Francija un Italija, tikai istenaka,
labaka, pareizaka ar visu savu pareizticibu, kuras
netrukst ari Eiropa. Netiks pielauta nekada krievu
kultaras kancelésana (cancel jeb izslég$anas kul-
tara). Krievija saglabas tiesi eiropeiisko, jo Rietumi
ir parvértusies par PSRS mantinieci, kur valda
cenzura, izslégsana, nesaprasana, dubultmorale.
Ta, pieméram, Cehovs neko nebutu uzrakstijis, ja
sava radosakaja perioda nebutu bijis Italija, jo tiesi
krieviska dvésele saprata pasauli un eiropeisko
garu. Ermitaza teju vai 300 gadu ir izstadijusi
Rembrantu, un kurs to ir saglabajis? Tas ir krie-
viskais Rembrants, tiesi tapat ka krieviskais Pols
Gogens, Vinsents van Gogs, Klods Mong, Pablo
Pikaso. Pati Eiropa ta nemaz vinus nenovertéja,
vajadzéja nakt vecticibniekiem Morozovam un
Sukinam, kuri izprata $is Rietumu makslas vértibu,
un ta glabajas Krievija.
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Piotrovskis apgalvo: masu kulttras eksports ir
svarigaks neka imports. Ta ir musu 1pasa specope-
racija. Neko no lielajam vértibam nevajag noraidit.
Vél varenak skan vina pazinojums par kara pamato-
jumu: katram vajag pasapliecinasanos, tadu vajag
krievu cilvékiem, karaviriem, ka ari visai Krievijai.
Tapéc Sim karam ir jéga! Més, krievi, esam ta Eiropa,
bet vai Eiropa ir ta Eiropas Savieniba? Jasaubas!

Par uzklausiSanas vértu nostadni, ka uzskaitit
Rietumu vértibas, var uzskatit teologa, filosofa,
Lutera akadémijas macibspéka Gunta Kalmes runu
saistiba ar Raivja Zeltita gramatas “Pauls Jurevics
un latvie$u tautas misija” atversanas pasakumu
Kara muzeja, kur vins, nostadamies Latvijas na-
cionala valstiskuma attistibas pozicijas, apluko
Eiropas vértibu nozimi.' Vin3 tas pareizi uzskaita
(daziem liksies parspiléts militaro un religisko
vértibu uzskaitijums, tacu no 2022. gada pavasara
perspektivas patlaban tas ir vieta):

“Meés piederam pie Rietumu civilizacijas,

tas vértibu komplekss ir veidojies vairak
neka 2500 gadu garuma. Tas avoti ir

gricku filozofija, literatara, estétika, maksla,
arhitektara; romiesu taisnibas izpratne un
tiesibas, valsts parvalde, inZenierprasme, mi-
litara kultara un karotprasme; kristietibas
humanisms, aksiomatiska ciena pret cilveku,
dzivibas svétums, ipasais sievietes statuss,
zelsirdiba, diakonija, dievbijiba u. tml.”

Sis skatijums principa sakrit ar ta saucamas ES
Konstitucijas 2.§ galvenajam vértibam [netika
pienemta, jo pret, iespé&jams, ka iekspolitisku
problému dél, nobalsoja Francija un Niderlande,
Latvija Saeima nobalsoja par)>.

Guntis Kalme. Filozofa un tautas misija. Par Raivja
Zeltita gramatu dr. Pauls Jurevics un latviesu tautas
misija. http://spektrs.com/visas-zinas/guntis-kalme-
par-raivja-zeltita-gramatu-dr-pauls-jurevics-un-
latviesu-tautas-misija/

Maija Kule. Vértibu izpratnes atainojums ES izveidé

un Konstitucionalaja llguma. Gram.: Latvija un ES:
Problémjautajumi ekonomika, politika, tiesibas, filozofija
un lingvistika. Zin. redaktore R. Karnite. Riga: LZA
Ekonomikas institdts, 2004. 83.-92. Ipp.



Jautajums par Eiropas vértibam Latvija ir saistits ar:
«  Latvijas dabu, geografisko piederibu,
no kuras izriet geopolitiskas ievirzes;
«  kristietibu Latvija un kristigajam vertibam
ka Eiropas civilizacijas pamatu;
« apgaismibas un humanisma
vértibu iemieso3anos Latvija un
latvieSu dzives praksés;

+ 19.gadsimta nacionalo kultaru,
valodu attistibu, kas noziméja nevis
latvieSu tautas savrupinasanos, bet gan
ieklausanos talaika Eiropas garigaja
nacionalromantiskaja pacéluma;

«  Latvijas valsts ka nacijas politiskas
vértibas radisanu 20. gadsimta sakuma
un atjaunosanu 20. gadsimta beigas;

«  pretestibu Latvijas okupacijas
rezimiem 20. gadsimta, apliecinot
tautas pasnoteiksanas tiesibas un
individualo brivibu ka vértibas;

. racionalisma, zinatnes un
tiesiskuma vértibu izkopsanu;

+  miera, solidaritates un tolerances vertibu
apliecinajumu Latvija 21. gadsimta.

Vértibu izpausmes un apliecinajumi saskatami vés-
turiskos dokumentos, literaros darbos, politiskos
manifestos, programmas, likumdo3ana, filosofiskos
traktatos, makslas darbos, dzivesstastos, ricibu
modelos u. c. Valstiskas vertibas uzrada Satversme
un tas preambula.

Laika, kad nepastavéja Latvijas valsts, t. i., pirms
1918. gada, metodologiski grati atdalit latvieSu
tiekSanos uz politiskajam un atseviski socialajam
vértibam, jo tautas izaugsme par naciju noziméja
kopigu vertibu skatijumu: briviba, izglitiba, valoda,
valstiskums, nacionala pasapzina, labklajiba, dro3i-
ba. Lidz pat valsts dibinasanai véertibas, kas virzija
latvieSu tautas attistibu, plasa méroga var raksturot
ka kultaras vertibas, pie kuram pieder gan soci-
alas — taisnigums, tiesiskums, sociala briviba, gan
velak — politiskas vértibas, kas visupirms noziméja
nacionalas pasnoteik3anas tiesibas — dibinat savu
valsti ka politisku un starptautiski atzitu vértibu.

Eiropas civilizacijas attistibas virziens iet pa liniju:
no kopienas idealiem uz personibas liberalajam
vértibam, kuras politiski nosaka ANO Universala
Cilvektiesibu deklaracija un kuras iesp&jams reali-
zét tikai briva, tiesiska un demokratiska kopiena.
Aplukojot Latvijas (kamér nebija Latvijas valsts,
$o vardu lieto geopolitiska un teritoriala nozimé)
un latviedu attistibas vektoru, japievienojas
nosacijumam veértibu izpratné — progress, sakot
no kopienas vértibu apjausmas — “tautas gara”
izteiksmes iet uz brivas un atbildigas individuali-
tates vertibam, kas savukart rada jaunas kvalita-
tes kopienu — naciju sava suveréna, moderna,
labklajiga valsti.
Filosofe Elga Freiberga spriez, kapéc
Rietumeiropas vertibas uzreiz nek|uva par
musejam:

“Latvijas socialas dzives heterogéniskums,

sociala atsveSinatiba kavé miis lai runatu

par izlolotam kopigam vértibam Latvijas

sabiedriba. Céloni un apstakli atsvesinatibai

ir skaidri — tie ir vésturiskas dabas. Tie nak

no socialisma laika pagatnes, kad vértibas,

kas balsta cilvéka dzivi un pasnovértéjumu,

sistematiski tika iznicinatas, sakot no religis-

kajam vértibam un beidzot ar politiskajam

un individualajam vértibam.

Var teikt, ka Latvija un Rietumeiropa

pédéjos piecdesmit gadus (1945-1990) gaja

pretéjos virzienos. Ja Rietumeiropa indivi-

duala pasvértiba un briviba kluva par arvien

dzilaku un dzilaku domingjoso vértibu

pamatu, Latvija individualisma dominé&$anu

ilgstosi parmaca noskirtiba, norobezosanas

un vienaldziba™'

Tomeér Latvijas lidzdaliba Eiropas Savieniba un
gadsimtu ilga tiekSanas uz eiropeisko dimensiju
dod iespéju meklét 3is eiropeiskas vértibu sistémas
klatesamibu Latvija.

Freiberga E. European Values and Latvian Identity //
National Identity and Vision of Europe // Annals of the
European Academy of Sciences and Arts, vol. 28, Nr. IX,
MM, p. 37.
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Kritisks skats uz Eiropas vértibam atbilst eiropeis-
kajam garam. Tapéc ir vérts aplikot dazus apsvéru-
mus, pat ja tie skistu kecerigi.

Latvijas un Eiropas intelektualaja telpa nerimstas
visdazadakas runas par vértibam, ko galvenokart
uzltko ka loti atbalstamas, progresivas, musdie-
nigas. Tas ir vértibas, kuras raksturo eiropeisko
kultdru visa tas dazadiba un pretruniguma. Tiek
mekléti celi, ka atrast vienojo$o un samierinoso.
Turklat par filosofijas uzdevumu nereti uzskata

$o vértibu apliecinasanu un pamatosanu. Tomér
meklétajam un atrastajam vértibam piemit vel
kada dimensija.

Visupirms, kas tad tas ir par vértibam, kuras ir nozi-
migas musdienu eiropiesiem? PriekSplana ir tadas
vértibas ka demokratija, vienlidziba, cilvéktiesibas,
tolerance, saticiba, lidztiesiba, miers. Pieméram,
Eiropas Savienibas Berlines deklaracija (2007. g.)
runa par “mieru un labklajibu’, par “tiesiskumu’,
par tadu vésturiski aizdomigu lietu ka “nedabiska
Eiropas saskeltiba’, par “savstarpéju respektu

un atbildibu, labklajibu un drosibu, iecietibu un
iesaisti, taisnigumu un solidaritati”. Protams, tas
nav vienigas vértibas, ko eiropiesi atzist par savam
un nozimigam.'

Péc diviem gadiem Lisabonas liguma (2009. g.) tiek
paskaidrotas Eiropas Savienibas pamatveértibas:

“Savieniba ir dibinata, pamatojoties uz vér-
tibam, kas respekté cilvéka cienu, brivibu,
demokratiju, vienlidzibu, tiesiskumu un cil-
véktiesibas, tostarp minoritasu tiesibas. Sis
vértibas dalibvalstim ir kopigas sabiedriba,
kur valda pluralisms, tolerance, taisnigums,
solidaritate un kur nav diskriminacijas, ka

ari valda sievie$u un virie$u lidztiesiba.”>

Eurobarometer zinojuma (2012. g.) ir sniegts
eiropiesu vértibu uzskaitijums. Te no izplatitakas
uz leju: cilvektiesibas, ciena pret cilvéka dzivibuy,

Berlines deklaracija, https://europa.eu/50/docs/berlin_
declaration_lIv.pdf

2 Lisabonas ligums, C 306/11,
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/
PDF/?uri=0J:C:2007:306:FULL&from=EN
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miers, demokratija, individuala briviba, likuma
vara, ka ari vienlidziba, solidaritate, tolerance,
pasrealizacija, ciena pret citam kultdram un pats
pédéjais — religija.® Kas kopigs visam $im labajam
vértibam? Maris Kilis LU konferences sekcija
“Letonika — vértibu pétijumi: filozofiskas idejas
un personibas” (2017. g.) izsaka tézi, ka vienojo3ais
elements ir vajums.

Tatad tieSi vajums ir tas, kas vieno lielu dalu
eiropeisko vertibu —“but vajam” ir viens no
miusdienu Eiropas vadmotiviem.
Sada situacija ir iespéjama, ja lieto3ana tiek pienem-
ta orveliska jaunruna. Kas tad ir orveliska valoda?
Orvels romana“1984” lieto jedzienus newspeak,
oldspeak un doublethink, kas latviski attiecigi ir
“jaunruna’, “vecruna” un “dubultdoma”. Totalitaras
varas iedibinatas jaunrunas ir vardu krajums, kas
tika veidots ta, lai panaktu dubultdomasanu, kas
ir morala, intelektuala divdomiba. Viens ir otrs, un
otrs ir pirmais. Jaunruna tatad ir politiska valoda,
kas tiecas radit noteiktu attieksmi pret lietam.
Jaunrunas mérkis ir nepielaut iespéju paust domas,
kas neatbilst oficialajiem pazinojumiem, tadéjadi
likvidéjot ari iespé&ju sadas konfliktéjosas idejas pat
iedomaties.
Tematu “vajums ka vertiba” ilustré apvérsumi. Tas,
kas izskatas “viriskigs’, tomer esot “sieviskigs"”. Kas
paradas spécigs, tas tomér esot vajs. Ja kads ir bra-
vurigs, radas spéka pilns, apliecina savu varésanu,
tad “patiesiba” (sic!) Sis cilvéks nav tads ka izradija
sevi, bet “patiesiba” $is personibas iezimes pavisam
noteikti ir kadas traumas paliekas. Tatad viss esot
otradi. Redzamais ir neredzamais, un neredzamais
ir redzamais, jeb redzamais ir aplamais, un neredza-
mais ir patiesais.
Atgriezoties pie Eiropas vertibam, paskatisimies
uz daziem eiropisko vértibu piemériem. Viena
no visaugstak vertétajam véertibam ir miers pret-
stata karam, kas ir kaut kas launs. Neap3aubot So
vértéjumu, tomér redzams, ka tiesi kara izpauzas
sasprindzinajums un spéks un vara. Kars ir vara,

®  Standard Eurobarometer 77 Spring 2012. The values of

europeans.



un vara ir spéks. Ka Hégelis reiz“Tiesibu filosofija”
rakstijis, kars “nav absoluts [aunums” (§ 324) un ir
nepieciesams sabiedribas moralajai veselibai.

Atskatoties uz masdienu situaciju Eiropa, par pie-
meéru var izmantot situaciju, kura Vacijas socialde-
mokratu lideri noraidija NATO izvirzito mérki atvélét
aizsardzibai vismaz 2 % no iek$zemes kopprodukta,
argumentéjot, ka nevienam nav vajadziga spéciga
armija Eiropas vidu. Citiem vardiem, acimredzot
labak ir bt vajiem." Tas ir mainijies tikai kop3
Krievijas iebrukuma Ukraina, kas radija realus, fizis-
kus draudus ari Vacijai. Tiesa, par redlam parmainam
— tadam, kas patieSam tiek istenotas, nevis tikai
ieplanotas — varés spriest vienigi nakotnée.
Nakama apspriezama téma: kompromiss. Ar $o
jédzienu saprot vieno3anos, izligumu starp pusém
ar pretéjiem, atskirigiem uzskatiem, kas panakts,
savstarpéji piekapjoties. Tatad ta ir nevis abu pusu
uzvara vai abu pusu zaudéjums, bet gan — vidu-
véjiba. Kaut kas mazak neka karotais. No vienas
puses, tas ir slavéjami, jo atcel konfliktu, tacu, no
otras puses, tas apliecina vajumu. Kompromiss ir
vajadzigs tikai tad, ja pietrikst speka. Kompromisa
stridnieki pienem savu vajumu jeb spéka trakumu.
(Teikt, ka piekapjas spécigie, ir vienkarsi smiekligas
vajlauzu fantazijas.)

Tolerance — citiem vardiem, izturiba vai iecietiba
jeb paciesana. Tacu tas ari batiba nozimé pacie$anu,
kas citadi batu necie3ams, nepatikams. Tads, no ka
gribas atsvabinaties. Savukart pienemt necieSamo
jau nenozimeé k|ut par citadu cilvéku, kam dotais
pék3ni k|ust pacieSams. Drizak pacieSana ir pie-
kapsanas iz vajuma. Tatad tolerance ir piespiedu
stavoklis, kura japacies tas, kas citadi bltu nepa-
cieSams. Tas ir vajums. Savukart, runajot par tabu
jédzienu — demokratija — karojas teikt, ka ta ir
masu tolerance.

Vél cita vertiba ir marginaliju padarisana par cen-
tralo, ko politikas tekstos pazist ari ka “minoritasu

“Vacijas socialdemokratu lideri noraida mérki
aizsardzibai atvélét 2 % no IKP" Tvnet, https://www.
tvnet.lv/4562763/vacijas-socialdemokratu-lideri-
noraida-merki-aizsardzibai-atvelet-2-no-ikp

aizstavesanu’”. ST vértiba, protams, ir |oti slavéjama.
Tacu ari taja izpauzas vajums ka vértiba. Proti, ja
vairakums ir spéks, tad Saja gadijuma jaruna par
spéeka ierobezosanu vajako laba. Citiem vardiem, ta
ir lidztiesiba — vel viena atzita vértiba. Kalis uzsver,
ka te nav runa par $o vértibu politisko vai moralo
vértéjumu. Citadi sakot, lidztiesiba ir normalizacija,
kura spéks tiek apslapéts, lai to savukart piedé-
vétu vajumam. Domajams, ta ir spilgtaka vajuma
izpausme. Kalis sava referata nosléguma konstaté,
ka to pat varéetu saukt par birokratizétu vajuma
kultu.

Sada Eiropas vértibu analize ir nestandarta, |oti
netipiska masdienas, tomér tada pieeja nav svesa
Eiropas kultdrai.

Par So tematu ir runajis Fridrihs Nice. Darba “Par
morales ciltsrakstiem” vins raksta, ka pastav divas
morales, kas sava starpa cinas. Viena ir diZzajo
lauzu, varonu un spécigo morale, bet tai preti ir
vergu morale. Vergu morale celas, ka raksta Nice,
iz judeokristigas tradicijas, kura caurcaurém ir ver-
dziska. Vins nepaguris klasta, ka kristietiba ir vergu
apversums, kas morali ir padarijusi par tadu, kadu
to pazistam musdienas. Vinaprat més dzivojam ar
vergu morali. Ta slavina vajo un apkaro spécigo.
Ta tiecas izlidzinat dizenumu, lai tas neapspiestu
Vajos.

Nices teiktais ir ari musdienigs. Protams, eiropeis-
kas vértibas, kas atbalsojas gan Eiropas, gan
Latvijas intelektualaja telpa, visdazadakajos veidos
ir slavéjamas. Kulis referata secina, ka tomér ne-
pamanits paliek aspekts, ka tajas ieskanas vajuma
dimensija: nevis uzvarét, bet samierinaties; nevis
tiekties uz sevi un savu spéku, bet to atcelt par
labu visam citadajam.

Ir publicétas vairakas nozimigas monografijas par
vértibu tematiku, taja skaita Maijas Kiles mono-
grafija “Jabutibas vardi. Etides par zinasanam un

12

vértibam masdienu Latvija”> un Igora Suvajeva

eseju krajums “Laika raksturojums”?

?  Maija Kile. Jabatibas vardi. Etides par zinasanam un

vértibam masdienu Latvija. Riga: FSI, 2016.

* lgors Suvajevs. Laika raksturojums. Riga: FSI, 2013.
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Lielisku Eiropas $abriZa raksturojumu sniedz Vita
Matisa:

“Eiropas nakotne nav atrodama lauk-
saimniecibas subsidijas vai eirozonas
paplasinasana, sie faktori nav Eiropas vizijas
motori, un, ja tie tadi ir, tad, piedodiet, tie
ciropiesus ipasi neiedvesmo. Eiropas butiba,
manuprat, ir ta, ka eiropietis nav tikai kaut
kads ckonomikas patérétajs, bet kultaras
cilvéks, domajosa butne, tadas civilizacijas
sastavdala, kura mégina tickties uz kaut ko
augstaku.”!

Vina turpina:

“ES klada no pasiem tas pirmsakumiem
bija likt uz labklajibu parak lielu akcentu.
Sakotnéji Eiropa bija principu un vértibu
kopums, kura mekléja savu institucionalo
ietvaru, bet tagad ir pretéji — ir institu-
cionalais ietvars, kur§ meklé principus.

[...] Eiropas vértibas balstas uz vairakiem
valiem, no kuriem viens, ja, ir kristietiba,
Jeruzaleme, bet otrs tikpat spécigs — Senas
Aténas, kas parstav sekularo humanismu un
kritisko domasanu. Vél klat nak Romiesu
tiesiskums un apgaismibas periods. Eiropa
ir $o stravojumu mijiedarbibas rezultats, un
lielakoties tos ir izdevies veiksmigi apvienot.

Dazas valstis, pieméram, Zviedrija, uzskatot,
ka uz kristietibu likes parak liels akcents,
vairak uzsver sekularo humanismu.

Eiropas attistiba jau gadsimtiem virzijusies
uz to, lai visu vairs nenosaka viens cilvéks
no augsas — priesteris, pavests vai kads
cits, kuram jaizrada dazadi reveransi un
indulgence. Visa protestantisma kustiba
un apgaismiba bija vérsta pret diktatu no
auggas, iestajoties par viedoklu dazadibu,
individa vértibu un brivibu no jebkadas
paklautibas. Seviski $is noskirums starp
sekularo valsti un baznicu bijis izteikts
Francija, kur par to iestajas Lielas fran¢u

1

https://Ivportals.lv/viedokli/280050-vita-matisa-
vissliktakais-eiropai-butu-turpinat-ka-lidz-sim-2016
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revolucijas principi. Uzsverot savu atbalstu
ta saucamajam tradicionalajam vértibam,
tadi politiki ka Marina Lepéna un citi,
ieskaitot Vladimiru Putinu, patiesiba lick
akcentu tikai uz kadu vienu ierobezotu
Eiropas vértibu stravojumu, to interpreté-
jot péc savam vajadzibam. [...] Ir slavena
anckdote: Krievija atrod atbalstu Eiropas
kreisajos, jo tie ir antiamerikaniski. Krievija
atrod atbalstu Eiropas lab¢jos, jo Krievija
parstav tradicionalas vértibas. Un visus, kas
ir pa vidu, Krievija ir nopirkusi.”2

Daudzas monografijas veltitas tam, ka eiropiesi
negrib cinities, bet par visu visvairak vélas dzi-
vot labklajiba, neatsakoties no sasniegtajiem
labumiem. Tas rada situaciju, ka eiropiesi ir
kluvusi laiski, pasivi sava labklajiba. Ja 2022. gada
pavasari par piedavajumu samazinat par 1 gradu
siltuma savos centralizéti apkurinamajos dzi-
voklos, lai ietaupitu energiju, ar kuras iepirkumu
no Krievijas energijas avotiem (ogles, nafta,
gaze) batiba tiek finanséts kar$ Ukraina, sakas
diskusijas, tas nozimé, ka tieksme péc labklajibas
baudas simtkart parsniedz cilvécisko solidaritati
un atbalstu kara cietusajiem.

Dalu eiropiesu fasciné dekadence, melanholija,
makslas divainibas ka izaicinajums istenu izai-
cinajumu prieksa.? Eiropa noveco (cik daudz ir
raditas pétnieciskas programmas par ageing!),
vairs nav bérnu, kas “atrazotu” $is paaudzes.
Eiropiesi ir zaudéjusi savu kristigo aicinajumu un
vairs neuzskata savu dzivi par jégpilnu (tik daudz
traktatu ar pasnavibu apséstiem varoniem!).
Draudi savai civilizacijai tiek novértéti |oti |énam.
I. Steinbuka un Z. Ozolina analize vertibu radita-
jus attieciba pret Eiropas Savienibu 2021. gada
nogalé. Vinas min faktu, ka rodas kritiska situaci-
ja, ka atbild respondenti:

2 Turpat. https://Ivportals.lv/viedokli/280050-vita-
matisa-vissliktakais-eiropai-butu-turpinat-ka-lidz-
sim-2016

Maija Kale. Eirodzive. Formas, principi, izjutas.
Riga: FSI, 2006.



“[..] veidojas demokratijas uztveres skéres — patmiliba, nosvértiba, ciena pret dabu,

uzticiba Eiropas demokratijai ir ievérojami milestiba uz lauku dzivi, ta¢u lidztekus tiek
augstaka neka demokratijai nacionalaja akcentéta skaudiba, skopums, [..], zems
limeni. Sada situacija ir uzskatama par pasvértéjums, iesaiste konflikesituacijas.
kritisku, jo var pieaugt ceribas, ka krizu Kads arzemju Zurnalists atzinis, ka latviesi
risindgjumi un svarigi politiski lémumi ir esot emocionalaki neka igauni, bet piesar-
sagaidami Briselé, kas var neattaisnoties, bet dzigaki neka lietuviesi. Latvie$iem piemi-
nacionalaja limeni uzticé$anas var saruke vél tot ar sp&ja vienlaikus ticét gluzi pretéjam
vairak”! lietam, neesot nostiprinajusies konkrétu

vértibu sistéma”’
Janis Stradins latvieSu mentalitati raksturo ka
divéjadibu pilnu: Latvijas kultdras vésturé atkartojas formulé&jums

w L o ) . par individualismu. Péteris Zalite raksta: “Ari latvie-
Latvie$u sabiedriba parsvara ir noskanota R ey
. . tis ir arkartéji liels individualists. Ari latvieSu tautas
konservativi, iestajas par aprobétam, ) R i
e o4 - . dvésele ir pilnigi autonoma”” Tas ir fenomenolo-
stabilam veértibam. 20. gs. sakuma saka- - T T )
. S . gisks fakts, par ko daudz rapju ir misdienas — ka
pinatais revolucionarais romantisms, kad

ilgi apspiesta tauta “turméja debesis, ir $0 vésturisko individualismu un dvéselu autono-

pagaisis, mazaka vérté ir opozicionaras, ari miju parveidot par pilsonisko kopienu, politisko
revolucionaras pieejas. Vértéjot latviesu naciju.

mentalitates raksturigakas ipatnibas,

tieck minéta darba milestiba, izturiba
(Sikstums)’ Iepnums par savu tautu un Janis Stradins. Skatijums uz Latviju: vésture,
tagadne, tuvaka nakotne. Latvija un latviesi, 1. séj.

Riga: LZA, 2018, 19. Ipp.

Péteris Zalite. Latviesu tautas dvésele. Gram.:

' Zaneta Ozolina, Inna Steinbuka. Eiropas Akadémiska humanitara tradicija Latvija un
nakotne — Latvijas skatijums. http://eppi.lza.lv/ demokratiskds kultaras tapsana. Raksti un avoti.
wp-content/uploads/2021/12/Eiropas-nakotne_ 1920-1940, sast. E. Buceniece. Riga: LU Apgads,
raksts-A4_08.12.21..pdf, 22. Ipp. 2022, 155. Ipp.
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s.1. Latvijas attistibas posmi un vértibas

Latvijas Tautas frontes darbibas pirmaja posma 1988.-1990. gada centra bija divas galvenas vértibas:

«  briviba (ka atbrivosanas no padomju varas un komunistiskas ideologijas) un

+  Rietumu tipa labklajiba (pilna spektra ka dzive partikusa sabiedriba).

To var nosaukt par romantiski nacionala pacélu-
ma (atmodas) ideologiju, kura valdija mitolo-
giski vérsta emocionalitate (dziedosa revola-
cija, Lacplésa spéks!) un LTF politiku un juristu
sagatavota Latvijas valstiskuma atjaunosanas
ideja un procedirra. Tautas frontes laika jau tapa
ideologiskas konturas. Tas galvenais mérkis bija
atglt savu valsti, likumdos3anu, atgriezties pie
Satversmes.

Otrs mérkis bija briviba — gan valstiska, gan
individuala. Tolaik bija arkartigi daudz radoSuma
gan laba, gan slikta nozimé. Sliktais bija saistits ar
“prihvatizaciju” un situacijas izmantosanu savtigos
nolakos, tacu bija ari labas izpausmes maksla,
dazadu macibu iestazu un organizaciju dibinasana
un ta talak. Ka liecina viens no partijas “Latvijas
cel$” raditajiem, ideja par liberalisma celu nav bijusi
izstradata pamatos, vienkarsi skitis, ka Sis jédziens
visvairak atbilst Rietumu progresa izpausmeém.
Nacionalai atmodai bija masu raksturs, liela palavi-
ba uz lideru sapratu un taktu, ticiba veiksmei (kas
vesture tika apliecinata) un kolektivas pretestibas
spéja. Ne velti LTF biedri un simpatizétaji to laiku
atceras ka véstures skaistakos brizus. Maija Kile
raksta:

“Robezskirtne $eit neveidojas starp nacijam
un tautibam, bet gan starp orientaciju uz
Rietumu pasaules vértibam un orientaciju
uz komunistisko ideologiju”"'

Raugoties no pasaules véstures skatpunkta, jaatzist,
ka sada — tik skaidra — vértibu pretstave pastav.
Péc LTF uzvaras, 1990. gada iegustot politisko un
ekonomisko varu valsti ar lielisku parstavniecibu
LPSR Augstakaja padomeé, sakas periods, ko var
dévét par padomju planveida sistémas likvidaciju
un kapitalistiskas sistemas ieviesanu. Citiem
vardiem, par liberali demokratiskas sistémas
veidosanu. Vértibu zina te bija svarigas vairakas
nostadnes:

«  privatipasums,

«  brivais tirgus,

« individualais risks,

«  brivas vélésanas,

Maija Kale. Baltijas tautu pasapzina, brivibas ideja un
nevardarbiga pretestiba. Gram.: Baltijas brivibas cels.
Baltijas valstu nevardarbigas cinas pieredze pasaules
konteksta. Sast. Janis Skapars. Riga: Zelta grauds, 2005,
56.-57. Ipp.
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«  daudzpartiju sistéma,
«  politiskas varas mainigums,
ko paredz demokratija.

Attistitas rietumvalstis jau ir pieradijusas 3is vértibu
kopas efektivitati valstu attistiba, tacu labas lietas
allaz pavada kas slikts — Latvija saka pieaugt
neizglitota individualisma sekméts egoisms,
mantkare, konflikti, vardarbigas attiecibas (rekets),
privatizacijas negodigums utt.

Morale no LTF laikiem, kad to sabiedriba

varéeja raksturot ka teju absolata vairakuma

atzitu vertibu, radikali samazinajas,
jo tika pamodinats pirméja kapitala uzkrasanas
plésonigais gars, kam morale svesa. Dazi to laiku
déve par“dzunglu kapitalismu’”.
Nekada valstiskuma ideologija, ko skaidrotu plasai
sabiedribai, netika radita, iznemot juristu darbu
pie témas par Latvijas valstiskuma atjauno3anu,
nevis jaunas valsts radisanu. Jauna liberali demo-
kratiska kapitalisma vértibu izpratni nesekméja ne
IZM, ne KM, ne kadas citas ministrijas, ne partijas.
lerédni tolaik vél jutas brivi, bet ne jau tik |oti, lai
uznemtos pasiniciativu macit par sistémas mainu
skaroSajam vertibam. Liberali ievirzita partija
“Latvijas cel$” un ar to saistitie mediji bija galvenie
rupori gan vertibu, gan ideju zina. Kad tika nodi-
binata ietekmiga avize “Diena” (galv. redaktore —
Sarmite Elerte), sakas mediju varas pirmais posms,
jo redakcija stingri noteica, kam but, kam ne.
Mediji nodarbojas ar skalajam lietam (slepka-
vibam, banditismu, partiju intrigam), nevis ar
izglitosanu par to, kas ir kapitalisms un kas taja
uzvar, kadas jaunas dzives formas japrot ieklauties,
lai nonaktu particiba, nevis atpaliciba. Daudzi
nesaprata sertifikatu ideju un izkaisija tos pa
véjam, pardodot uzpircéjiem. Augstskolas tikpat
ka nereagéja uz vajadzibu skaidrot tautai, kas
ir tirgus, ipasums, individuala uznéméjdarbiba.
Tapéc par $o laiku daudzi jatas apkrapti.' Liberala

Eglitis, Daina S., and Tana Lace. “Stratification and
the Poverty of Progress in Post-Communist Latvian
Capitalism.” Acta Sociologica 52, no. 4 (2009): 329-49.
http://www.jstor.org/stable/25652143
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izpratné valstij nav pienakuma apmacit tautu, ka
dzivot, katram pasam ir jamanas. Tomer tik strauja
pareja no laika, kad padomju vara valdija par visu
un cilvéekiem nepienacas izradit iniciativu, uz laik-
metu, kad loti daudz kas ir atkarigs no katra pasa
(un no iespéjas ieguldit visur kur ieguto naudu,
lai saktu uznémeéjdarbibu), radija apmulsumu un
atsvesinatibu no valsts.

Jau kops$ 1990. gadiem radas plaisa starp varu

un tautu, kas ir konstatéjama ari Sobaltdien un
rada raizes: kas tad uzbrukuma gadijuma dosies
aizsargat $o valsti, jo “es milu o zemi, bet nistu

$o valsti”? Pietrika atjaunotas valsts parstavju,
inteligences vélmes skaidrot sociali-ekonomiskas
izmainas, jo zem tirgus liberalisma karoga katrs
"aizskréja pats pie sevis”, no kapitalisma dzives
stila piesavinoties konfrontacijas maku, bet daudz
mazak — sadarbibu.

Artis Pabriks 1998. gada publicéja rakstu
“Komunitarisma un individualisma vértibu ie-
tekme uz politiskas nacijas veido3anos Latvija"

Par pamatu vins izraugas liberala demokratisma
idejas un personiskas brivibas, individualisma,
tiesiskuma vértibas. Raksts ir apgaismojoss,
stastot, kadas ir komunitarisma un individualisma
vertibas. Izvertéjot Latvijas 1990. gadu situaciju,
Pabriks saskata divas tendences — péc kolektivam
tiesibam un brivibam un péc individualam brivi-
bam un tiesibam. Vin$ norada: “Politiskas nacijas
izveido$ana musu valsti ir Latvijas izdzivosanas
noteikums [..]"? Pabriks atzist, ka 1918. gada
Latvijas valsts dibinasana notikusi uz komunitaris-
ma vértibu pamata, tacu $is vértibas nav nesusas
labumu 1934. gada, kad sabruka Latvijas demokra-
tiska valsts (105. Ipp.). Vinaprat, etnisko kolektivo
vértibu parsvars sabiedriba bremzéja individualo
vertibu attistibu un tadéjadi ari politiskas nacijas
veidoSanos Latvija. Grati gan iedomaties 1930. ga-
dus Baltijas valstis, kad tur batu veidojusies ta
saucama politiska nacija (skat. 10. nodalu).

2 Artis Pabriks. Komunitarisma un individualisma

vertibu ietekme uz politiskas nacijas veidosanos
Latvija. Gram.: Pilsoniskd apzina. Riga: FSI, 1998, 98. Ipp.



Viena no biitiskam vértibam, kas netika pietie-
kami nostiprinata, ir kopiba —tauta ka kopiba,
pilsonu kopums, nacijas kopizjuta, kopdarbibas
rezultativitate. Notika Hégela aprakstitais filosofis-
kais apversums — cik Latvijas iedzivotaji, pamata
gan latviesi, spécigi apvienojas ap Tautas fronti,
tikpat strauji 1990. gadu otraja pusé vienotibas
izjata pajuka. Tautas frontes bijuso publicitati, kad
publiski tiek spriests par valsts kursu un vértibam,
centas noturét spéka Latvijas Inteligences ap-
vieniba' (1995-2012, valdes priek$sedétajs Janis
Skapars, prezidente Maija Kale, aktivisti politologs
Atis Lejing, arste Gunta Ancane, skolu vaditaju
biedribas LIVA prezidente Laima Grebska, tehnolo-
gijas specialists Janis Stabulnieks, LZA prezidents
Talis Millers, akademike, ekonomiste Raita Karnite
u. c.). Tacu §i asociacija ne tuvu nebija tik ietekmiga
ka Tautas fronte. Latvijas Radio 1 daudzus gadus
uzticigi piekrita translét stundam ilgas Inteligences
apvienibas konferences, tacu pamazam pierima,

jo klausitaju skaits mazinajas — modé naca citi
komunikacijas veidi. Latvijas Inteligences apvieniba
izdeva aptuveni 20 brosuru, lielakoties konferenc¢u
runu krajumus, kas tagad ir vésturisks dokuments
par to gadu izjatam, vértibam un idejam, ka panakt
valstiskuma nostiprinasanu.

Vésture rada, ka kopibas vértibas prieksplana allaz
liek konservativisms. Tomér, spekojoties ar tirgus
un privatipasuma saknoto liberalismu, konserva-
tivisms, laga neiedibinoties, atri zaudéja. Latvijas
Tautas frontes tik efektigi un “mili” saorganizéta
Latvijas tauta, kas 1988.-1991. gada vienojas pa-
domju varas padzisana, strauji sadrupa gabalinos.
Neko nelidzéja dzejnieka Imanta Ziedona stasts, ka,
lidzigi ka sérkocinu kastité, basim stipri, ja visi tur

gulosie sérkocini atradisies ciesi lidzas.> Ta nenotika.

' LIAdibinasanas idejas 1995. gada,
https://www.vestnesis.lv/ta/id/36932

Dzejniekam Imantam Ziedonim 1990. gados Kultdras
ministrija pasatija uzrakstit eseju par latviesu
identitati, ko izmantot arvalstu vajadzibam. Ta tika
ieklauta Kultarpolitikas nostadnés ka pielikums.

Saja darba paradas lieliska ideja par tautu sérkocinu
kastites veidola.

Labi domata privatizacijas (sertifikatu) ideja (tada
forma, ka to prezentéja LZA), lai sadalitu socialis-
tisko ipasumu, tika realizéta maniga veida, iedar-
binot sertifikatu tirgu un dodot iespéju lielajiem
uzpircéjiem vélak negodigi privatizét nozimigus
ipasumus. Tas ir tikai viens piemeérs, ko daudzi
neaizmirst, atgadinot par neuzticibu valsts sludina-
tajam vértibam.

A. Pabriks gan 1998. gada raksta doma citadi, ka
sabiedriba par individualajam vértibam valdot
komunitarisma un autoritarisma ideju parsvars.
Esot jauzrada pasés etniska piederiba, nav atcelts
dzivesvietas pieraksts, diskusijas tiek runats par
kolektivo vainu utt. (111. Ipp.). Dominéjot vacu in-
telektualu uzskats, ka nacija ir etnokulturals, nevis
tiesisks veidojums (it ka tas batu nesavienojami).
LatviesSu tautas apspiestiba PSRS laika to atsvesi-
naja no citam etniskajam grupam un valsts. Tomér
te japiebilst, ka no padomju valsts iekartas bija
atsvesinati brivibu alkstosie individi, nevis etnosi,
kas tomér ieklavas padomiju sociali ekonomiskaja
rezima.

Jaatzist, ka jau pasen 31 etniska piederiba doku-
mentos ir likvidéta un par vainu vispar neviens ne-
runa, jo valda pragmatisms, nevis étikas dimensija.
Pabriks vél parmet no padomiju laikiem mantoto
birokratismu, kad iedzivotaji eksisté valsts labad,
nevis otradi. Tur vinam taisniba, kaut tagad japie-
bilst, ka 24 gadu laika Latvijas ierédniecibas seja ir
mainijusies, klstot pieejamaka un izpalidzigaka.
Aicinajumos uz politisko naciju Pabriks vélas pa-
nakt stavokli, kad Latvijas iedzivotaju intereses
bus kluvusas par valsts interesém. Diemzel tads
stavoklis nav ticis sasniegts visa ceturtdalgadsimta
laika, jo notika valsts novesana gandriz defolta
stavokli pasaules finansu krizes laika 2008. gada,
tam sekojosa budZeta redukcija (daudzas nozarées
finanses tika samazinatas uz pusi), nabadziga iedzi-
votaju slana pieaugums, pensijas, kas nesasniedz
iztikas minimumu, demografiska krize utt.
Vértiba, kas kops 1990. gadiem tika degradeéta,
ir taisnigums. Taisniguma trakums vérojams lidz
pat $im bridim. Ja tadas vértibas ka “politiskas
brivibas’, atjaunots valstiskums, tika iegUtas un pat
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kluvusas par passaprotamam (par neaktualam, kas
nav ta labaka attieksme), tad taisniguma deficits
visskaudrak jatams gan milzigaja trucigi dzivojoso
iedzivotaju skaita, gan skolotaju, mediku, zinatnie-
ku, policistu u. c. sabiedribas grupu neadekvataja
atalgojuma un tam atbilstosaja pazeminataja
“ladzéju” statusa.

Diemzél tika atmesta vizija, ka Latvija varétu bt
rdpnieciskas raZosanas valsts — visa razosana

tika izputinata, neméginot to parveidot, pielagot
jaunajiem apstakliem. So apsvérumu var vértét no
ekonomiska viedokla, tomér tam ir batiska nozime
ideologiskas situacijas tapsana. Tad tika sludinats,
ka Latvija bus “tranzita tilts starp Rietumiem un
Austrumiem”. Dala inteligences pret to izturéjas kri-
tiski — ta ir tada jociga situacija, jo uz tilta parasti
neviens nedzivo, bet zem tilta parasti notiek ne tas
labakas lietas.'

Nakama ideja bija par finansu kapitala importu un
eksportu — Latvija bus vieta, kur tiks glabata liela
nauda un Latvijas budZetam no ta kaut kas atléks.
Lidz krizei, tas ir, apméram 2007.-2008. gadam,
siideja plauka un ziedéja, bet tad ari tai pienaca
gratas dienas un budZeta izdevumu dalas radikala
samazinasana.

2000. gadus var raksturot ar nostiprinatam
Latvijas konstitucionala valstiskuma oficialam
vertibam: Latviju uznéma ES, NATO, partiju
spektrs ienéma pozicijas no labéja lidz kreisajam
flangam, ka ari sadaloties péc etniska principa (kas
pastav ari patlaban), atbilstosi partiju program-
mam tiek sludinatas vai nu nacionalas, vai globalas
vértibas, individualistisks vai kopienas dzives

stils (vienlaikus partiju vértibu sistémas izpratne
nereti Skiet loti virspuséja, dazkart pat iek3gji
pretruniga, bez pamatojuma un saiknes ar prak-
tiski redzamiem darbiem; citiem vardiem varétu
izteikt minéjumu, ka partiju idejiska nostaja ir tikai
ka izkartne, kuru partiju iekSiené ne Tsti atbalsta,
ne vispar lidz galam saprot). Priek$plana iznaca

' MaijaKile. Intervija. https://www.la.lv/ideologija-ka-

ideju-kopums%E2%80%A9-saruna-ar-maiju-kuli
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Eiropas Savienibas noteiktas vértibas?, turklat lielas
diskusijas par nacionalo vértibu apdraudésanu
neradas, jo Eiropas Savieniba tolaik atstaja iespai-
du ka nozimigs geopolitisks, finansials, birokratiski
stabils virzitajspeks.

Nacionalo vértibu aprapi ir uzneémusas “Nacionalas
apvienibas” partijas, kas sev allaz sakopo ap

8-10 % vélétaju, tadéjadi klistot pasapmierinatas
un necensoties piestradat pie valsts méroga
ideologijas nacionala sparna, pie konservativisma
balstito vértibu apjégsanas. Nacionalo vértibu liela
méroga paudéju jeb lideru patiesam trikst, un

tos aizstaj ar pasakumiem — Dziesmusvétkiem,
Janiem, ikgadé&ju lapu gajienu 18. novembri,
lielakoties izmantojot ideologijas estetizéti emo-
cionalas formas.

Valsts méroga ideologijas veidosana no

1999. lidz 2007. gadam (un ari vélak) lielu lomu
spéléja nu jau bijusi valsts prezidente prof. Vaira
Vike-Freiberga, budama harismatiska, starptau-
tiski atzita personiba.’ Tas ir laiks Latvijas vésturg,
kad atkartojas prezidenta ipasa loma vértibu
veidosana (lidzigi ka bija pirmskara Latvija), kad
top valstiskuma, nevis tikai varas dé| biditds partiju
vértibas. Vike-Freiberga ir Kanadas liberali demo-
kratiskaja sabiedriba augusi personiba, un 30 gai-
sotni vina ir nesusi uz Latviju. Liberala demokratija
vinai nav tirgus parnemta, bet visupirms kultaras
demokratija ar milzigu cienu pret valstiskumu un
starptautiskajiem sakariem (pat kara sakSana Iraka
tiek atbalstita Latvijas varda).

Laikposmu izvértéjuma par Latvijas attistibu péc
1990. gada dazi filosofi ir |oti kritiski. Ta, piemé-
ram, prof. Igors Suvajevs skarbi raksturo Latvijas
sabiedribu:

“.. iezimé&jas sabiedribas recekligums,
sabiedriba ir tendéta klat par masificétu

Maija Kale. Jabatibas vardi. Riga: Zinatne, 2016;
Eirodzive: formas, principi, izjatas. Riga: FSI, 2006.
Maija Kule, u. c. par Viki-Freibergu gramata
Scientiae et Patriae: veltijums akadémikei profesorei
Vairai VikeiFreibergai 75. dzim$anas diena, Riga, LU
Akadémiskais apgads, 2012. 448 Ipp.



individu sabiedribu, kuri tick deindividuali-
zeti un ilgojas péc totalitarizéjosam praksem
(vismaz virtuilam)”!

Sads formuléjums rada, ka ideju kopa, kas
vérsta uz Latvijas pilsonisko attistibu, isti nav
nostiprinajusies.

2000. gadi sak uzradit plaisu starp

1990. gados radito “Latvijas cela” doktrinu
par brivo tirgu un paspietiekamo, libera-
lisma vértibas saknoto individualismu un
vélak apjausto Skandinavijas tipa socialas
labklajibas valsti, kura |oti batisks pienakums
ir rpéties par mazak spéjigajiem, nabagajiem
un atstumtajiem.” Socialas labklajibas modelis
sak paradities partiju idejas, tacu nerealizéjas
dzivé, kaut gan atseviskus panakumus sociala-
ja aprupeé partijas médz uzradit.

Latvija nav spécigas socialdemokratiskas
partijas, kas nestu 3is idejas, jo socialdemo-
krati nespéja atjaunoties péc 1990. gada gan
subjektivu, gan objektivu apstak|u de|. Partijas
“Saskana” nosauksana par socialdemokratisku
partiju drizak izskatas péc izkartnes (vai vinu
nakotnes mérka), neka socialdemokratiskos
principus realizétajas partijas.” Tapéc var
uzskatit, ka ne Latvijas valsts, ne partiju limeni
nav socialas labklajibas valsts vértibu nozi-
migu veicinataju (sociala reformisma idejas
pédéja laika pauz ekonomikas antropologs
Andris Suvajevs), kaut gan, izvértéjot augsto
spriezot péc politiskas logikas, batu jaiznak
priek$plana.

Igors Suvajevs. Rupés par dvéseli. Vértibu likteni.

Riga: Zinatne, 2019, 241. Ipp.

Maija Kdle. Intervija. https://lvportals.lv/
viedokli/318503-maija-kule-ciena-ir-dzive-atzisanas-
rezima-2020

3 Pieméram, partijas “Saskana”ta laika biedrs un
premjera amata kadndidats Vaceslavs Dombrovskis
debatés atzist, ka vina “idevesmojosaka” gramata

ir Ainas Rendeas apceréjumi (tie ir krasa, radikala
pretruna socialdemokratijas iejam).

2010.-2020. gados tirgus un kultdras liberalis-
mu pamazam parnéma asakas, prasigakas
neoliberalisma pozicijas, kuru ietekme nak
no arvalstim (skat. 2. nodalu par woke un based
ideologijam). Nacionalas identitates mekléjumi
ir diezgan kusli — valsts varda kop$ 2006. gada
tiek sludinatas izpétes programmas, tiek sarak-
stiti aptuveni 200 gramatu, notiek 7 Letonikas
kongresi, tacu nepamet sajuta, ka nacionali
valstiskas vértibas negust atbalstu valdibu
riciba. Latviskuma ideja lielakoties ir marginala,
nacionalais tiek uzskatits par bistami tuvu
esosu nacionalistiskajam skatpunktam, no kura
atturas ES. ES bija vérojama tendence mazinat
nacionalo valstu suverenitates nozimi un vairot
ES cieSakas apvienosanas ideju.

Interesanti spriez viens no Krievijas—Ukrainas
kara laika popularakajiem komentétajiem —
jurists, advokats Marks Feigins. Vinam ir jau

1,5 miljoni sekotaju, tapéc tas sak veidoties

par plasi atbalstitu viedokli. Feigins atzist (bez
zinatniskiem, sociologiskiem pieradijumiem),
ka jebkura tauta pasaulg, ir nacionalistiska. Jo
jebkura tauta iestajas par savam interesém.
Tadas tautas, kas nebUtu ieintereséta sevi, nav.
Pat ebreji, neraugoties uz vinu iek$éjo pretruni-
gumu Izraélas valsti, spriez par savam interesém
iepretim citam tautam. Tapéc nacionalisms ja-
uzskata nevis par gréku, bet par vispar izplatitu,
parastu paradibu.* Sada izpratné nacionalisms
tiek saprasts ka nacijas interesu aizstaviba.
“Nacionalas apvienibas” politika, ka allaz,
orientéjas uz tas aptuveni 10 % atbalstitaju,
vértibu izpausmes saskatot pirmam kartam
performativos pasakumos, kuros sapulcé liela-
ku tautas dalu neka ir tas ikdienas atbalstitaji.
Konservativi labéjas vértibas centas sludinat
“Tautas partija” (1998-2011), kas bija ievéleta
4, Saeimas sasaukuma, lidz galu gala likvidéjas.
S partija, savulaik badama Kultdras ministrijas
vadiba, centas radit stratégiskus dokumentus,
kuros parsteidza ar diezgan modernu nacionalu

4

Feigin.
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ievirzi, ka art ar vérsanos pret multikulturalismu,
kas tolaik bija uzplaucis ka ES pienemta vertiba.
Saka iedibinaties princips, ka katrai valstij, it
1pasi mazai, ir vajadzigs kultaras nacionalisms,
kas apliecina nacionalo identitati, kura nav
vardarbibas, agresijas vai Sovinisma ideju. Starp
citu, Valsts kultarpolitikas pamatnostadnés

lidz 2027. gadam ir minéts kultaras ipasais
nozimigums: “veicinat izpratni par kultdru

ka valsts pastavésanas priekSnoteikumu un
sabiedribas attistibas resursu”. Formuléjums par
valsts pastavésanas prieksnoteikumu gan butu
pardomajames, jo, ja nav valsts (ta tiek okupéta,
paklauta, anektéta), tad Latvijas kultira diezin
vai realizésies bijusaja latviskaja un modernita-
tes gultné.

Tomér nevar noliegt, ka latviskuma iemieso3a-
nas kultara, it ipasi muzika un muzikos, pasaulé
ir tikusi pienemta ka viena no 3alaika Latvijas
raksturiezimém. Pasaulé visaugstako atzinibu

ir sasniegusi tieSi muziki, turklat vini uzsver
saikni ar Latviju (dirigents Mariss Jansons,
dirigents Andris Nelsons, operdziedatajas Elina
Garanca, Kristine Opolais, Maija Kovalevska, ari
Aleksandrs Antonenko u. c.). Latviskas piederi-
bas saikne ir dala no 3a kultlras nacionalisma,
kas ar pozitivu pienesumu iziet pasaulé.

Janorada, ka Kultdras ministrija 2021. gada
izsludinaja konkursu par sabiedribas izglito-
Sanu par Latvijas valstiskuma veidosanos. Taja
paredzéti vairaki emocionali ievirziti darbi

par pretosanas kustibu, vides objektu izveide,
muzikalu lekciju cikls u. c. Ka labs piemérs
japiemin Elinas Kalninas ekspozicijas projekts
“Sirdsapzinas ugunskurs”, sadarbiba ar musdie-
nigiem maksliniekiem Kristu un Reini Dzudzilo,
kas nav mazsvarigi, lai stasts iegutu atraktivu
vizualo formu. E. Kalnina formulé atzinu, kurai
var piekrist: “Nav publiskas véstures izpausmes
kultaras joma”' Precizak sakot, par maz. Vina
min kino “Melanijas hronika’, serialu “Sarkanais
mezs”, tacu tas ir daudz par maz.

1

Nav liekas véstures. IR, nr. 2 (610), 28. Ipp.
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Nacionala kino attistibas stratégija batu jabalsta
ne tikai uz makslas radoSuma izvérsumu, bet ari
uz Latvijas valsts vértibu apliecinajumu. Tacu
|oti vajadzétu rapéties par to, lai abstraktas
demokratijas un valsts vertibas netiktu pada-
ritas trafaretas, atsvesinatas un gala rezultata
nepatikamas. Loti talantigi makslinieki, rezisori
ir galvenais nosacijumes, lai, viniem dodot valu,
vertibas klatu atraktivas un emocionali piesati-
natas. Guntis Zemitis intervija min interesantu
faktu par ASV kinematografijas spéku.

“Filma par Rembo. ASV faktiski karu
Vjetnama zaudgja, tatu paradas amerikanu
supervaronis, kur§ parspélé $o karu un iziet
no ta ka uzvarétajs, tada veida dzésdams

$o nacionalo traumu. Ari Krievija aketivi
izmanto $o metodi, uznemot filmas par
aktualiem véstures notikumiem.””

Latvija ar kino ir ta, ka makslinieki nedrikstétu
ignorét vésturniekus un otradi — ir svarigi
izmantot iedarbigus makslas lidzek]us, pat pie-
laujot zinamas atkapes no vésturiskas realitates,
tacu nenonakot lidz tas profanacijai, kas ir vél
bistamak. Tac¢u kino iedarbigums vértibu aplie-
cinasana ir jaizmanto daudz plasak.

Valsti pastav ari politiskais naciondlisms. Latvija
to pauz “Nacionala apvieniba”. Ja tas ir idejas,
kas aizstav nacijas augsupeju un attistibu un
nenodara pari nekam citam, tad tas nav nekas
pelams. Jautajums — cik taja visa ir ieksa cita
noliegums un cik tas ir agresivs? Nacionalisma
ideju radikalaja gala ir sastopamas parspilétas
idejas (kas nekadi nesaskan ar realpolitika
iespejamajam darbibam), ta¢u no latviesu
tautas intereSu un vértibu stiprinasanas viedok-
la Nacionalas apvienibas darbiba ir vajadziga.
Ipasi tas nozimei vajadzétu pieaugt valsts
visaptverosas aizsardzibas doktrinas istenosana,
zemessardzes spéku stiprinasana un moderna
patriotisma veidosana.

2

Guntis Zemitis. Lvportals.lv, 2018, 15.06.
https://Ivportals.lv/viedokli/296575-guntis-zemitis-ja-
pasi-nevertesim-savu-vesturi-to-izdaris-kads-cits-2018



Radikalisma klatbutne Latvija — tas ir jauta-
jums par méru.' Latvie$u ka tautas pasapzinai
ir vajadziga refleksija, vésturiskas studijas,
okupaciju atmaskojums (darbs, ko Saeima un
kultira dara, pieméram, deputats Edvins Snore
u. c.).

Tacu no ideologisko ideju veido$anas viedokla
nav piedodams, ka 3is apvienibas teorétiki
(iznemot Raivi Zeltiti ar vina gramatam) tik maz
uzmanibas pievers nacionalkonservativam no-
stadnem ka vértibu sistémai, filosofijai, teorijai
un étikai. Vini drizak veido politiskos procesus,
piedalas interesu “politbiznesa’, mégina orga-
nizét performances, bet ne strada ar pardoma-
tu ideologisko karkasu nacionalajam idejam,
kas batu moderns, valstisks un sabiedribai par
labu nakoss. Liekas, ka allaz paredzama lidz

10 % veélétaju uzticiba iemidzina interesi par
nacionalkonservativo ideju apspriesanu un
svaigu ideju radisanu.

Marksistisko revolUcijas teoriju un graujoso
praksi emancipacijas sasniegSanai musdienu
eiropeiska pasaule vairs neatbalsta. Tas vieta
stajas personas izvéles tiesibas parvarét savu
piesaisti, piederibu (un reizém pat veselo
sapratu ka vakcinacijas pretestibas gadijumos).
Demokratija ka iztélota agora (sabiedrisko-
$anas laukums) tagad lauj atbrivoties no 3is
agoras, individualizéjoties un censoties apmie-
rinat savas briviba izsprukusas vélmes, definét
savu lepnumu, radit savu mainigo identitati.
Agora gan patiesiba nozimé kopa busanu,
kopa sanaksanu un kopigu lidzatbildibu. Bet, ja

Sengrieku domataja Aristotela maciba par méru

ir izradijusies arkartigi svariga, vértéjot musdienu
politiskos un kultaras procesus. Tikums ir mérs.
Skat. vairak Maijas Kales raksta portala “Telos”, “Par
méru’, Maija Kale 2021-08-16 Izklasti “Sobrid Latvija
zem varaviksnes karoga skalak kliedz aizvainotie,
bet ievainotie — nabadziba grimstosie, veselibu

zaudéjusie, politiski apjukusie, izglitibu nedabdjusie —
tiek parkliegti. Par viniem nav nekada lepnuma (pride),

jo vini visi pieder pie mazigo rapju sféras, kas nav ne

atraktiva, ne spélém paklaujama, ne teatrala.”

ta izSkist mikroagoras jeb individos, tad neno-
tiek nekada kopa sanaksana un nav nekadas
istas demokratiskas agoras. Latvija nupat

ir saskélusies ka nekad, attiecibu kartosana
zaudéjusi méru, un tas naks par sliktu visiem,?
kaut Krievijas kara Ukraina un draudu Baltijas
valstim dé| batu jasaprot, ka ir pienacis laiks,
kad nacijai jasaliedéjas.

Diemzél pietrikst sabiedriskas vienosanas par
ideologijas (pozitiva nozimé) pamatprincipiem.
Sadu valsts idejisko kopnostadnu veido-
Sana ietilptu tiesi valsts prezidenta funkci-
jas — butu jasauc kopa nevis varas subjekti
(deputati un ministri), bet plasaka méroga
valsti aktiva inteligence/intelektuali, juristi,
makslinieki, vésturnieki un filosofi, lai
veidotu sabiedrisko consensus, kas mums
patlaban — geopolitisko parvirzu un turbu-
lenc¢u laika — vértibu zina ir vissvarigakais.
Krievijas ideologija paslaik uzrada visaugstaka
méroga vardarbigu politisko nacionalismu, kas
tiek raksturots ka fasisms (skat. 3.3. nodalu) un
kas izjauc péc Otra pasaules kara pastavoso
geopolitisko kartibu. Krievu ka izredzétas,
pareizticiba balstitas nacijas, passapratne, lai
atbalstitu kara ideju, ir launu vertibu spilés
nonacis nacionalisms, kas ar bagatigi finansétu
mediju (ipasi Krievijas TV Pirma kanala) pali-
dzibu ir paklavis dalu sabiedribas fasistiskiem
uzskatiem. Tacu it ka “fasisms” un “nacisms’, ko
Krievijas ideologija piedéve Eiropas tautam,
ipasi Ukrainai, un ari Baltijas valstim, ir tikai
vinu pasu fasisma inversa forma, kas tiek lieto-
ta ideologiskaja kara, lai aizmiglotu jédziena
isteno dabu.

2 Turpat, Maija Kile. Par méru. Telos,

https://telos.lv/par-meru/
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s.2. Kladas, kuras var nosaukt Sodien

Kops 1991. gada 30 gadu laika ir tikusas veidotas

nepareizas vértibu nostadnes, un to aplamibas

ipasi spilgti paradas 2022. gada, kad Krievija saka

karu Ukraina.

1. klada. 1990. gadu stratégija: Latvijai jabat

tiltam starp Rietumiem un Austrumiem,
attistibu bazéjot uz visa veida sakariem
visupirms ar Krieviju, nenemot véra
diktatdras veido3anos Krievija. Vita Matisa
stingri atgadina: “lzvéles priek$a — Eiropa
vai Krievijas impérija — Latvijas valsts
pamatlicéji nesvarstijas”' Bet masdienu
Latvija ir loti daudz cilvéku, kuru valdo3ais
princips ir konjunktarisms. Vara un nauda
atrodas autoritara virziena? Labi, dosimies

tur?

. klada. Téze, ka Latvija tiek attistita nevis

ka ripnieciskas razosanas un ar to saistito
inovaciju valsts, bet ka pakalpojumu sferas
valsts, it ipasi finandu pakalpojumu sféra.’
2000. gados tika rekomendéta attistiba
uznémumu forma, tadéjadi ari universitates
kluva par pakalpojumu sniedzéjam,
pardodot studijas ka maksas preci.
Pakalpojumu nozimes parspilésana ievilka
Latviju arvien dzilakos patérétajsabiedribas
tiklos, kas negativi atsaucas uz valsts
pamatvertibu izpratni.

. kluda. Sabiedrisko mediju ignoranta

attieksme pret valsts varu, neapjédzot, ka
viens no mediju uzdevumiem ir iestaties par
valstiskuma vertibam. Tapat kltda ir parak
ilgstosi pielauta sasaurinata demokratijas
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Vita Matisa. Kad jédziens “Eiropas vértibas
ir saskobijies. Mdjas viesis, Nr.11 (645),
7.-20.06.2018, 14. Ipp.

Turpat, 14.-15. lpp.

Lorencs, Juris. “Rigas elitei” ir vienalga, kas notiek ar
paréjo Latviju, laukos un mazpilsétas dzivojosajiem.
Saruna ar Andri Suvajevu”’ LA lv, 05.08.2019., https://
www.la.lv/rigas-elitei-ir-vienalga-par-parejo-latviju

izpratne, medijiem uzskatot, ka tie var
istenot savu zurnalistisko iegribu brivibu
jebkuros apmeéros un visos gadijumos.
Mediju ka “ceturtas varas” alkas ienemt
“pirmas varas” lomu ir bistamas Latvijai un ir
loti liela klada no to puses, kuri to pielauj.

. kluda. Nepareizi akcentetas Eiropas vértibas,

priek$plana un pari visam citam ES vértibam
izvirzits marginalais, it ipasi seksualo
minoritasu ka mazakuma tiesibas, ka ari
robezu pilnigas atvertibas ideja (attieciba
pret ekonomiskajiem migrantiem). Sada
uzsvaru salikSana, priek$plana izvirzot
konkrétas, taCu nebut ne vienigas ES
vértibas, rada situaciju, par kuru Vita

Matisa saka, ka 3is “abas [vértibas] tikusas
izmantotas ka sarkanas lupatinas, lai
sakaitinatu cilvekus”*, un rezultata, nenemot
véra plasas sabiedribas noskanojumu, ta

no eiropeiskajam vértibam tikusi grista
putiniska rezima pseidotradicionalisma
impériskajas skavas.

. klada. Netika pietiekami novertéta Latgales

regiona situacija, tas vértibu orientacija,
liela Krievijas mediju ietekme un plasa
iedzivotaju identifikacija uz krievu valodas
bazes, kas 2022. gada rada droibas riskus.?

Turpat, 15. lpp.

llgas Suplinskas redakcija izdotaja Latgales
lingvoteritoridlaja vardnica (Rézekne, 2012) minéta

sis vardnicas funkcija: “mazinat represivitati, ko
latgaliesi izjutusi vésturiskas attistibas gaita. Apzina,
ka parnovada latviesi izskirigos posmos nav atbalstijusi,
kavéjusi, vai vienkarsi neiesaistijusies (ka tas notiek

ari musdienas) Latgalei svarigu jautdjumu risinasand,
joprojam nostiprina svesa, citada, biezi vien atsvesinata
latgaliesa poziciju.” (11. Ipp.). Jadoma, kas tas gan

ir parspiléjums, akcentét latgaliesa ka svesa lomu,
neparadot, cik liela méra valsti tikusi atbalstita Latgale,
pat minéta projekta pieskirums ipasi Latgalei ir viens
no nedaudzajiem atbalsta piemériem.



6. klada. Lieli finansu resursi tiek iegulditi ta
dévétaja sabiedribas integracija, taCu tas
panakumi ir apsaubami un nav godpratigi
izanalizéti.' Integracijas realais limenis ir
svarigs faktors Latvijas drosibai 2022. gada
un turpmak.

Trapigi kludas un atbildibas kavéklus redz socio-
logs, profesors Talis Tisenkopfs:

“Parlieku liels individualisms un nerékina-
$anas ar sabiedribas kopigajam interesém;
pelnas privatizacija un zaudéjumu nacio-
nalizacija (kas izraisa netaisniguma izjttu);
kolektivo atbildibas mehanismu vajums;
cilvéku klusésana un vienaldziba”?

Jaatzist, ka pa desmit gadiem, kop$ profesors
izdarija secinajumu, nekas daudz nav mainijies.
Cilvéki klusé, jo neredz jegu protestét. Ja protesté,
tad skali, Sauri politiski, bez valstiska vériena.
Individualisms ir parvérties egoisma, ko partrauc
[tdzjatiba un atbalsts Ukrainas cilvéku ciesanam.
Pelnas privatizacija norit ka parasti, tikai uztei-
cami, ka Latvijas lielako bagatibu nevienam nav
izdevies privatizét (pieméram, “Latvijas valsts
mezi”). Vienaldziba pret politiskas varas vélesanam
pieaug. Pasvaldibu vélésanas 2021. gada piedalijas
Joti mazs vélétaju skaits. Pilsoniska sabiedriba vei-
dojas, 1pasi jaatzimé ziedosanas kustibas. Politiska
nacija neveidojas, jo nav parvarétas latvieSu un
lielakas mazakumtautibas — krievu — politisko
parstavju domstarpibas par vésturi, okupaciju, pa-
domju varas nodarijumiem, valsts pamatvértibam.
No Latvijas valsts un sabiedribas vértibu skatpun-
kta ir bijusas Sadas kludas.

+  Nav tikusi mérktiecigi veidota

pamatvertibu hierarhija, par to nav

LU Filozofijas un sociologijas instittts publicéja
analitisku darbu Pretestiba sabiedribas integracijai:
céloni un sekas. Riga: FSI, TUMSILS, sast. Leo Dribins,
2007. Tomer politikas veidotajus secinajumi maz
intereséja.

Talis Tisenkopfs. Individa atbildiba: krizes izaicinajums
Sodienas Latvija. Gram.: Sociologija Latvija. Riga: LU
apgads, 2012, 363.-365. Ipp.

rapéjusies neviena ministrija, neviena
struktura (toties ir raditi neskaitami
stratégiskie dokumenti, kuros tiek
minétas vértibas, bet dokumenti biezi
ir deklarativi vai to radisanu iniciéjusi
Eiropas Komisija, pieskirot finanséjumu).

- Valsts simtgade. 2018. gads. Vértibu
revizija. Aplukojot situaciju Latvija saistiba
ar valsts simtgades tuvosanos (2018. g.)
akadéemikis Janis Stradins ievada raksta:

“Dazi lietpratéji uzskata, ka dzives limenis
Latvija pasreiz esot augstaks neka jebkad
agrik sasniegtais, tacu Latvija joprojam ir
sociali Joti noslanojusies sabiedriba ar visai
dzilu ienakumu plaisu starp turigajiem un
tricigajiem cilvékiem. Skaudras ir pretrunas
ari zinasanas balstitajos sektoros. No vienas
puses, Latvija kluvis ievérojami vairak cil-
véku ar augstako izglitibu un anglu valodas
zina$anam, péc atkopsanas no 2009. g.
krizes atros tempos aug eksports, galveno-
kart uz attistitajam Rietumvalstim. Tacu
Latvijas uznémumi mazak neka 2004. g.
pelna ar inovacijam, zinatné tiek investéts
maz, un talakizglitibai maza garuma
pievérsas mazak picauguso neka 2004. gada.
Nemainigi palikusi loti zemie uzticé$anas
raditaji dazadam valsts institacijam, sakot
ar parlamentu (Sacimu) un valdibu, beidzot
ar Eiropas Parlamentu, kas ir raksturiga

$o valstu iezime un ipasi spilgti vérojama
Latvija”.

Sis uzskaititas problémas (likstas) liela méra
turpinas (ar tendenci nebeigties) jau kop$

1990. gadiem — sociali noslanojusies sabiedriba,
nabadzigo slana pieaugums, ieskaitot tricigos
pensionarus, vidusskiras nestabilitate, netiek
attistita zinasanu sabiedriba, netiek pietiekami
investéts augstskolas un universitatés®.

®  lvars Kalvins. Intervija.“.ar badinasanu nevar

panakt izaugsmi”. https://www.lza.lv/aktualitates/
jaunumi/920-Iza-prezidents-ivars-kalvins-ar-
badinasanu-nevar-panakt-izaugsmi; Zinatnes
Véstnesis’, 1 (617), 2022. gada 31. janvaris.
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Tagad, péc divam desmitgadém, var secinat,
ka zinasanu sabiedriba un zinasanu ekonomi-
ka bija ES ideologiskaja virtuve 2000. gados
raditas klisejas, ko ar degsmi atkartoja ari
Latvijas valdibas un kam piesléjas zinatnieki', jo
tolaik nospraustajiem mérkiem Latvija valdibas
nesekoja. Raita Karnite, analizéjot zinasanu
sabiedribas jédzienu un ta ieklausanu Latvijas
nacionala attistibas plana 2007.-2013. gadam
teksta, secina, ka definiciju nav bijis, raditaju,
péc kuriem secinat par izaugsmi, nav, termini

ir diskutabli un tiek lietoti formali, reizém
zinasanu sabiedribu identificé ar informacijas
sabiedribu.? Ta¢u tas ir runas, nevis darbiba.
Tas parada, ka Latvijas ideologiska seja un ari
vértibas (zinasanas ka vértiba, 1pasi ekono-
mika) tika veidota ka fluida forma (“skidra”,
Z.Baumana ieviests apziméjums modernitates
sabiedribas paradibam), kas vairak demonstré
lojalitati Briseles diskursam, neka Latvijas
mérkracionalitati.

Ta ir noticis ne reizi vien. Latvijas vértibu
sistémas veidosana notiek saspélé ar ES jeb
Briseles mainigo diskursu, tacu mazak péc
butibas. Valstiskumu balstosa ideologija jeb tas

Rakstu krajums. Kas ir zinasanu sabiedriba? Zin.
redaktore Raita Karnite. Riga: LZA Ekonomikas
institats, 2007. 183 Ipp.

Raita Karnite. Zinasanu sabiedribas jedziens un saturs
Eiropas Savieniba un Latvija. Gram.: Kas ir zinasanu
sabiedriba? Zin. redaktore Raita Karnite. Riga: LZA
Ekonomikas institats, 2007, 46.-62. Ipp. Var atzimét,
ka termina“zinasanu sabiedriba” izcelsme saknojas
Pitera Drakera (Peter Drucker) 1960. gadu maciba par
specialajam zinasanu stradnieka profesijam ka arsti,
juristi, inZenieri utt, masdienas ari par IT specialistiem.
Lai sadu darbinieku grupu piesaistitu kadai
valstiskuma ideologijai, janem véra tas ipasibas —
mobilitate, piesaistes mainigums, internacionalizacija,
prasibas péc augsta izglitibas limena un prasmém
nozaré. 1970. gados tika uzskatits, ka zinasanu
darbinieki 21. gadsimta klGs par dominéjoso 3kiru,
kuras interesém paklausies valdoso ideju un vértibu
véji. Tacu ta nav noticis, jo vél aizvien dominé plasaka

veida politiskie spéki.
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elementi, Skiet, ir ieaugusi partiju Saura skata
politizacijas un parvaldes birokratizacijas “kra-
mos”. Uz aru ta, iespéjams, izskatas pietiekami
skaisti noforméta, tacu nereti nav sabiedribai
“pardodama’, jo negust uzticibu un, kas vél
svarigak, netiek uzskatita par nopietnu lietu un
ieviesamu realpolitika. Vardi paliek ka “lidojosi
putni’, daudzreiz vélmju izteiksmé, kas nekad
“nenolaizas uz zemes” Jana Stradina “Latvija

un latviesi” 1. séjuma ievada minéta liksta, ka
netiek attistitas inovacijas (LZA prezidenta Ivara
Kalvina muzigais atgadinajums valdibam!),
netiek finanséta zinatne (procentuali no IKP
Latvija ir viena no pédéjam vietam Eiropa,
netiek izpildits NAP par 1,5 % no IKP 2020. gada
utt.) ir gadu desmitiem ilga realitate Latvija.
Mauzizglitibas modelis, kad tam tika delegéeta
ES fondu nauda, saka attistities, tacu, tiklidz

ta beidzas, ideja, kas Latvijas sabiedribai ir |oti
vajadziga vertibu nostiprinasanai, atkal apsika.
Profesors Igors Suvajevs norada uz tadu fe-
nomenu ka bégsana no izglitibas. Augstaka
izglitiba un zinatne Latvija neoliberalisma
iespaida tiek sistematiski grautas, kaut ari
neoliberalisma posto3a, graujosa iedarbiba nav
nekas nezinams. Neokomunisms labi sadzivo
ar neoliberalismu, kuru parstaviji sevi izliela
par vairakumu.’ Ari $i téma ir apsprie3anas
verta.

®  Igors Suvajevs. Brivibas slogs un destruktivitate.

Monografija Rapés par dvéseli. Vértibu likteni. Riga:
Zinatne, 2019, 240.-241. Ipp.



5.3. Konceptualie dokumenti —

kas tajos sakams par vértibam?

Par valstiskuma vértibas attistoSu dokumentu
vajadzéja klat 2005. gada Saeima apstiprinatajai
stratégijai “Latvijas izaugsmes modelis: Cilveks
pirmaja vieta”, jo uzstadijums ir pilnigi pareizs: kas
gan cits, ja ne ciLvEks pirmaja vieta?!

Tacu ka ar o filosofisko frazi klajas? Cik ta ir
solljums, skaists apgalvojums, cik — tuksa atru-
na? Vai tai ir iemiesojamas idejas svars? Hégelis
filosofija jédzienus aplikoja ka vésturiska procesa
esosus — vispirms ir abstrakts jédziens, ideja, to
bida filosofi. Tad nak jédziena konkretizacija, tas

ir ticis saprasts varas struktdras un cilvéku pratos.
Un tresa faze jédziena attistiba ir iemiesots jédziens
(Verwirklichkung), jo tas ir kluvis par saprotamu,
istenotu, dzivé realizétu. Ta, pieméram, var bt
Latvijas valsts ideja ka jédziens (ka tada vispar var
bat), tad nak plasaka sapratne, Jauna strava, Karla
Ulmana, J. Cakstes un domubiedru konkretizacija
riciba, un péc 1918. gada jédziens ir istenots, valsts
ir ieguvusi istenibas statusu.

Musdienas diemzél slikti zina Hegela trispakapju
macibu un iemieso3anas prasibu, jo ne jau viss, kas
pastav, ir istens. Konceptualo dokumentu radisanas
procesa jajauta: vai patiesam istenosim?
Formuléjuma par “cilveku pirmaja vieta”
janem veéra, ka ta ir liberalisma filosofijas
doktrina, jo pirmaja vieta nav ne valsts,
nacija, tas saliedésana, kopiena, tautas

pasizpratne

utt. Tomer tur tas ir tikai abstraktas idejas forma, ta
pirma vieta ir jaisteno. Un tas nenotiek. Nenotiek

llgtermina konceptualais dokuments “Latvijas
izaugsmes modelis: Cilvéks pirmaja vieta. 2005-2025"
LR Saeima, 2005. gada 26. oktobris,
https://likumi.lv/ta/id/217923-par-konceptuala-
dokumenta-apstiprinasanu. Izstradaja Juris Ekmanis,
Ojars Kalnins, Edvins Karnitis, Uldis Osis, Zaneta
Ozolina, Baiba Rivza, Dzintars Zakis.

pat tad, kad dokumentos ir sarakstiti datumi,
minéta nauda, atbildigie, jo no pasa sakuma nav
gribas istenot, nav idejas un nav izjutas, ka vértibu
zina tam butu jadod prioritate.

Tiesi tapéc liela sabiedribas dala konceptualos
dokumentus uzskata par “burbuliem’, “lkomunisma
tipa” solijumiem, kas ministriju ierédniem ir jasacer,
grib vai negrib. Ka var notikt ta, ka iepriek3éjais
Nacionalais attistibas plans pat ne pusi netika
izpildits, respektéts?

Cilvéks pirmaja vieta nozimé kaut vai tikai to mini-
mumu, ka Maslova vajadzibu piramidas kaut pasu
zemaka limena vajadzibu apmierinasanu. Tacu, ka
uzsver Latvijas tiesibsargs, pat $o materialo, izdzi-
vosanas vajadzibu apmierinasana ir apdraudéta,
jo minimala vecuma pensija neatbilst Satversmei
(Tiesibsarga aktivitates 2019.-2020. gada, panakot
tas paaugstinasanu).

Ka izaugsmes modela vértibas paradas ieklausa-
na, lidzsvarotiba, sasaiste, robeZu paplasinasana.
leklaujosa sabiedriba joprojam 2022. gada atbilst
ideologiskajam vadlinijam.

Tacu rodas jautajums: ko iek|aut? Cittautiesus,

kuri trisdesmit gadu laika nav véléjusies tikt vala

no nepilsona statusa un bat par pilsoni? Laikam
vairs nesanaks. leklaut tos, kas paslaik nostajusies
Krievijas pusé kara ar Ukrainu, kad Latvijas valdiba ir
Ukrainas pusé? leklaut tikai dazadibas principa dél,
nerdpéjoties par valsts kopuma izdzivosanu?
Lidzsvarotiba (balanss, mérs) ir klasiska vértiba
Rietumu civilizacija kop3$ antikas filosofijas laikiem,
pareiza un vajadziga. Ja ar sasaisti saprot darbo-
$anos vienoti, atbalstosi, tiklveida ar atgriezenisko
saiti, ta allaz ir bijusi attistibu sekméjosa virziba.

Par robezu paplasinasanu 2022. gada rodas batisks
jautajumes, jo stabilas robeZas ir vértiba drosibas un
aizsardzibas nozimé. Krievijas iebrukums Ukraina
kops$ 2022. gada 24. februara un Krievijas ideologu
draudi Baltijas valstim, Polijai u. c. liek parskatit
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attieksmi pret robeZu ka vértibu, to nostiprinot,
labak apsargajot, uzbivéjot nepieciesamas bu-

ves, sienas, sétas, novérosanas punktus u. tml.
Nacionalas valstis ne tikai cel savu pasapzinu, bet ari
norobezojas, jo ir izplatijusies iekaro3anas draudi.
Tacu, kas jasaprot ar misu robezu paplasinasanu?
Liekas, ka ierédniem ir viegli panemt abstraktus
jédzienus un savirknét, lai skaisti izklausas, tacu aiz
tiem stav lieli filosofiski, ari politiski jautajumi.
Palukojieties praktiski, maz saskatama Latvijas
attistibas vadiba minétaja virziena uz Cilvéeku ka
pamatveértibu valsti. Ja cilvéks ir pirmaja vieta, tad ne-
drikstétu bat tik milzigas atskiribas starp iedzivotaju
nabadzigakajiem slaniem un partikuso sabiedribas
dalu, tik augsts dzini koeficients ar tendenci tam
pieaugt. DZini koeficients (2020) bija 35,7 %, kas ir
par 1,2 procentpunktiem vairak neka 2019. gada.'

Dokumenta “Latvijas izaugsmes modelis: Cilvéks
pirmaja vieta” var nolasit spécigu liberalisma ideo-
logijas noti, ka sabiedribas labklajibu un drosibu
nakotné noteiks (lidzas informétibai, izglitibai

utt.) ari lldzdaliba procesos, sava es nozimiba.
Nenoliedzot klasiskas liberalisma filosofijas ideju
par individualas paspietiekamibas progresivo jegu,
tomér jaatzimé, ka Sis — “savu es nozimibu” apzi-
nosais — subjekts patéretajsabiedriba izaug par
patéréjosu egoistu, nereti ari ciniki un paslabuma
meklétaju, kuru neinteresé ne kopéja labklajiba, ne
valsts attistiba. Dokumenta vizualaja prezentacija
minéts tadu vértibu trakums, kas izpauzas ka
mazvertiba, vai sevis, vai valsts noliegums’.

Konceptualais dokuments “Latvijas izaugsmes
modelis: Cilveks pirmaja vieta”ir ari kritisks. To
redzét ir svarigi tada nozimé, ka vél péc 15 ga-
diem (2005.-2020. g.) nekas daudz nav mainijies.

! Centrala statistikas parvalde, 24.03.2022, 35. slaids
https://www.csp.gov.lv/Iv/jaunums/csp-turpinas-
aptaujat-iedzivotajus-par-ienakumiem-un-dzives-
apstakliem

Latvijas izaugsmes modelis: Cilvéks pirmaja vieta,
vizuala prezentacija, 2005, 30. augusts, RPIVA, B. Rivza.
https://dokumen.tips/documents/latvijas-
izaugsmes-modelis-cilveks-pirmaja-vieta-2005-
2025-baiba-rivza.html
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lelGkosimies dokumenta kritiskaja rindkopa, kas
veltita 1990.-2005. gadu posma apzinasanai kops
valstiskuma atjaunosanas:

“Kopuma valsts attistiba ir bijusi nepietie-
kami konsekventa un koordinéta. Valdibas
biezas mainas ir kavéjusas stratégisku ilgter-
mina mérku izvirzi$anu, to parmantojamibu
un istenosanu. Dazadu nozaru programmas
un koncepcijas paredzétie pasakumi nav
savstarpéji saistiti, sabalanséti un koordinéti,
tapéc istenojot tie nav izradijusies pietickami
efektivi. Latvija virkné ES valstu klasificéju-
mu ierindojas viena no pédéjam vietam.”

Dokuments paredz Latvijas izaugsmes modeli uz
nakamajiem 20-30 gadiem, tatad tas attiecas ari
uz Sodienu.

Batu vélams, lai valdibas un Saeima atgrieztos

pie sadiem dokumentiem un godigi atzitu, kas ir
panakts, bet kur ir bijusas kladas, tuksvardiba, ne-
pareizs virziens — tas sekmétu valstiskuma vértibu
apzinasanos un uzticibu valsts parvaldei. Nupat jau
no Latvijas izaugsmes modela pienem3anas briza
2005. gada ir pagajusi 17 gadi, batu laiks izvérteét,
jo dokuments paredzéts lidz 2025. gadam. Taja
gan nebija likts uzsvars uz drosibu un valsts aréeja
apdraudéjuma samazinasanu, veidojot saliedétaku
un savu zemi aizsargat spéjigaku sabiedribu.

Sa projekta zinatnieku ieteikums Latvijas vértibu
apzinasanas un veicinasanas laba — atgriezties
pie lielajiem stratégiskajiem uzstadijumiem ar
kritisku skatu (varétu novélét kritisko skatijumu
neizmantot politiskas izrekinasanas labad).

2009. gada, pardomajot iepriekséjo gadu finansu
krizi pasaules méroga, Eiropas lielako valstu vadita-
ji Angela Merkele un Nikola Sarkozi atzina: “Briva
tirgus libealisms bez noteikumiem ir izgazies.
Stizgasanas noved pie smagas krizes, kura més

atrodamies tagad.”

Tacu briva tirgus liberalisma
vainas un regulacijas mehanismu apsprieSana

nebat nesakas tik strauji, ka ES bija ieceréjusi, krizei

®  Skat.:“Lonely at the top " The Economist, https://www.

economist.com/europe/2009/06/04/lonely-at-the-top



aizejot. Latvija par briva tirgus liberalisma vértibu
riskiem nekada batiska saruna nenotika.

Kritiskas domasanas ideologisku un vértibu doku-
mentu veidosana nav vai tas ir loti maz, darbojas
mehanisms, ko metaforiski var dévét par “lidojosu
papiru producésanu” — dokumenti médz bat tik

“viegli”, tik pareiza diskursa, ka to piezemésana
jeb izpilde realpolitika netiek paredzéta. Tapéc
valsts vértibu nostiprinasana valsts stratégiskos
dokumentos netiek respektéta ne sabiedriba, ne
politisko procesu virzitaju vida. Tas ir viens no aps-
takliem, kas veido plaisu starp varu un sabiedribu.

5.4. Intelektualu un inteligences loma

valsts vértibu spéka uzturésana

Lietuviesu filosofs Tomass Kacerauskas (pielikuma)
vertibu veidosana, jo tas bremzétu plasu demokra-
tisku iesaisti.

Tacu viedokli ir dazadi. Lenina laika bija spéka
vina aforisms: nemt inteligenci ciet ar eZa cimdiem!
Totalitaras varas vairas no radosas inteligences,

to apspiez, iznicina. Kadas Sausmas notika Kina,
“kultras revollcijas laika”! Tatad inteligencei ir
loma vertibu veido$ana, un no tas baidas autorita-
ras varas. Inteligenci var apklusinat un iznicinat ar
sodiem, cietumiem, navi, bet var ari likt tai pieglai-
moties, turét atkariba, nelaut iegat lidzek]us brivi
izvelétu projektu istenosanai.

Latvijas nesenaja vésturé radoso makslinieku,
rakstnieku, sabiedrisko darbinieku, vésturnieku
spéks paradijas 1988. gada junija Radoso savienibu
plenuma, kur Mavriks Vulfsons pirmoreiz skali
izteicas par Molotova-Ribentropa pakta esamibu.

“Sis plénums bija aizsakums tai kustibai,
kas izvértas ka Tautas fronte, kura bija
visietekmigakais politiskais speks pedéja
pusgadsimta. [..] Vulfsons atmingjas, ka
plénuma partraukuma pie vina piesteidzies
Latvijas kompartijas vaditajs Boriss Pugo
un, aiz dusmam piesarcis, no$nacis: “Zini,
ko tu nupat izdariji? Tu nogalinaji padomju

»»]1

Latviju.

' https://www.la.lv/pamodinaja-sevi-un-citus

Sada veida simboliskas runas ir tas, ko filosofija
sauc par Notikumu. Tadi veido vésturi. Tadu
izteikSanai vajadzigas personibas, istais laiks (ja par
atru, ir sods, nav efekta, ja nokavéts — nav jégas
intensitates).

Péc Latvijas Tautas frontes frakcijas uzvaras Latvijas
Augstakas padomes vélésanas 1991. gada radoso
savienibu loma noplaka, jo aktivistiem bija jaiet
valsts darba. Sakas varas dalisana, personiskas un
grupu attiecibas (Sandra Kalniete nepelniti netika
ievéléta Augstakaja padomé utt.).

Anda Lice raksta dzeju, esejas un rakstus medijos,
taja skaita “Latvijas aviz&” Vinasprat: “Inteligences
lokana mugura ir masu nacijas tragédija.”?
Macitajs, filosofs un teologs Guntis Kalme jauta
sava gramata: pa kuru celu iesim?

“Vaimanataju, pasapsudzétaju, sevis nolie-
dz&ju vai cinitaju un varonu celu? Pirma
vésts: absurda, slimiga un kaitiga. Més esam
upuri, aizvien apspiesti, véstures pabérni,
barenu tauta, kas smakusi septinus simtus
gadu verdzibas jaga. Stukac¢u un nodevéju
tauta. 13.-20. gs. nepartraukes cie$anu laik-
mets. Otra vésts: esam gribé&jusi un cinjjusies
par pamatvértibam, ieguvusi un atjaunojusi
valstiskumu. Tautas vésture ir stasts par
tautas nemitigo brivibas cinu, par lieliem

2 Anda Lice. 2020, Vélésanas un “Regulax”. Latvijas avize,

2010, 25. septembris, 3. Ipp.
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upuriem un slaveniem varondarbiem. Més
svinam savas tautas valstsgribu. Jau veselu
gs. mums ir griba un spéks par to iestaties.
Miisu vértibas: tauta, zeme, valoda, kulti-

o, - - 1
ra, suverenitate, vésture, varor,lgars.”

Latvijas socialie zinatnieki, rakstot gramatas un
disertacijas, lielakoties izmanto jau pusgadsimtu
valdoso socialo zinatnu nostadni, ka ideologija ir
ideju kopumes, kas apvieno (ari nereflektéta limeni)
kadas socialas, etniskas kopienas, pie tam valda
konstruktivisma metodologija. LU FSI vadosa pét-
niece Inese Stpule atzist, ka ne par ko nepienem
marksistu nostadni, bet tiecas uz interpretativo un
valodisko skaidrojumu. LUk, vinas skatpunkts:

“Ideologijas jédziens ir viens no vispretru-
nigak interpretétajiem jédzieniem socialajas
zinatngés, un to viennozimigi neuztver ari
ikdienas apzina. Nereti tas tick uztverts
emocionali saasinati un asociéts ar kadu
noteiktu politisko rezimu vai noteiktu in-
terpretaciju, un lidz ar to rada parpratumus.
Jautajuma par ideologijas jédziena izmanto-
$anu sociologija autore [Siipule] pievienojas
S. Malesevica un vina kolégu viedoklim, ka
tas var bat teorétiski un empiriski nozimigs
un palidz izprast socialo realitati, $o jédzie-
nu interpretéjot atbilstosi teorétiskajam
pieejam un socialajiem procesiem 21. gad-
simta sakuma un norobezojoties no tas
ideologijas jédziena izpratnes, kas ir ietverta
klasiskaja marksisma.

Pilnigi pickritot poststrukeuralisma teo-
rétikiem, pieméram, M. Fuko, kas kritizé
marksistu ideologijas jédzienu ka neiz-
mantojamu, jo nav iespé€jams pretnostatit
ideologiju zinatnei, patiesibu meliem, un
ideologiju nevar aplukot ka viltus apzinu,
autore norobezojas no ideologijas izpratnes
patiesibas/melu kategorijas, ka ari no
ideologijas izpratnes, kas saistita ar daljjumu
skiras un razosanas attiecibam, bet apliko
ideologijas jédzienu plasak, attiecinot

' Guntis Kalme. Batiski jautajumi, pirms svinam.

Latvijas avize. 2018, 16. novembiris, 3. Ipp.
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to uz piederibu dazadam sabiedribas
grupam (péc dzimuma, vecuma, etniskas,
nacionalas piederibas utt.).”

Sapule uzskata, ka ideologija netiek aplikota tikai
ka vienas grupas parstavju apzinata manipulacija
ar citiem, bet, ietekméjoties no M. Biliga un S. Hola,
tiek atzits, ka ideologija var bt ari neapzinata
prakse, ikdienas rutina, kur noteiktas prakses
tiek uztvertas ka passaprotamas un “dabiskas”.
Sapule cité :

““Noteiktas ideologijas sabiedribas vai-
rakums pienem, jo tas veiksmigi spéj sevi
prezentét ka tadas, kas piedava konkrétu
materialo labumu, spéj apelét pie noteiktam
interesém un emocijam, piedava simboliskas
balvas vai ari ir tradicionalas habitus darbi-

bas dala” (Malesevi¢ 2002, 103).

Ideologijas galvenais indikators ir socialas
realitates interpretacija vienas grupas
interesés, noliedzot un delegitiméjot citas
realitates interpretacijas. Autore neuzskata,
ka tikai sabiedriba dominéjo$o grupu pasau-
les izpratne baitu uzskatama par ideologiju,
jo ideologijai nav jabtut noteikti domingjosai
ideologijai, un ideologisku diskursu var
reprezentét ari neliela grupa.”

Sapules promocijas darba galvena uzmaniba

ir veltita ideologijas izpausmém valoda jeb
ideologiskajiem diskursiem un to saistibai ar
identitates veidoSanas procesiem ikdienas apzinas
limeni. Sapules darba minétie autori, pieméram,
Malesevics (Identity as Ideology. Understanding
Ethnicity and Nationalism, 2006; Ideology After
Poststructuralism, 2002), ir pietiekami zinami, lai tos
respektétu ari Latvija.

Cilvéku socialajos prieksstatos ir nostiprinajusies
etniska hierarhija ar vairak vai mazak vélamam

2 Sapule, Inese. Etniskds un naciondlds identitates socidld
konstruésana mijiedarbiba: Latvijas gadijuma izpéte.
Promocijas darbs. Riga, Latvijas Universitate,
2012.—32. lpp.

3 Turpat.



imigrantu grupam. Vienlaikus Latvijas sabiedriskaja
doma atsaucibu izpelnas pragmatiski un meri-
tokratiskajas véertibas balstiti argumenti, kas runa
par labu imigracijai.' Latvijas sabiedrisko domu ari
raksturo imigracijas vienado3ana ar eksistencialu
apdraudéjumu nacionalajai identitatei un noturiga
méreni negativa attieksme pret imigrantiem.?

Martins Kaprans, Andris Saulitis, Inta Mierina. Latvijas
iedzivotaju attieksme pret imigraciju un imigrantiem.
Riga: LU Filozofijas un sociologijas institats, 2021, 52 Ipp.
2 Kaprans, M., Mierina, 1. 2019, 58-59. Ipp.

Véstijumam ir nozimiga loma Latvijas valsts
piederibas izjatas veidosana. Ka liecina pétiju-
ma centra “SKDS" veiktas Latvijas iedzivotaju
aptaujas rezultati, piederibas izjlta valstij

ir novertéta augstu — 2021. gada aptuveni

72 % Latvijas iedzivotaju uzskata, ka ir Latvijas
patrioti.?

Latvijas valsts simtgades programmas istenosanas
ietekmes izvértéjums par periodu no 2019. gada
1.janvara lidz 2021. gada 1. decembrim. Izvértéjuma
zinojums. https://www.km.gov.lv/Iv/media/21713

5.5. Veértibas Latvijas sabiedriba un

atsvesinatiba. Individa un socialo institaciju

atticcibas. Anomijas analize

Zinatnieki pauz secinajumus® par atsvesinatibu un
neticibu vértibam:

“[..] arkartigi izteikta politiska atsvesinatiba.
Anomiju Latvija veido vairakas dimensijas,
kas nedaudz atskiras un tomeér ir ciesi
saistitas ar literataira (Markss, Dirkems u. c.)
minétajam: bezspéciba, atsvesinatiba no
sevis, normu trikums, kultiiras atsvesinatiba
un izolétiba, skaidras parliecibas trukums,
ilgtermina mérku un vizijas trakums, atsve-
Sinatiba no gimenes, atbildibas. Bezspéciba
un atsve$inatiba no sevis ir izteiktakas
anomijas dimensijas, kam seko normu un
skaidras parliecibas trakums.

Tie$i normu, skaidras parliecibas, ka ari
ilgtermina mérku un vizijas trakumu var
uzskatit par visproblematiskakajiem Latvijas

Kolektiva monografija Apmaldijusies briviba: anomija
mdasdienu Latvija (zinatniska redaktore Aija Zobena),
sérija “Inovacijas un ilgtspéjiga attistiba Latvija’, Riga:
LU Apgads, 2018, analizéts laikaposma aptvéruma no
2014. I\dz 2018. gadam.

sabiedribu raksturojo$iem aspektiem. Tie
ipasi raksturigi tracigakajiem sabiedribas
slaniem. Lidztekus nelatviesiem tracigakie
iedzivotaji biezak izjut ari bezspécibu un
atsvesinatibu no sevis. Politiska un sociala
atsve$inatiba, lai gan tas ir saistitas ar ano-
miju, ipa$i ar skaidras parliecibas trakumu,
veido atskirigus kognitivos konceptus (tatad
politisko neiesaistiSanos un socialo saisu
vajumu, sabiedribas socialo fragmentétibu
nevar uzskatit par tie§u anomijas pazimi).
Interesanti, ka jauniesi jutas sociali un
kulturali atsvesinataki, turpreti vecaki
cilveki — politiski atsvesinataki”’

V. Valtenbergs (vértibu pétijums SUSTINO, LU SZF,
2014.- 2018. g.) atzist, ka pétijuma secinajumi, kas
tapusi, pamatojoties uz Starptautiskas socialas
aptaujas programmas (ISSp) un valsts pétijumu
programmas SUSTINO projekta “Sabiedribas verti-
borientacijas un sabiedribas atjaunosanas” satvara

> Apmaldijusies briviba: anomija masdienu Latvija,

Riga: LU Apgads, 2018, 9. Ipp.

163



veikto aptauju rezultatiem, liecina, ka vértibas

un attieksme ir diezgan vaji subjektivas globalas
orientacijas skaidrotdjfaktori (ISSP Research Group,
1998, 2012, 2015; SUSTINO, 2015)." Pétnieki secina,
ka attieksmé pret globalizaciju Latvijas responden-
tu vidl neparadas butiskas subjektivas noteiksmes
(10. Ipp.), iespéjams, tapéc, ka globalizacija ir parak
daudzskautnains fenomens, jo taja ir divéjadas
vilkmes — ieks3a ietiklojot un grizot ara. Atskiras
globalizacija ka pasaules méroga norise no globali-
zésanas ka noteiktu grupu interesu Istenosanas utt.
Globalizaciju médz saukt par identitasu paniku, jo
tai ir tendence novienadot.

Demografiskie faktori, jo ipasi ienakumi un izgliti-
ba, vairak ietekmé respondentu intereses izjltu un
identifikaciju ar pasaules dalam arpus nacionalas
valsts robezam. ledzivotaju vértibam un attieksmei
ir lielaka nozime, skaidrojot iedzivotaju interesi par
notikumiem konkrétos regionos.

Pétijums apliecina, ka respondenti ar izteiktakam
tradicionalam vértibam izrada lielaku interesi par
notikumiem tiesi sava regiona.

Tacu respondenti ar izteiktam universalisma vértibam
izrada lielaku interesi par notikumiem ne tikai sava
pilséta, pilsétas rajona, Krievija, bet ari citos pasaules
regionos.” Ari citos pétijumos paradijas sis faktors:
tradicionalisms saknojas piederibas izjata savai
tuvakajai videi, vértibam, apkartnei, bet universa-
lais tvérums attalinas no piederibas tuvakajam.

Lai saskanotu vértibas, pasaules filosofiskaja doma
ir ne mazums ideju un priekslikumu. Viena no
tadam ir DZona Roulza taisniguma ideja. Bidams
liberalisma gaisotné vérsts politiskais filosofs,
Roulzs cer padarit pasauli labaku ar taisniguma ka
vertibas pacel$anu augsta statusa. Kas taisniguma
idejas dé| batu jadara?

Merkis var bat kopiga racionala labuma ide-

ja — pietiekami abstrakta, vértibas saknota ideja
par labumu visiem, pamatojoties uz noteiktam

SUSTINO, projekts “Sabiedribas vértiborientacijas
un sabiedribas atjaunosanas’, LU SZF, http://
www.sustinno.lv/userfiles/sustinno-gramata-D.pdf

Visvaldis Valtenbergs, turpat, 10. Ipp.
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premisam. Lai to sasniegtu, cilvékiem jabut péc
iespéjas vienadiem prieksstatiem par to, ko nozime
bat briviem un vienlidzigiem. Kaut prieksstati par
labumu médz bt dazadi, tomér to sasniegsanai
jabalstas uz vienadu izpratni par sakotnéjiem
labumiem (goodness), proti, svariga ir labuma ideja
racionalitates veida (t. i., Roulzs tic cilvékiem ka ra-
cionalam butném.). Nakamais nosacijums — svari-
gas ir pamata brivibas un tiesibas; profesijas izvéles
un parvietosanas briviba; pilnvaras un prieksro-
cibas amatos un atbildigos postenos, atrodoties
politiskajas un ekonomiskajas pamatstruktdras;
svarigi ir ienakumi un labklajiba; pascienas socialie
pamati.}

Ja uz Roulza ieceréto modeli paraugas ar Latvijas
acim, nebut ne viss izskatas tik parliecinosi. Dala
Rietumu filosofijas virzienu jautajuma par cilvéeku
racionalitati nav vienispratis. Cilvéki nav tik racio-
nalas butnes, ka tiek gaidits, jo pastav ideologiska
angazétiba, nespéja atteikties no aizspriedu-
miem, ticiba, emocionalitate, brivibas noliegums
(E. Fromms. BégSana no brivibas), amorala pilnvaru
izmantosana, pascienas konstruésana, izmantojot
cienas trukumu pret citiem utt.

Ideja par kopigo racionalo labumu nav zemé
metama, bet praksé tai ir daudz skerslu. LU un

citu augstskolu studenti jau 30 gadu raksta labus
akadémiskos darbus par Roulza filosofiju, pasaulé
vinam ir |oti augsts reitings, tacu taisniguma
ieviesanas fronté nav tik daudz panakumu, ka batu
velams. Roulzaprat, konstitucionali demokratis-
kais rezims ir sapratigi taisnigs un aizstavibas
vérts. Ta Latvija ir viena no pamata premisam
vértibu izpratne.

Kads cits vertibu pétijums publicéts akadémiskajos
rakstos “Latviesi un Latvija’, 4. séjuma. Sandra
Sebre apluko latviesu dzivesspéku (resilience) ka
neatlaidibu un pasizpausmi. Raksts ir loti pozitivi

*  Rawls J. The Priority of Right and Ideas of the Good.
Philosophy and Public Affairs, Vol. 17, No. 4. 1988. P.
257. Powers and prerogatives of offices and positions
of responsibility in the political and economical
institutions of the basic structures.



motivéts.' Uz kopéja negaciju fona par latviesiem
ka vaidétajtautu tas ir cerigs un vajadzigs uz
izaugsmi vérstas vértibu sistémas attistibai. Raksta
ir interesantas domas par latviesu un kaimintautu
prieksstatiem par savam personibas iezimém

(688. Ipp.), ta, pieméram, neirotisma un atveértibas
limenis ir kopigs latvieSiem, igauniem, lietuvieSiem,
somiem, bet lietuvieSiem dominé ekstraversija
(atvertiba), savukart Somija — labvéligums. Latvija
tas ir uz pusi mazaks.

Sandra Sebre. LatvieSu dzivesspéks — neatlaidiba un
pasizpausme. Latviesi un Latvija, 4. s€j., LZA, 2013,
679.-705. Ipp.

Raksta aplUkots dzivesspéks saistiba ar vérti-
bam. Autore secina, ka latvieSu sociokulturala
vide ir vairak vérsta uz individualismu, neka

uz kolektivisma tendencém (696. Ipp.). Tapéc
latvie$a portreta augstu tiek vértéeta pasizpaus-
me (703. Ipp.). Sasniegumi ir vértiba (704. Ipp.).
Sebre min vél ekstraversiju un apzinigumu,
ticibu sev. Vina rekomendé valsts varai vairak
sekmét $is pozitivas ipasibas, lai attistitu tautas
spéjas zinatné&, maksla, inovacijas.

Latviesa socialpsihologiska portreta ziméjumi
turpinas, un liela méra vértibu secinajumi

ir atkarigi no ta, kadas ir autoru sakotnéjas
premisas.

Gimene ka kultaras, dabas, socials fenomens. Gimenes erozija

Veseliga, noturiga lauliba vésturiski ir tikusi ska-
tita ka saikne starp virieti un sievieti — saikne,
kura ir ieintereséta visa sabiedriba, jo gimeni
veidojosa lauliba ir veids, ka partneri uznemas
tadas saistibas, kas talu parsniedz jebkuru ligumu
starp viniem, jo ieklauj vél nedzimusus cilvekus,
kas bis atkarigi no vecaku butiskas saiknes.” Ja
liberali saka: “Gimenes jédziena paplasinasana’, tad
konservativie dzird: “Gimenes jédziena kompromi-
tésana” R. Skrdtons ar nozélu konstateé:

“Gimeni visi, no Senzista lidz Lepinam, ir
uzskatijusi par revolucionaru ieceru ie-
naidnieku. Markss un Engelss veltija veselu
gramatu “svétas gimenes” sagrausanai, jo to
vini uzskatija par ipa$uma un ekspluatacijas
ideologisko atvasi. Uzbrukumi “burzuazis-
kajai gimenei” bija se§desmito gadu radikalu
nodarbe. Nesenakos laikos $os uzbrukumus
ir uzpémusas feministes un citi. Atvérta dzi-
vesveida piekritéji ir noraidijusi pasu ideju
par seksualam un reproduktivam normam

ka aizskaro$u.”

2 Rodzers Skratons, Ka bt konservativam.

Riga: KODOKA, 2021, 209. Ipp.
*  Turpat, 206.-207. Ipp.

Skrdtons cita starpa konstaté, ka geju laulibas
aizstaviba ir kluvusi par “pareizo viedokli’, kuram
pieslienas tik daudzi politiskie lideri, ko liela méra
irietekméjusi iebiedésana:

“Izsakiet kaut vismazakas $aubas $aja lieta,
un kads jus apsudzés “homofobija’, bet citi
apvienosies, lai nodro$inatu, ka, pat ja par
jusu uzskatiem nekas cits nav zinams, vis-

maz §i viena nostaja klist bedigi slavena.”

Dabiskas gimenes jédziena nonivelésanas process
pédéjos 20 gados ir uznémis milzigus apgriezienus,
un arvien jaunas Eiropas valstis un ASV pavalstis
pienem likumus, kas nodrosina homoseksualiem
pariem iespéju tikt laulatiem un adoptét bérnus.
Transpersonu lobijs meklé iespéjas, ka viniem laut
piedalities pretéja dzimuma (dzimsanas nozimé)
sporta sacensibas un apmeklét pretéja dzimuma
gérbtuves un tualetes. Konservativie norada, ka
LGBT kopiena izvairas publiski runat par to, kas
ir vinu mérku B, C, D, nevis tikai A sasniegums.
Tapat konservativie aicina LGBT kopienu bat
atklatiem par lielo skaitu transpersonu, kuras vélas
atgriezties sava pirmsdzimummainas stavokli.

4 Turpat, 208.-209. Ipp.
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Veértibu nostiprinasana sabiedriba ir ciesi saistita
ar valodu. Tas attiecas uz jebkuru valsti, uz jebkuru
regionu, kam raksturigs savs lingvistiskas izteiks-
mes lidzeklis, ka ari uz jebkuru civilizaciju, lai kadu
valodu (indoeiropeisko, hieroglifu u. c. no pasaules
valodu koka) ta izmantotu. Kaut vértibam més
atzistam ontologisku statusu (esamibas statusu,
jo tas nav valodisks konstrukts, ka gribétu paust
socialie konstruktivisti), tomér to iemieso3ana, vér-
tésana, spéka uzturésana meédz but valodiski tér-
pta. Ari vértibas pieminésana klusésana ir valoda
(piemeéram, krituso karaviru godinasana). Latviesu
valodas attistiba kop$ 18. gadsimta, to atdalot no
vaciskas ietekmes, veidojot gramatiku, paplasinot
leksiku, nostiprinot politiskas (1988. gada Valsts
valodas likums un ta vélakie papildinajumi!) un
sociali lingvistiskas funkcijas,' ir bijusi vairak véersta

Latviesu lingvistiska attieksme: vértibas, parlieciba,
prakse. Zin. redaktore Ina Druviete. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2022, 18.-29.; 29.-40.;

93.-108. Ipp. Ta ka es (Maija Kdle) biju viena no $is
gramatas zinatniskajam recenzentém, varu atzit, ka tas
ir lielisks, Latvijas vértibu sistému izproto$s un attistibu
stimuléjoss darbs.

uz literaras valodas kopsanu, neizslédzot dialektu
izpéti, valodas transformacijas témas. Ka atzimé
I. Druviete:

“Latviesu rakstus lidz pat 19. gadsimtam
parsvara veido nelatviesi, baltvacu macitaji
[..] Rakstita varda hipnozes spéks ir liels; no
barbarismiem un vaciskam konstrukcijam
nav brivi pat jaunlatviesu sacer&jumi”’

Valoda rada gan savéjo pasaules ainu, gan svesos
barbarismus.

Latviesu valodas kopsSana varda plasa nozimé
ir svariga valsts ideologijas dala, atbalstama,
finanséjama, ieklaujot ilgtspéejigu specialistu
izglitosanu un vinu darba atspogulosanu medi-
jos, zinatné, institlciju darbiba, jo tas nav tikai
valodnieku pasmérkis, bet gan valsts vértibu
nodrosinajums.

Loti interesanti valodas attistibu un pre-
skriptivisma vésturi lingvistika analizé Dace

2 Ina Druviete. Karlis Milenbahs. Riga: Zinatne,

1990 -98. Ipp.
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Strelévica-OSina gramata “Kapéc més gribam,
lai valoda ir pareiza?”' Valodnieku jautajumam

ir ideologiska slodze: tiek38anas péc pareizibas,
preskriptivisms (kas, ka médz uzskatit, nakot no
valodnieku puses), ir ticis izprasts ka “iedzimts
tikums”. Tac¢u parlieku liels normativisms, dik-
tats, “~komandéjosa attieksme” (pieméram, 3is
nelaimigais vards “sals’, par kuru sabiedribai nav
skaidrs, vai tas/ta ir jalieto sievieSu vai virieSu
dzimté) ved pie valodas ka dziva sociala procesa
nivilésanas.

Padomju ideologiskas propagandas iedarbigums
nebija tik magiski liels, ka ceréts. Mihails Hellers
apceréjuma par padomju cilvéka veidosanas
mehanismiem nodala par valodu min Andreja
Sinavska romana “Vadonis” attéloto vadoni, kam
piemit magiska spé&ja ar vardu mainit matériju —
tas ir ideals! — 3aja gadijuma upes tdeni vins
pasludina par spirtu. Bet tie, kas to dzer, stkstas,
ka péc garsas ta ka batu spirts, bet reibums
neiestajas.’

Hellers talak raksta, ka padomju masu informa-
cijas un propagandas lidzek|u (MIPL) sistéema
atspogulo 3o magisko idealu:

“Padomju valsts, kam ir totala vara par
vardu un ta parraides lidzekliem, izplata
“etalonisku uzskatu kopumu’, rikojoties
organizéti, metodiski un planveidigi.
Valsts nosaka varda jégu, ta izmanto$anas
apstaklus, izveido magisku apli, kura ir
jaieiet ikvienam, kas vélas saprast un tikt
saprasts padomju sistéma”’ Iznakuma
cilvéki dzivoja paralélas pasaulés — starp
ar¢jo pielagosanos un ick$¢jam patiesajam

Dace StrelévicaOsina. Kapéc més gribam, lai valoda

ir pareiza? leskats preskriptivisma vésturé, teorija un
prakse. Riga: LU LVI, 2011 (ar atkartoti izdevumi).
Mwuxaun lennep. MawuHa u suHmuku. ictopusa
dopmrpoBaHus coBeTckoro yenoseka. MUK, 1994, c. 59.
https://www.litmir.me/br/?b=101491, Hellers uzskata,
ka padomiju totalitarisms ir eksportéjams, ir universala
paradiba, nevis lokala. https://www.latimes.com/
archives/la-xpm-1988-05-22-bk-5109-story.html

> Ibid.
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interesém: “Publiskaja telpa daudzi cilveki
tur¢jas pie oficiali noteiktajiem valodas

un uzvedibas noteikumiem, bet batiba
dzivoja sava privataja pasaulg, ikdienibas
valoda. Nacas slépt viedoklus, uzskatus un
dzives apstaklus, kas at$kiras no oficiala-
jam normam un vértibam. Noklusé$ana
un ¢uksté$ana kluva par loti svarigam
komunikativam praksém [..] Mobilizéta,
militarizéta un represéta sabiedriba
cilvékiem, apgustot padomju Zargonu, bija
jamacas valoda, kuras centra bija darba
entuziasms un ticiba partijiskas valsts
mainigajam kursam.”*

Zimigs pavérsiens ideologija saistiba ar valodu,
un tiesi rupjas, lamu valodas izmantosana ir
sacies kops$ 2022. gada 24. februara, kad Krievija
saka uzbrukumu Ukrainai. Atskanas no kara
ienak ari Latvija. Sabiedribas liela dala vai katru
bridi skatas zinas, klausas analitiskos raidiju-
mus, izsakas komentaros, diskuté medijos utt.
Vulgarismu jeb lamu vardu (visupirms krievu
valodas, ka ari dazu popularako, kino iepazito
anglu lamuvardu) izmantosana pieaug lavinvei-
digi, un tos lieto ari tadi runataji, kas nekad maza
agrak tos netika lietojusi. Verojama nenormati-
vas leksikas strauja izplatiba (nenoliegsim, ka ta
Latvija pastavéja ari agrak, var minét celtniecibas
nozari u. c.). Ir bijis vérojams ari postmodernas
makslas prieks rupjibas uznest uz skatuves, kino,
dzeja, romanos, vizualaja maksla, lai it ka pro-
ponétu brivibu bez robezam un uzdrikstésanos
parkapt robezas ka “drosmi"”.

Lamu vardu jeb nenormativas leksikas mas-
veida iesaiste sarunvaloda atspogulo situaciju
ar ideologijas (vértibu sistémas) veidosanu

un veidoSanos — ta klUst vienkarsotaka,
emocionala spriedze netiek diferencéta, bet
sadalas nosacitas krasas: melns/balts; es/mans
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ienaidnieks. lenaidnieka nopulgos$ana netiek
vértéta no tikumu principiem — tie visi tiek
atcelti, lai ta vieta ienestu rupjibas un cilvéka
cienas pazemosanu. Sadzives kultaras bruta-
lizacija nav tikusi pietiekama veida apspriesta
ne medijos, ne akadémiskajas aprindas, ne ari
politikas ekspertu vida. Liekas, ka Sis brutali-
tates fenomens tiek pienemts ka neizbégams,
kas ir slikta zime, Tpasi vérojot to lielo aizu, kas
veidojas, kad dazas aprindas smalki izsakas
par “zinasanu sabiedribas” tap3anu Latvija, bet
daudz plasakas aprindas uz ielas un darba la-
majas ka cietumnieki, jaucot latviesu un krievu
valodu (jauna paaudze no kino un datorspélem
veikli apguva anglu valodas vulgarismus).

Nopulgosana piederas pie spéeka valodas reper-
tuara. Ja ilgstosi Latvija tika uzskatits, ka javeic
latviedu literaras valodas kopsana, tad patla-
ban lingvisti atzist, ka nenormativas leksikas
izplatiba ir pielaujama (nav apkarojama) plasa
meéroga, sadzive, pat kulttras pasakumos, un
nenoliedzami tada var notikt informativa kara
apstaklos. Lamu vardu jeb vulgarismu izman-
tosana |oti atri k]ast par ideologisku ruporu, ta,
pieméram, ukrainu karaviru sauciens “Russkij
korablj, idi nahui!” 2022. gada februara beigas,
kad no Krievijas armijas kuga tika uzbrukts
Ukrainai piederosas Casku salas aizstavjiem, ir
folklorizéjies, aplidojis pasaules medijus, ienacis
semiotiskaja telpa nevis ka rupjiba, bet ka
spéka un nepaklavibas zime. Tas tiek drukats uz
Tkrekliem, tirgots un apspéléts makslasdarbos.

Tomér janem veéra, ka tas ir krievu valodas se-
mantiska zime un latvisko vidi nebudt netuvina
eiropeiskajiem standartiem, kur literari kopta,
étiska valoda tiek uzskatita par labu vértibu,
bet cietumnieku, rupju militaristu zargons par
iznemumu, kam nebdtu jadominé publiskaja
telpa. Barbarisma ka kultarformas tuvosanos
nemanami atspogulo valodas vulgarismu
pieaugums sabiedriskaja lietojuma Latvija.
Raksturigi, ka krievu valodas (ar1 cietumnieku
Zargona) lamuvardu ienaksana latviesu valoda
ir strauja un gandriz neatvairama. Krieviskas

rupjibas vairak ir saistitas ar seksualitati, ko
izmanto pazemosanai, vardarbibai, vistuva-

ka — ka mate — apdraudéjumam, t. i., spécigi
iedarbigam, dzivibu, navi skarosam lietam.
Latviedu lamuvardi, kurus kraj entuziasti' un
fiksé valodnieki, jaatzist, ir mazak iedarbigi, jo
daudzos no tiem izmanto dzivnieku apziméju-
mus, vardus darinot ar — kakis, tel$, cuka, kuce,
gailis, musa utt,, t.i., pielidzinot nopulgojamo
butni zemakam radijumam. Dala vardu ka
“diegpakala’, “bibelbiksis” u. c. ir smiekligi un
maz aizvainojosi. Latviski parveidotie krievu
vulgarismi ir maigi un maz aizskarosi, piemeé-
ram, blaviens, bloda, ej cirst!, bitit, matos! Skiet,
ka latvieSu romantiskais gars, saikne ar dabu, ka
ari dzimumorganu apzimé&jumu izmantosana
bez ipasa vardarbibas piejaukuma ir tendéta
uz tada aizskaruma radisanu, ko nes atlausanas
tikai nosaukt varda, nevis uzbrukumu, aizskaru-
mu, vélmi iznicinat ar seksualu perversiju pali-
dzibu. Ja vulgarismi un sadas leksikas plasums
raksturo kada etnosa energétiku (par krievu
valodu to var teikt nebdt ne laba nozimé), tad
latvieSu vulgarismi salidzinosi pauz tautas
daudz maigaku, padevigaku raksturojumu.
Tacu $ada etnosu energétikas meérisana nebltu
jauzskata par akadémiski pienemamu nodarbi.

Par Latvijas kultras vértibu sistémas ievaino-
jamibu jauzskata divu skolotaju (2022. gada
piemérs medijos) méginajums ieviest vulgaris-
mu (taja skaita ar krievu val. izcelsmi) 10. klases
skolénu latvieSu valodas macibu gramata. Lai
cik postmoderni batu bijusi skolotaju nodomi,
tomer no vertibu viedokla tas jauzskata par
latvieSu kultaras un lingvistiskas vides degra-
daciju un paklausanu plebejiski slaviskam
ietekmém.

Gruati par pamatotu atzit LatvieSu valodas
agentdras 2022. gada atzinumu, ka vulgarismi
ir pielaujami izglitibas sistéma.

' Latviedu lamuvardu kolekcija, bez lingvistikas

specialistu komentariem https://www.fenikssfun.com/
bildes/xxx-1264
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6.1. Sajusanas efekts. Emocionalitate un vértibas

Ideologija sak istenoties, kad ir “pietiekami daudz
un dazados veidos iekartojusies cilvéku ikdienas
dzive!" Saja nolika vispirms
I ideologija ir japadara redzama, t. i.,
sajutam tverama,
tapéc jaiesaista maksla, kam ir jabat vienkarsai,
saprotamai, kadi ir, pieméram, lozungi un plakati;
“saprotams un emocionals kino”, kam domatas
sajatu radisanas metodes padomju filmas utt.?
Tatad padomju ideologam svarigi ir veidot pareizu
sajusanu: ir jarada sajutas, kas veicinatu “ideo-
logijas iekartoSanos ikdieniba” Tapéc padomju

JI.A. MsacHukoBa. TpaHcgopmayus UeHHOCMHbIX
opueHmupos 4enoseka XX-XXI 88. ipocnasckudi
Medazoeuyeckuli BecmHuk. 2016, N2 5,

Cc.378-384,c. 382

Emma Widdis. Socialist Senses: Film, Feeling, and the
Soviet Subject, 1917-1940. Indiana University Press,
2017

170

ideologija noskanojums nebija mérijums, lai
diagnosticétu masu attieksmi, bet gan afektéejosas
gaisotnes izplatisana, kada batu jadzivo un jajat
padomju jaunajam cilvékam — tatad padomiju
jauna cilvéka veidosanas riks.
Jutekliski-emocionala sféra, arf bezapzinata limena
ieklausana ir ideologijas veidosanas tehnologiskais
mehanisms.

Emocionalitate padomju ideologija bija nozimigi
klatesosa, jau sakot ar Pilsonu kara laiku, atceroties
Lenina noradi, ka “propaganda ir izglitosana, bet
agitacija — mobilizacija, izmantojot emocijas”
Valsts parvalde ne tikai sekmé ideju nostiprinasa-
nu, bet uz tam balstitu vértibu kopu, un tas sekmé

Peter Holquist. “Information Is the Alpha and
Omega of Our Work’: Bolshevik Surveillance in Its
PanEuropean Context,’ The Journal of Modern History
(1997), pp. 415450.



valsts ideologiska aparata funkcionésanu.' To |oti
skaidri var redzét totalitaras iekartas.

Spilgtu ideologijas tapsanas daudzveidibu var
attiecinat uz Hitlera un nacistu runam, kas ir
skalas, uzruna masu, ir teatralas, kraSnumu pieskir
nacistu rezimam uzticigie makslinieki. Hitleram
palidzéeja tehnologija — radio. Vina narativu
veido no marksistiem atskiriga pieeja — caur
savu dzivesstastu “Mein Kampf”, kas uzrakstits
atraktiva zanra, uzruna topo3os nacistus personi-
gi, un ideologijas pamatprincipus ieauz konkreéti
atraktivas ainas.” Dzivesstasts ir tam laikam
jauna ideologijas veidosanas forma, kura tiek
izmantotas sekotaju vélmes identificeties — t. i.,
identifikacijas stratégiju blavésana —, jo saturs
tiek pasniegts privata, emocionali piesatinata
forma. Es ari varu tapt tads pats ka vins!

So ideologijas principu — tikt “iestktai” individu-
ala prata lieliski raksturo ¢ehu filosofs, disidents
Jans Patocka:

“.. ideologiskais gast nozimi un svaru nevis
ka abstraktas idejas, bet tikai tikumiska
izskata veidola cilveka cela uz sevi pasu.”

Patockas sniegtais raksturojums gan virza uz po-
zitlvi saprastu ideologiju, tacu nereti notiek tiesi

Louis Althusser. Ideology and Ideological State
Apparatuses. In: Lenin and Philosophy and Other

Essays. New York: Monthly Review Press, 1971, pp.
127-186. http://www.csun.edu/~snk1966/Lous%20
Althusser%20ldeology%20and%?20ldeological%20
State%20Apparatuses.pdf. Altrusers (badams viens no
véra nemamajiem teorétikiem ideologijas jautajumos)
pauz viedokli, ka svarigi ir ne tikai saprast stradnieku
Skiras atrazo$anu ekonomiska aspekta, bet ari to, lai
tiktu atrazota nepieciesama ideologija. Virsbavi, péc
marksistu domam, nodrosina bazes efektivitate. Bet
virsbavei [ideologijai] ir relativa patstaviba attieciba pret
bazi (8. Ipp.), tapéc pastiprinati jaraugas uz ideologiju.
Majas metafora — maja ka baze, un jumts ka virsbave,

ir japardoma labak neka to darija klasiskie marksisti.
Likums, valsts un ideologija jaskata reprodukcijas —
spéka uzturésanas un atjaunosanas ietvara.

Jans Patocka. Eiropa un péc-Eiropa. Gram.: Bezvarigo
vara: Masariks, Patocka, Havels. Riga: FSI, 2018, 233. lpp.

otradi — ka nacisma, putinisma gadijumos —
liela sabiedibas dala sludinato ideologiju uzsic
tik stipri, ka ta klast par viniem pasiem, izslédzot
domasanu. Mits apvelk cilvéku ka zirnekla tikls,
ka migla, ka bailpilna ada, kas sev pasam izskatas
ka drosmes brunas.

Ideologiju tap3ana, apgasana, izplatibas trau-
césana (vai to pastiprinasana) liela nozime ir
baumam, sazvérestibas, konspiracijas teorijam,
grafiskajai (ipasi ielu) makslai, anekdotém,
dziesmam utt. Reizém viena vieniga dziesmas
rindina paver visu ideologisko nostadnu spektru
(Mirdzot Skéepiem zeltsaules staros...). Reizém
dziesmas aiziet pagatné (Ar kaujas saucieniem uz
lapam..). Lai batu stipra ideologija, tai vajadziga
iemiesosanas dziesmas — to tauta labi saprata
Atmodas laika (Daugav’ abas malas).

Latvija 2020. gados nav tadas eiropeiskas,
valstiskumu stiprinosas dziesmas, kas tagad ja-
atzist par kolektivas izjutas vajumu, kaut gan tas
ir diskutéjami. 2022. gada 20. maija pasakuma,
kas bija veltits atbrivo$anai no padomiju laika
pieminekliem (to vadija Intars Resetins un Ralfs
Eilands) ka nosléguma dziesmu dalibnieki dzie-
daja Martina Brauna “Saule, pérkons, Daugava”.
Sis dziesmas dinamiskais efekts ir [oti piemérots
svétku pacilatibas radisanai un moderna latvis-
kuma apliecinajumam.

Musdienas ideologijas biezi vien nestrada tiesa
un racionalizéta veida, jo tekstualas uztveres
spéks ir mazinajies, bet vizualas — pastiprinajies.
Tas vairak strada caur kultaru simboliem, Zimém,
vértibam, svétku un ikdienas ritualiem un pie-
redzém, kuru pamata ir gan grupu un kopienu,
gan personas ciena un emocionala piesaiste.
Eiropas Savienibas tautu maza interese par
kopéjam vertibam daléji saknojas taja, ka tas ir
nepietiekami vizualizétas, nav ieklautas genialos
makslas darbos — zils karogs ar 12 dzeltenam
zvaigznitém, Béthovena muzikas fragments ES
himnai ir daudz par maz, lai emocionali pie-
saistitu Eiropas vértibam. Ta vieta pilsétu ielas
iziet karnevaliski praidi, kas, apliecinot tiesibu
vienlidzibu ka ES vértibu, tomer vairak Skel, neka
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apvieno sabiedribu vai personificé ES. Eiropas
Savienibai ka vél nekad ir nepiecieSams stiprinat
eiropeiskumu uz kopéjas ideju un vertibu bazes,
kas nebatu tikai formalas un butu kultarvésturis-
ki piepilditas.

Demokratiskas sabiedribas ideologiskais aparats
funkcioné izkliedéti, vélésanas uzvaréjuso partiju
koalicija “uzdod toni’, ka jadoma par vértibam.
Tonkarta neskan |oti ilgi, jo nakamas vélésanas
izmaina varas pozicijas. Varas mainigums ir
demokratijas spéks.

Varas mainas principam ir pat lielaka nozime
neka iespéja katram tautas parstavim velésanas
izvéléties valsts kursu (jo zinams, ka arvien ma-
zak pilsonu iet uz vélésanam). Ja vara sastingst
(ka tas 20 gadu laika notika Krievija), tiek
radita ideologija, apkalpojot nevis sabiedri-
bas vajadzibas, bet diktatoriska slana (klikes)
intereses.

Turpreti demokratiska vidé ideologija ir ka
Sapoles, mekléjot balansu un atbilstibu nacijas
izjutam (kuras, diemzeél, arvien vairak var virzit ar
maksliga intelekta lidzdalibu). Latvija nav nostip-
rinata noteikta ideologija, iznemot rietumnie-
cisko kursu, papildinatu ar pretkomunistiskam
nostadném un padomju iekartas noliegumu.
Negativo aspektu ir vairak neka nakotnes zimé-
jumu. Demokratija esoso tektonisko svarstibu
dé] ta tas ir noticis — stingra ideologija nav
piemerota.

Interesantu domu pauz Latvijas krievu kulttras
parstave Anna Stroja par politiskas nostadnes
mainu, ko vinai ietekméjusi maksla. Vertibam ir
emocionals raksturs (154.~168. Ipp.)' Vina stasta,
ka vinas vecaki, péc kara iebraucot Latvija, redzé-
ja, ka te ir skaisti, tiri, garsigi. Un prata to nover-
téet. Sadas prasmes dod iespéju uzsukt to vértibu
slani, kas nak ar sajatam. Jura Podnieka filmas,
muzikala grupa Masina vremeni u. c. atvéra citu
vertibu sistemu, neka ta bija PSRS. Parmainas
galva naca galvenokart ar makslu, saka zurnalis-
te. Vinas padoms: nenonieciniet svesas vértibas,
vairak stastiet pozitivo par savam, tad ari tas
kada bridi klus otram tuvakas (167. Ipp.).

A. Strojai ir taisniba, jo vina pieder pie humani
ievirzitajiem Latvijas krieviem, kas gatavi pie-
nemt latvisko. Ta¢u diemzél kar$ Ukraina kop3
24.02.2022. ir mainijis pienems3anas situaciju —
kar$ dala tautas ienaidniekos.

Krievijas—Ukrainas kara situacija, ko plasak in-
terpreté ka vertibu karu: Krievija pret Rietumiem,
nakas apsvert to, ka Latvijas valsts ideologiska
stingriba un valsts vértibu noturiba ir japa-
stiprina ar tieSi uz sabiedribu vérstiem ideo-
logiskiem pasakumiem, ieskaitot makslu.

Anna Stroja. Vértibam ir emocionals raksturs. Gram.:
Visi esam sava laikmeta bérni. Krievu dzivesstdsti Latvija.
Riga: LU FSI, Latvijas mutvardu pétniecibas asociacija
Dzivesstasts. 2016.

6.2. Valsts téls, vértibas un zimes

Ka teicis Platons: valsts ir cilvéks lieluma. Latvija
daudz lidzek]u ir izdots valsts téla radiSanai,

lai tas butu ar emocionalu piepildijumu un
semantisku vésti. Ne vienu reizi vien ir piedavats
reklamu firmam, ari arzemniekiem, nostiprinat
Latvijas valsts télu. Bet nekas palieko3s nav radits.
lespéjams, ka tas ir bijis specifisks naudas lidzek|u
apgusanas veids, jo idejiski vizualais téls tagad
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tiek izcenots loti augstu. Tikai lietosana tas nokrit
loti zemu.

Varbat valsts téls nav radits tapéc, ka nav bijis
skaidribas par Latvijas pamatvértibam un taja ir
ticis ekspluatéts tikai emocionalais, estétiskais
téls — zeme, kas dzied, radosa Latvija, simtgades
zime (to atzist par vislabako bezgalibas zZimes
ieklavuma del).



Tagad top “Born in Latvia”, kas paudisot rado-
sumu, spé&ju atri reagét un rast izeju no vissa-
rezgitakajam situacijam. Ar ironiju var piebilst,
ka Tpasi varam gaidit o “Born in Latvia” tagad,
Krievijas—Ukrainas kara laika, kad priekSplana
iznak aizsardzibas jautajums un dzimsanas vieta
var radit vertibu (kura pusé esam) pozicionéjuma
vietu. Kad 2020. gada tika pasutits valsts zimes
jaunais veidols, par aizsardzibu netika padomats.
Tagad svarigi, vai St dzimsanas vietas zime dos
pienesumu vai trauces. Izcila gan neliekas.

Tik veiksmigas vértibu zimes ka Latvijas Tautas
frontes laikos bija seSstlrainais auseklitis, nevie-
nas citas nav. Nav vairs tadas tautas saliedétibas
pakapes, kas deva legitimu spéku $im auseklisa
zimolam. Ta vértibu céla humanitaro zinatnu,
akadémiku iesaiste auseklisa idejas izskaidrosana.

21. gadsimta ka vizualas kultaras laikmeta
vérojama pastiprinata dazadu sabiedribas

grupu pievérsanas grupu reprezentacijas tiesi
simboliskajam [imenim, ieskaitot zimju, simbolu,
aksesuaru nésasanu, piesprauzot tas pie apgérba,
automasinam un lietojot citos veidos, taja skaita
izmantojot dizaina, reklamas, medijos utt.

Kops 2000. gadiem Latvija médz izmantot sarkan-
baltsarkano karodzinu, piesprauzot pie térpa vai
automasinas, tacu karogus ka zimes lieto daudzas
valstis un galveno lomu spélé krasu atpazisana.
Latvijas karogs ir ieguvis dazadus veidolus, tiek
tirgots ka suvenirs, tacu ta makslinieciskas izpaus-
mes varétu bat vél daudzveidigakas.

lespaidigi izskatas savrupmaju pagalma masta
iestiprinats Latvijas karogs, kas plivo pari jum-
tiem. Likuma par valsts karogu prasiba to izkart
pie macibu iestadém bija pareiza un savlaiciga.
Satversmes tiesas spriedums par to, ka likuma
paredzétajas dienas karogus neizkarusas privat-
personas nedrikst sodit, gan atvésinaja Latvijas
ideologisko telpu, tacu aizsargaja privato dzivi

no publiski-politiskas, kas nav pelama lieta.
Tomér liberalisma brivibas pamatota norma, ka
privatipasuma valsts svétku dienas karogu var ari
neizkart, mazinaja ta piesaisti nacionalas identi-
tates semiotiskajam izpausmeém. Izvéles briviba

pieauga, sodi tika atcelti, tacu ta vieta nenaca
nekas saistoss, nekadas cita veida rekomendaci-
jas, ka emocionali izteikt savu piederibu Latvijas
valstij.

Varétu pasvaldibam ieteikt uzrunat savus
iedzivotajus, vérsties ar ieteikumiem par
karoga izkarSanu, t. i., uzturéet sarunu par
Latvijas simbolu respektésanu.

Vienlidz uzraditos tas iedzivotaju slanis, kas
nevélas respektét pienakumu izkart karogu, un
orientéjas uz atskirigam vertibam. Stiprinot valsts
aizsardzibu, pasvaldibam batu svarigi zinat, kam
pievert uzmanibu tuvojo3as arzemju agresijas
gadijuma, jo spitiga versanas pret valstiskuma
zZimém ir signals, ka te saknojas iespé&jama valstis-
ka nodeviba militara uzbrukuma gadijuma.
Valstiskos simbolus var nodrosinat tiesiska un
normativa veida', bet tiesi kultdras simboli un
zimes ir tas, kas nodrosina pilsoniskas sabiedribas
stabilitati, uzticibu vértibam un ilgtspéju. Tapéc
kolizijas, kas rodas par simbolu uztveri, jauztver
ka svarigs raditajs sabiedribas grupu attiecibas,
ka ari konfliktu avots. Latvija simbolu konflikti ir
pazistami ka Georga lentites epopeja, Sobrid —
Krievijas armijas militaras zimes uz civiliedzivotaju
Tpasuma (skat. 7.3. nodalu par Krievijas ideologi-
zétajam zimém Z, V un Georga lentiti).

Tas rada situaciju, kad ar noteikta veida propa-
gandas ieinteresétibu, socialo tiklu palidzibu

un mediju atbalstu agrak neitralas, pat daléji
aizmirstas vésturiskas zimes, simboli vai vizuali
fakti k|Gst par dekonstruétiem masu ideologiskas
izpausmes izteic&jiem.

Simboliskas zimes, kas piepilditas ar ideologi-
zétu saturu, ka jau teikts, médz bat mainigas,
kontekstualas, vésturiski dazadas un to lietojums
modernaja sabiedriba nav viennozimigs — var
lietot simbolu, bet var ari pret to izturéties iro-
niski. Pieméram, plakats, ka varaviksne partop

Latvijas valstiskuma simbolus — §erbonus, karogu,
himnu, apbalvojumus un nacionalo valatu analizé
Kristine Ducmane sava raksta gramata “Latviesi un
Latvija’, 3. s&juma, LZA, 2013, 266.- 308. Ipp.
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Georga lentites simbolika', parada $adas iespéjamas
neviennozimibas. 1985. gada raditais ideologiski
“pareizs” plakats, kura attélots, ka Georga lentite
partop varaviksné, atspogulo ideju par mieru péc
Otra pasaules kara beigam, tomér Sodien plakata
interpretacija vairs nav tik viennozimiga. Varaviksnes
simbolu sev panémusi praida kustibas dalibnieki, un
ta saikne ar paraugsanu Georga lentité rada divainu
izjatu. Zimju transformacijas pieder pie ideologijas
veido3anas un kadu ideju atcel3anas, bremzésanas
vai pastiprinasanas.”

Latvija kop$ 2005. gada 9. maija pasakumos liela
vairuma tiek lietots simbols — identifikacijas lidzeklis
jeb aksesuars — pie individuala apgérba piesprausta
Sv. Jura jeb Georga lentite. Georga lentites lietosana
publiskaja telpa tiek daudzveidigi motivéta, tai
pievienojies kara simbols Z unV, kas rada vél lielaku
spriedzi. Ideologisko zimju Latvija ir salidzinosi
daudz, tas ieviesas atri, ir popularas krievvalodigo
vidé un demonstré personu pozicijas vértibu zina.

LU FSI Nadja Pazuhina veica pétijumu par Georga
lentites vésturisko izcelsmi. Ta ir interesanta tada zina,
ka muasdienu krievu militaristu simbolam ir dzilas
vésturiskas saknes, bet tas nespélé batisku lomu
Sodienas militari politiskajas norisés. Georga lentisu
simbolika ir mainiga zime ar to saturu, kadu taja ieliek
Krievijas pasreizéja rezima politiki. Aizvien lielaka méra
lentite simbolizé kara un naves kultu. 18. gadsimta
cariene Katrina ll, iedibinot Sv. Georga ordeni ka
izcilibas zimi virsniekiem, melni-zeltainas svitras

uz lentes “aiznémas” no savas dzimtas Ballenstates
grafistes gerbona. Krasas, kas imperatores uzskata
apliecinaja vinas senas vacu Askanijas dinastijas
triumfa atjaunosanos, labi saskanéja ar impérijas
gerbona krasam un veiksmigi iek|avas Krievijas
kultaras konteksta. Vélak ar $o ordeni saistijas “uguns
un pulvera” jeb kara kulta mitologija. Tas atjaunosanas
neparprotams apliecinajums ir Piemaskavas Odincova
atklatais Krievijas Federacijas brunoto spéku
dievnams, kas ir parsatinats ar kara simboliku, nevis
veidots saskana ar kristigas (pareizticigas) baznicas
tradicijam.

2 Plakata autors ir A. Iskins, attéls ir atrodams ar nr. 19 —
http://www.lookatme.ru/flow/posts/art-radar/
64431-iskusstvo-plakata-v-rossii-18841991-1985g-
chast-6-aya
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Georga lentites nésasana ir saistita ar ideologiskas
piederibas Krievijai demonstrésanu. Vairumam
sabiedriba lietotu zimju ir maksliga, proti, konven-
cionala izcelsme. Dala no tam regulé sabiedribas
norises, pieméram, satiksmes zimes, bet citas —
spélé ideologiska kairinataja un apzimétaja lomu.
Valsts drosibas dienests (agrak: Valsts drosibas poli-
cija) konsekventi pauz nostadni, ka Georga lentisu
un Zimju Z, V publiska izmanto$ana sabiedriba tiek
uztverta ka atbalsts Krievijas militara spéka iz-
mantosanai tas politisko mérku sasniegsanai citas
valstis, ieskaitot Latviju. Tikko Krievijas—Ukrainas
kara laika paradijas Z zime, lai vienkarsi apziméetu
Krievijas armijas automasinas, tankus, ierocus utt.
Sakotnéji apziméjumi bijusi, iesp&jams, armijas
dalu piederiba (Z — zapadnij, V — vostoénij), tacu
Zime paris nedélas parvertas par Krievijas iebruku-
ma apziméjumu Ukraina un Krievijas spéka zimi.

Z burtam nav radita vésturiska legenda, jo 51 zime,
lidzas ar V, ko atpazist ari ka uzvaras apziméjumu,
ieviesas tik atri, ka pat legenda nebija vajadziga
(min Z izcelsmi no runu rakstiem, ta¢u tam nebatu
vairs nekadas nozimes). Kad Z saka lietot uz opozi-
cijas parstavju dzivesvietu durvim, uz vinu auto, $i
zime kluva par uzbrukuma draudu.

Zimigi, ka vél 2015.-2016. gados valdosie politiki,
apspriezot Georga lentites valkasanas aizliegumu,