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levads
Izvertéjums par Direktivas 2016/2102 par publiska sektora struktdru timeklvietnu un mobilo
lietotnu pieklGstamibu? (turpmak — Direktiva 2016/2102) ievie$anu Latvijas normativajos aktos un
pieméroSanu praksé ir dala no pétijuma, kurs ietver art pieklistamibas tehnisko parbaudi.
PieklGstamibas tehnisko parbaudi praksé veica Rigas Vajredzigo un Neredzigo biedriba “Redzi
mani”, parbaudot 15 valsts un pasvaldibas iestazu timek|vietnes.
Pétijuma kopéjais mérkis ir izpétit Direktivas 2016/2102 ievieSanas Latvija tiesiskos un praktiskos
aspektus.
Lai izvértétu Direktivas 2016/2102 ievieSanas tiesiskos aspektus, tika analizéti Latvijas normativie
akti attieciba uz Direktivas 2016/2102 materiala un personala tvéruma un taja noteikto prasibu
timeklvietnu pieklGstamibai ievieSanu, ka ar1 oficiali Eiropas Komisijai pazinoto ieviesoSo Latvijas
tiestbu aktu mijiedarbiba ar citiem nacionalajiem normativajiem aktiem. lzvértéjuma sadalai par
Direktivas 2016/2102 piemérosanu praksé izmantoti dati un secinajumi, kuri tika iegiti tehniskas

pieklUstamibas parbaudes rezultata.

1 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/2102 (2016. gada 26. oktobris) par publiska sektora struktdru
timek|vietnu un mobilo lietotnu piek|Gstamibu (Dokuments attiecas uz EEZ )
OV L 327,2.12.2016., 1./15. Ipp.
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1.Direktivas 2016/2102 tvérums

1.1. Materialais tvérums

Direktivas 2016/2102 1(1).pants noteic, ka tas mérkis ir harmonizét noteikumus attieciba uz
publiska sektora struktiru timeklvietnu un to mobilo lietotnu pieklistamibas prasibam. Attiecigi
saskana ar 1(2).pantu ta noteic minimalas prasibas attieciba uz publiska sektora struktdru
timek|vietnu (neatkarigi no ierices, kuru izmanto lai tam piek|dtu) un mobilo lietotnu
pieklGstamibu. Konkréti, timeklvietném un mobilajam lietotém ir jaatbilst Direktivas 2016/2102
4. panta izklastitajam prasibam par pieklistamibu.
Savukart, Direktivas 1(3).pants noteic, kuram timek|vietném un mobilajam lietotném ta nav
piemérojama. Attiecigi Direktiva 2016/2102 nav attiecinama uz:
- timeklvietném un mobilajam lietotném, kuras ir valsts raidsabiedribu un to meitas uznémumu
rictba, un citu struktlru vai to meitas uznémumu riciba, kas sniedz valsts apraides publisko
pakalpojumu;
- NVO timek|vietném un mobilajam lietotném, kas nesniedz sabiedribai svarigus pakalpojumus vai
tadus pakalpojumus, kas tiesi risina personu ar invaliditati vajadzibas vai paredzéti tam.
Tapat saskana ar Direktivas 2016/2102 1(4).pantu ta nav piemérojama sekojosu timek|vietnu un to
mobilo lietotnu saturam:
- biroja datnu formatiem, kas publicéti pirms 2018. gada 23. septembra, ja vien $ads saturs nav
vajadzigs aktiviem administrativiem procesiem, kas saistiti ar attiecigo publiska sektora struktdru
veiktiem uzdevumiem;
- ieprieks ierakstitiem laikatkarigiem mediju darbiem, kas publicéti pirms 2020. gada 23.
septembra;
- tieSraides laikatkarigiem mediju darbiem;
- tieSsaistes kartes un kartografijas pakalpojumiem, ja vien butiska informacija tiek sniegta
pieklistama digitala forma kartém, kas paredzétas navigacijai;
- tresSo personu saturu, kuru attiecigas publiska sektora struktlras nedz finans€, nedz izstrada, nedz
kontrolé;
- kultdiras mantojuma kolekciju priekSmetu reprodukcijam, kuras nevar darit pilniba pieklGstamas
tapéc, ka pastav:

i) pieklastamibas prasibu nesavietojamiba vai nu ar attieciga priekSmeta saglabasanu, vai ar

reprodukcijas autentiskumu (piem., kontrasts); vai
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ii) nav pieejami automatizéti un izmaksu zina lietderigi risinajumi, kas viegli iegttu tekstu
no manuskriptiem vai citiem mantojuma kolekciju priekSmetiem un parveidotu satura, kurs
savietojams ar piek|Ustamibas prasibam;
- artikliem un iekstikliem, tas ir, tikai slégtai cilvéku grupai, nevis sabiedribai kopuma, pieejamu
vietnu saturs, kurs publicéts pirms 2019. gada 23. septembra, lidz $adas timek|vietnes tiek batiski
parveidotas;
- tadu timek|vietnu un mobilo lietotnu saturam, kas kvalificejamas ka arhivi, proti, tajas ir tikai tads
saturs, kas nav vajadzigs aktiviem administrativiem procesiem un kas netiek atjauninats vai redigéts

péc 2019. gada 23. septembra.

1.2.Personalais tverums
Direktiva 2016/2102 noteic pieklUstamibas standartus “publiska sektora struktiru” timeklvietnem
un mobilajam lietotném. Direktivas 2016/2102 3(1).pants definé terminu “publiska sektora
struktdra” ka:
1) valsts, regionala vai vietéja [iTmena parvaldes iestades;
2) publisko tiesibu subjektus, ka definéts Direktivas 2014/24/ES? 2(1)(4).panta:
“publisko tiesibu subjekti” ir struktiras, kuram piemit visi turpmak minétie raksturlielumi:
a) tas ir nodibinatas ar konkrétu meérki apmierinat visparéjas vajadzibas, kuram nav
rapnieciska vai komerciala rakstura;
b) tam ir juridiskas personas statuss; un
c) tasto lielakaja dala finansé valsts, regionalas vai vietéjas iestades vai citi publisko
tiesibu subjekti; vai to parvaldibu uzrauga minétas iestades vai subjekti; vai to
vadiba, valdé vai uzraudzibas padome vairak neka pusi locek|u iece| valsts,
regionalas vai vietéjas iestades vai citi publisko tiesibu subjekti;
3) apvienibas, ko izveidojusi viena vai vairakas Sadas iestades;
4) viens vai vairaki $adi publisko tiesibu subjekti, ja Sis apvienibas ir nodibinatas ar konkrétu merki

apmierinat visparéjas vajadzibas, kuram nav ripnieciska vai komerciala rakstura.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/24/ES ( 2014. gada 26. februaris ) par publisko iepirkumu un ar ko
atce] Direktivu 2004/18/EK Dokuments attiecas uz EEZ



2. Direktivas 2016/2102 ievieSana Latvijas normativajos aktos
Direktiva 2016/2102 Latvija ir ieviesta ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 445 “Kartiba, kada
iestades ievieto informaciju interneta” (turpmak — Noteikumi Nr.455).3 Noteikumi Nr.455 izdoti
saskana ar Informacijas atklatibas likuma 10. panta 2.2 un sesto dalu.

Tapat pie Latvijas tiesibu aktiem, kuri attiecas uz Direktiva 2016/2102 noteikto tiesibu un
pienakumu ievie$anu noradits Administrativa procesa likums?* un lesniegumu likums® ar noradi, ka
Sie normativie akti jau nosaka Direktiva 2016/2102 paredzéto, tadée| specifiski Direktivas 2016/2102
ievieSanas pasakumi nav nepiecie$ami.®

Attieciba uz Direktiva 2016/2102 noteikto tiesibu un pienakumu kvalitativo ieviesanu ir janorada,
ka Direktiva 2016/2102 ir ieviesta attieciba uz personalo tvérumu, jo Noteikumu Nr.445 2.punkts
batiba kopé Direktivas 2016/2102 3(1).panta noteikto “publiska sektora struktdras” definiciju.
Noteikumu Nr.445 2.punkts noteic:

“2. So noteikumu IV nodala minétas prasibas, ciktal tas neuzliek nesamérigu slogu, attiecas uz
tieSas parvaldes iestadém, pasvaldibam un tiesas parvaldes iestazu un pasvaldibu padotiba
eso$ajam institlcijam, uz biedribam un nodibinajumiem, kas 1steno valsts parvaldes funkcijas un
uzdevumus, ka art uz tadam privato tiesibu juridiskajam personam, kuras atbilst visiem Sadiem
kritérijiem:

2.1. ir nodibinatas vai darbojas, lai apmierinatu sabiedribas vajadzibas, kas nav komerciala

vai rupnieciska rakstura;

2.2. atrodas publiskas personas vai tas institlcijas padotiba vai izSkirosa ietekme vai Siem

kritérijiem atbilstoSas privato tiesibu juridiskas personas izskiro$a ietekmé (s1ietekme

izpauZzas ka balsstiestbu vairakums parraudzibas institGcijas vai izpildinstitGcijas loceklu
ievélésana vai vadibas iecel$ana) vai $is privato tiesibu juridiskas personas darbibu vairak
neka par 50 % finansé publiska persona, tas institlcija vai cita Siem kritérijiem atbilstosa

privato tiesibu juridiska persona.”

Seit svarigi noradit, ka Direktivas 2016/2102 3(1).panta noteikto “publiska sektora struktiras”

definicija ir krietni plasaka, neka Valsts parvaldes iekartas likuma, kas definé valsts parvaldes

3 Latvijas Véstnesis Nr.136, 17.07.2020.
4 Latvijas Véstnesis Nr.164, 14.11.2001.
5 Latvijas Véstnesis Nr.164, 11.10.2007.
6 Skatit oficialo ES tiesibu aktu datu bazi EUR-LEX



https://likumi.lv/ta/id/50601
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/NIM/?uri=CELEX:32016L2102
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ietvaru Latvija. Saskana ar Augstakas tiesas’ sniegto interpretaciju un tiesibu zinatnieku
viedokliem,? Valsts parvaldes iekartas likuma 1.pants “nav attiecinams uz valsts izveidotam
(dibinatam) kapitalsabiedribam”, savukart Direktiva 2016/2102 tas ietver jédziena “publiska
sektora struktlras”. Lidz ar to Direktivas 2016/2102 3(1).panta noteiktais “publiska sektora
struktdras” jédziens ietver ar1, pieméram, valsts sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu “Paula Stradina

kliniska universitates slimnica”, tai pat laika st arstniecibas iestade neietilpst Valsts parvaldes

iekartas likuma tveruma.

Bez minéta ir javérs uzmaniba uz faktu, ka Informacijas atklatibas likuma,® uz kura pamata izdoti
Noteikumi Nr.445, 2(31).pants nosaka Sauraku publisku personu kontrolétu kapitalsabiedribu loku,
uz kuram minétais likums attiecas, neka to publiski kontrolétu kapitalsabiedribu loku, uz kuram
attiecas Direktivas 2016/2102 un Noteikumi Nr.445. Proti, Informacijas atklatibas likums attiecas
tikai uz konkréta sektora publisku personu kontroletam kapitalsabiedribam, kameér Direktiva
2016/2102 attiecas uz visam publiski kontrolétam kapitalsabiedribam.1° Sada at$kiriga “publiska
sektora struktiras” definéSana formali savstarpéji saistitos tiesibu aktos var radit problémas
Direktivas 2016/2102 efektiva piemérosana, proti, “publiska sektora struktiiras”, kuram Direktivas

2016/2102 uzliek pienakumu nodrosinat piek|Gstamibu, var par to nezinat.

Attieciba uz materialo tvérumu Noteikumi Nr.445 jevies tikai divus no kopuma Direktivas
2016/2102 1(3). un 1(4).panta noteiktajiem iznémumiem — gadijumiem, kuros Direktiva nav
piemérojama attieciba timek|vietnu un mobilo lietotnu saturu. Noteikumu Nr.445 23.punkts ievie$
tikai Direktivas 2016/2102 1(4)(d)*L. un 1(4)(f).}?panta noteiktos iznémumus. Lidz ar to nav skaidrs,
vai Latvija apzinati nav ieviesusi paréjos iznémumus, tadejadi atstajot plasaku personu un
gadijumu loku, uz kuriem attiecas Direktivas 2016/2102 prasibas, vai ari tas liecina par Direktivas

2016/2102 nepilnigu ieviesanu.

77 Skatit Augstakas tiesas Senata spriedumu lietd Nr.SPC-46/2013.

8 ).Briede, E.Danovskis, Publisko tiesibu subjektu civiltiesiskais statuss, Jurista Vards Nr.7(706), 14.02.2012.

9 Latvijas Véstnesis Nr.334/335, 06.11.1998.

10 Skatit arT Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likumu, Latvija Véstnesis Nr.216,
30.10.2014.

11 Tie$saistes kartes un kartografijas pakalpojumi, ja vien bitiska informacija tiek sniegta pieklistama digitala forma
kartém, kas paredzétas navigacijai.

12 Kultaras mantojuma kolekciju priek§metu reprodukcijas, kuras nevar darit pilntba piek|Gstamas tapéc, ka pastav: i)
pieklGstamibas prasibu nesavietojamiba vai nu ar attieciga priekSmeta saglabasanu, vai ar reprodukcijas autentiskumu
(piem., kontrasts); vai ii) nav pieejami automatizéti un izmaksu zina lietderigi risinajumi, kas viegli iegltu tekstu no
manuskriptiem vai citiem mantojuma kolekciju priekSmetiem un parveidotu satura, kurs savietojams ar piek|Gstamibas
prasibam.



https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/3041
https://m.juristavards.lv/doc/243964-publisko-tiesibu-subjektu-civiltiesiskais-statuss/

Direktivas 2016/2102 4.panta noteiktos piekltGstamibas principus skaidri ievies Noteikumu Nr.445
22.punkts.

Direktivas 2016/2102 5.pants, kurs nosaka, ka iestadem ir tiesibas atkapties no 4.panta
noteiktajiem atbilstibas kritérijiem, ja tas iestadei rada nesameérigu slogu, ir ieviests ar Noteikumu
Nr.445 24.punktu. Saja konteksta janorada, ka Noteikumu 24.3.punkts pilniba neatbilst Direktivas
2016/2102 5(2)(b).panta noteiktajiem sloga samériguma izvértésanas kritérijiem. Noteikumu
Nr.445 24.3.punkts nosaka tikai divus kritérijus samérigum izvértésanai — (1) mérkgrupu ieguvumu
un (2) iestades izmaksu samérigumu, kamér Direktivas 2016/2102 5(2)(b).pants nosaka, ka divi
minétie kritériji ir izvértéjami, nemot vera “timek/vietnes vai mobilas lietotnes lietosanas bieZumu

un ilgumu”.

Direktivas 2016/2102 8.pants noteic dalibvalstu pienakumu veikt uzraudzibu par Direktiva
2016/2102 noteikto pienakumu izpildi. Attiecigi dalibvalstim batu janodrosina visu to personu
(“publiska sektora struktdra”) timek|vietnu un mobilo lietotnu atbilstibu piek|Gstamibas
kritérijiem, kuras ir noteiktas attiecigi Direktivas 2016/2102 3(1).panta un Noteikumu Nr.445
2.punkta. Savukart no Noteikumu Nr.445 VIl nodalas izriet, ka uzraudzibas mehanisms ir izveidots
tikai attieciba uz valsts un pasvaldibas iestazu timeklvietnu vienoto platformu, kura neaptver visas

“publiska sektora struktdras” (turpmak — Platforma).

Direktivas 2016/2102 7(1)(b).pants noteic pienakumu piek|Gstamibas pazinojuma ietvert
atsauksmju mehanisma aprakstu un saiti uz So mehanismu. Noteikumi Nr.445 2.pielikums noteic
pieklUstamibas pazinojuma saturu, t.sk., attieciba uz atsauksmém un sazinai, kas to nodrosina. Lidz
ar to Noteikumi Nr.445 skaidri noteic “publiska sektora struktiiras” pienakumus, kuri izriet no
Direktivas 2016/2102 7(1)(b).panta. Tai pat laika ir diskutéjams jautajums, vai Direktivas 2016/2102
7(1)(b).pants ir ieviests atbilstosi, raugoties no lietotaja tiesibu nodrosinasanas viedok|a.
Noteikumu Nr.445 9.punkts nosaka, ka “iestade [...] nodroSina lietotajam iespéju uzdot jautajumu,
iesniegt priekslikumu vai siidzibu vai sniegt atsauksmi”, skaidri nenosakot, ka lietotajam ir jabut
nodrosinatai tieSai piekluvei atsauksmju mehanismam. Noteikumu Nr.445 25.pants noteic, ka
“lestade nodrosina lietotaju konsultéSanu un atbalstu attieciba uz pieklidstamibu iestades
timek|vietném un mobilajam lietotném. Ja iestade piek|istamibas prasibas isteno dalé€ji, ta

nodrosina alternativas piekluves iespéjas tai piederoso timeklvietnu un mobilo lietotnu saturam”.
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Tai pat laika nav skaidrs, kadi ir uzraudzibas un tiesibu aizsardzibas lidzekli gadijumos, kad iestade
Sos pienakumus nepilda.

Direktivas 2016/2102 9.pants uzliek pienakumu dalibvalstim nodrosinat adekvatas un iedarbibas
izpildes proceduras pieklastamibu, lai izvairitos no sistematiskas vérdanas tiesa,*? jo ipasi
daltbvalstis nodrosina, ka pastav izpildes procedira, pieméram, iespéja sazinaties ar ombudu, lai
garantétu iedarbigu ricibu ar sanemtajiem pazinojumiem vai pieprasijumiem. Daltbvalstim ir
pienakums informét Eiropas Komisiju par $adu struktlru. Lai arT Eiropas Komisijas timek|vietné ir
norade uz tiesibsargu k3 atbildigo institlciju par Direktivas 2016/ 2102 izpildi,** tomér Noteikumu
Nr.445 teksta nav skaidri paredzeta Sada struktlra. Vienigi Noteikumu Nr.445 pielikuma
(pieklGstamibas zinojuma parauga) ir norade, ja iestade, kas atbildiga par attiecigas timek|vietnes
vai mobilas lietotnes saturu, nav atbilstosi reagéjusi uz lietotaja iesniegumu vai stdzibu par
timek|vietnes satura piek|Gstamibu, lietotajs var iesniegt stidzibu tiesibsargam. Seit ir noradams, ka
gandriz visu Platforma eso$o iestazu timekl|vietnés®® ir ievietota norade uz tiesibsargu ka sudzibu
mehanismu,'® savukart citu aplukoto un Direktivas 2016/2102 tvéruma esos$o institlciju
timek|vietnés $ada informacija nav. Lidz ar to ir apSaubams, cik skaidri pieejama iedzivotajiem ir
informacija par sidzibu mehanismu.

Kopuma tiesibu aizsardzibas lidzek|u jautajums jeb personai pieejamie instrumenti savu tiesibu
nodrosinasanai raisa vislielakos jautajumus. Ka zinams ES tiesibas darbojas daltbvalstu procesualas
autonomijas princips, kas paredz, ka ES tiesibas noteikto materialo tiesibu aizsardzibai dalibvalstis
nodrosina tiesibu aizsardzibas lidzek|us saskana ar nacionalajam tiesibam.!” No EUR-LEX oficialaja
vietné publicéto nacionalo tiesibu aktu, ar kuriem Latvija uzskata Direktivas 2016/2102 prasibas
par ieviestam,'® uzskaitijuma izriet, ka ar atsauci uz Administrativa procesa likumu un lesniegumu
likumu Latvijas valsts norada uz jau eksistéjoSiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, kuri nodrosina
Direktiva 2016/2102 noteikto tiesibu aizsardzibu. Tomér $adam apgalvojumam nevar piekrist
sekojosu apsvérumu dél. Direktivas 2016/2102 3(1).pants par “publiska sektora struktiram”, uz
kuram ta ir attiecinama, atzist ari privatos tiesibu subjektus, kamér Administrativa procesa likums

attiecas tikai uz iestadém, to struktirvienibam vai amatpersonam, kuram ar normativo aktu vai

3 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/2102 (2016. gada 26. oktobris) par publiska sektora
strukturu timeklvietnu un mobilo lietotnu pieklistamibu (Dokuments attiecas uz EEZ)

OV L327,2.12.2016., 1./15. lpp., 53.apsverums.

4 Eiropas Komisija. Dalibvalstu struktdras, kas atbild par Timekla pieklGstamibas direktivas uzraudzibu.

S Valsts un pasvaldibas iestazu timeklvietnu pieklistamiba. Pétijums - tehniska analize.

6 Pieméram, Tieslietu ministrijas timeklvietne.

17 Pieméram, skatit EST spriedumu lieta C-177/10, Francisco Javier Rosado Santana pret Consejeria de Justicia y
Administracion Publica de la Junta de Andalucia, 87.-93.paragrafs.

18 Skatit oficialo ES tiesibu aktu datu bazi EUR-LEX



https://digital-strategy.ec.europa.eu/lv/policies/web-accessibility-monitoring
https://www.tm.gov.lv/lv/pieklustamibas-pazinojums
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/NIM/?uri=CELEX:32016L2102
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publisko tiesibu ligumu pieskirtas noteiktas valsts varas pilnvaras valsts parvaldes joma (1.pants).
Art lesniegumu likums ir attiecinams tikai uz iestadém vai privatpersonam, kuras isteno valsts
parvaldes uzdevumus (2(1).pants). Lidz ar to gan Administrativa procesa likuma, gan lesniegumu
likuma personalais tvérums ir Sauraks, neka Direktivas 2016/2102 3(1).panta definéta “publiska
sektora struktdra”. Lidz ar to ir izveidojusies situacija, ka gadijuma, ja timeklvietne vai mobila
lietotne neatbilst Direktiva 2016/2102 noteiktajiem pieklGstamibas kritérijiem, bet tas turétaja
statuss neietilpst Administrativa procesa likuma un/vai lesniegumu likuma personalaja tvéruma,
lietotajam praktiski nav pieejamas tiesibu aizsardzibas iespéjas.

Vienlaikus noradames, lai ar1 tiesibsargs tiek uzskatits par sidzibu mehanismu Direktivas 2016/2102

izpratné, tiesibsargs nedarbojas Administrativa procesa likuma ietvaros.

3.Secinajumi par Direktivas 2016/2102 ieviesanas problemam Latvijas
normativajos aktos:
1. Direktivas 2016/2102 3(1).panta noteikto “publiska sektora struktlras” definicija ir krietni
plasaka, neka Valsts parvaldes iekartas likuma, kas definé valsts parvaldes ietvaru Latvija.
Pieméram, valsts sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Paula Stradina kliniska universitates slimnica”
neietilpst Valsts parvaldes iekartas likuma noteiktaja iestazu loka. Tapat Informacijas atklatibas
likums,*® uz kura pamata izdoti Noteikumi Nr.445, paredz $auraku personalo tvérumu, attiecas tikai
uz konkréta sektora publisku personu kontrolétam kapitalsabiedribam, kamér Direktiva 2016/2102
attiecas uz visam publiski kontrolétam kapitalsabiedribam. Turklat Direktivas 2016/2102
34.apsveérums aicina ES Dalibvalstis paplasinat Direktivas tvérumu, attiecinot to uz privatpersonam,
it seviski tam, kuras sniedz veselibas aprupes, bérnu apripes pakalpojumus, socialas ieklautibas un
sociala nodrosinajuma pakalpojumus.
2. Attieciba uz materialo tvérumu Noteikumi Nr.445 ievies tikai divus no kopuma Direktivas
2016/2102 1(3). un 1(4).panta noteiktajiem iznémumiem — gadijumiem, kuros Direktiva nav
piemérojama attieciba timek|vietnu un mobilo lietotnu saturu.
3. Direktivas 2016/2102 5.pants, kurs nosaka, ka iestadém ir tiesibas atkapties no 4.panta
noteiktajiem atbilstibas kritérijiem, ja tas iestadei rada nesameérigu slogu, ir ieviests nepilnigi.
Noteikumi Nr.445 neparedz izmantot sloga samériguma izveértésanai kritériju “timek/vietnes vai

mobilas lietotnes lietosanas bieZumu un ilgumu”.

19 Latvijas Véstnesis Nr.334/335, 06.11.1998.
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4 Noteikumos Nr.445 paredzéta uzraudzibas sistéma neaptver visus Direktivas 2016/2102
noteiktos subjektus, jo no Noteikumu Nr.445 VIl nodalas izriet, ka uzraudzibas mehanisms ir
izveidots tikai attieciba uz valsts un pasvaldibas iestazu timek|vietnu vienoto platformu, kura
neaptver visas “publiska sektora strukttras”.

Turklat Noteikumi Nr.455 skaidri nenoteic iestadi, kur iedzivotaji var vérties savu tiesibu
aizsardzibai.

5. Ja timek|vietne vai mobila lietotne neatbilst Direktiva 2016/2102 noteiktajiem pieklistamibas
kritérijiem, bet tas turétaja statuss neietilpst Administrativa procesa likuma un/vai lesniegumu
likuma personalaja tvéruma, lietotajam praktiski nav pieejamas tiesibu aizsardzibas iespéjas. Lai
gan lietotajam ir tiesibas rakstit stidzibu tiesibsargam, tomer ir janem veéra, ka Sim instititam

normativie akti neparedz tiesibas pienemt juridiski saistoSus lemumus.

Pieklustamibas standartu ievéroSana prakse.
No pétijuma “Valsts un pasvaldibas iestazu timeklvietnu pieklidstamiba” tehniskas analizes izriet
divi problémjautajumi.
Pirmkart, tehniska analize norada uz tiesibu aizsardzibas un sankciju neefektivitati. ES tiesibas ir
noteikts ES tiesibu aizsardzibas efektivitate princips, kas pieprasa, lai dalibvalstis nodrosina efektivu
tiesibu aizsardzibu.?° Ka noradits, uz e-pastu par piek|istamibas problémam vispar nav atbildéjusi
tris adresati. Nav Saubu, ka juridiski Sie adresati ietilpst Noteikumu Nr.445 un lesniegumu likuma
tvéruma, lidz ar to tiem bija pienakums atbildét. Pamatojoties uz Direktivas 2016/2102 prasibam,
persona Sados gadijumos var vérsties pie tiesibsarga. Vienlaikus noradams, ka saskana ar
lesniegumu likuma 10.pantu nakamais solis (péc atbildes nesanemsanas) tiesibu aizsardzibai batu
vérsanas ar pieteikumu Administrativaja tiesa. Ta ka vérSanas tiesa prasa zinamas juridiskas
zinasanas, kuras vidéjam sabiedribas loceklim var nebit, nevar uzskatit, ka Latvija ir nodrosinajusi
efektivus tiesibu aizsardzibas lidzek|us Direktiva 2016/2102 noteikto tiesibu aizstavésanai.
Otrkart, juridiski interesants jautajums rodas saistiba ar Rigas valsts 1.gimnazijas majas lapu. Ka
konstatéets tehniskaja pétijuma dala Sai izglitibas iestadei nav pieskirts finanséjums timek|vietnes
izveidei, l'dz ar to ta ir izveidota un pastav, pateicoties skolénu iniciativai. Direktivas 2016/2102

1(4)(e).pants nosaka, ka direktiva nav piemérojama tadu timeklvietnu saturam, kas ir treSo personu

20 pieméram, skatit EST spriedumu lieta C-177/10, Francisco Javier Rosado Santana pret Consejeria de Justicia y
Administracion Publica de la Junta de Andalucia, 88.-89.paragrafs.
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saturs, kuru attiecigas publiska sektora struktiras nedz finansé, nedz izstrada, nedz kontrolé. So
iznémumu varétu piemérot ari Rigas valsts 1.g¢imnazijas majas lapas gadijuma, tomér Latvija So
iznémumu nav ieviesusi, I1dz ar to veidojas situacija, ka iestade, kurai nav pietiekama finanséjuma
un kura pajaujas uz citu personu iniciativu timek|vietnes izveido$ana un uzturésana, ir pilniba

atbildiga par Sis timek|vietnes atbilstibu piek|Gstamibas prasibam.
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