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ANOTACIJA

Sis zinojums sagatavots ka parskats par projektu “Lauku ainavu elementu parvaldibas
iespejas lauksaimniecisko ekosistemu biodaudzveidibas uzlaboSanai” (pieteikuma Nr. 25-
00-SO0INZ03-000020).

Petijuma meérkis ir izpetit esoSo stavokli un piedavat risinajumus lauku ainavu elementu
uzskaite un raksturoSana, apzinat dazadas datu bazes uzkrato datu kvalitati un
pielietojamibu attistibas tendencu monitoringam un novertésanai. Lai sasniegtu merki

pétijuma ietvaros izvirziti sadi darba uzdevumi:

> izanalizét esoSo situaciju lauku ainavu elementu apsaimniekoSana, aizsardziba un
uzskaite Latvija un ES dalibvalstis;

> veikt lauku ainavu elementu kartéSanu un raksturoSanu izvelétos parauglaukumos
dazados ainavu tipos Latvija;

> sagatavot priekslikumus lauku ainavu elementu sistemiskai parvaldibai;

> iepazistinat ar pétjjuma rezultatiem dazadu sabiedribas grupu parstavjus zinatniskas
konferences un diskusijas.

Zinojums sastav no 4 nodalam. Pirmaja nodala raksturoti lauku ainavas elementi Latvija,
analizeta lauksaimnieku motivacija un prakse to apsaimniekosana, ka ari apkopotas Baltijas
juras regiona valstu pieejas ainavas elementu aizsardzibai. Otraja nodala izverteti telpiskie
dati, kas izmantojami ainavas elementu karteéSanai un uzskaitei, un apskatiti indikatori
biodaudzveidibas noveértésanai lauksaimniecibas zemés. TreSaja nodala sniegts parskats
par lauku ainavas elementu kartéSanas rezultatiem desmit parauglaukumos. Ceturtaja
nodala apkopoti petijuma secinajumi un priekslikumi lauku ainavas elementu parvaldibas
pilnveidosanai. Zinojumam pievienoti pielikumi - lauksaimnieku aptauja, uzskaites

veidlapa un kartografiskais materials, kas izmantots datu analizei.

Autori: AREI Bioekonomikas nodalas Ilgtspéjas pétijuma dalas pétnieki leva Leimane,
Linda Ievina, Chloe Cossin, Zigmars Rendenieks, Peteris Lakovskis.

Ieteikumi: LU profesors Olgerts Nikodemus
Projekta vaditaja: Ieva Leimane (ieva.leimane@arei.lv)

Pateicamies LU profesoram Olgertam Nikodemusam par sadarbibu un veértigajiem
ieteikumiem, LR Lauku atbalsta dienestam, jo ipasi Kris§janim Hartmanim par atsaucibu un
pétijlumam nepiecieSamo datu sagatavosanu, ka ar1 visiem respondentiem, kas, neraugoties
uz aiznemtibu ikdienas darbos, sniedza ieguldijumu Saja pétijuma, atklajot savu viedokli

par lauku ainavu elementu apsaimnieko$anu Latvija.
Saja zinojuma ietvertas informacijas vai datu parpublicéSana pielaujama vienigi ar autoru
piekrisanu. Atsauce uz avotu ir obligata jebkura gadijuma, kad tiek izmantota vai citéta Seit

sniegta informacija.
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ZINOJUMA LIETOTIE SAISINAJUMI

AREI Agroresursu un ekonomikas institiits

CLC CORINE Land Cover

CO2 Oglskaba gaze (oglekla dioksids)

COz ekv. CO: ekvivalents

csp Centrala Statistikas parvalde

DAP Dabas aizsardzibas parvalde

DAR Dabas atjaunosanas regula (Nature Restoration Regulation (NRR))

EEA Eiropas Vides agentiira (European Environment Agency)

EK Eiropas Komisija

EK Eiropas Savieniba

EUR eiro (euro)

GPS Global Position System

HRL Copernicus High Resolution Layers

IPCC Starptautisko klimata parmainu padome (Intergovernmental Panel on Climate Change)

IADT Ipasi aizsargajama dabas teritorija

IAS Ipasi aizsargajama suga

LAD Lauku atbalsta dienests

LAE Lauku ainavu elementi

LBTU Latvijas Biozinatnu un tehnologiju universitate

LDF Latvijas Dabas fonds

LGIA Latvijas Geotelpiskas informacijas agenttira

LIZ Lauksaimnieciba izmantojama zeme

LLKC Latvijas Lauku konsultaciju un izglitibas centrs

LLVS Labas lauksaimniecibas un vides stavokla standarti (Good Agricultural and
Environmental Condition (GAEC))

LR Latvijas Republika

LOB Latvijas Ornitologijas biedriba

LUCAS Land Use and Cover Area Frame Survey

LUCASLF LUCAS Landscape Features module

MK Ministru kabinets

MKE Mazie kokaugu elementi (Small woody features (SWF)

MMU Minimala vieniba (Minimal unit)

NKMP Nacionala kultiiras mantojuma parvalde

SEG Siltumnicefekta gazes

TANPP Normativajos aktos noteiktas parvaldibas prasibas

VARAM Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija

M Zemkopibas ministrija



IEVADS

Lauku ainavu elementi ir dala no Latvijas kulttarvesturiskas un raksturigas ainavas, tie
veido lauku telpas vizualo identitati, sniedz ekosistemas pakalpojumus un atbalstu
biologiskas daudzveidibas nodrosinasana. Saskana ar Dabas atjaunosanas regulu (DAR)
teritorijas ar daudzveidigas ainavas iezimém (Sadu teritoriju ipatsvaru lauksaimniecibas
zemes) iespejams izmantot ka indikatoru biodaudzveidibas statusa monitoringam
agroekosistéma. Ka raksturigakie Latvijas lauku ainavu elementi minami - atseviski augosi
koki, alejas, koku grupas (t.sk., vietas, kur kadreiz bijusas majvietas), mazas tidensteces,

laukmales, mitras ieplakas, krimu puduri, koku rindas, akmens kravumi u.c.

Pedéjas desmitgades Latvijas lauksaimnieciba, kuras riciba un apzinata izmantosana ir
30,5% no valsts teritorijas, notikusas nozimigas strukturalas parmainas: lauksaimnieciba
izmantojamo zemju (LIZ) struktiira pieaugusas aramzemju platibas lidz 1,3 milj. ha kopeja
LIZ platiba veidojot 66% 1patsvaru; notikusi raZzosana izmantoto zemju konsolideésana
(lauka videja platiba pieaugusi par 14% un veido ap 4,2 ha), uz séjumu pieauguma rekina
samazinajusas aramzemeés séto zalaju platibas. Butiskas parmainas notikusas ari lauku
apdzivotiba un lauku saimniecibu strukttra — pédéjo 20 gadu laika ekonomiski aktivo
lauku saimniecibu skaits ir samazinajies vairak neka divas reizes — no 140,8 tukst.
2001. gada lidz 69 tukst. 2020. gada (CSP, 2025). Sadu strukturalu parmainu rezultata
Latvijas laukos verojama ainavu homogenizacija, kuras viena no pazimém ir lauku ainavu
elementu izzuSana. Meérktieciga to apsaimniekoSana, lai saglabatu, notiek salidzinosi
neliela apjoma un patlaban lielakoties ir balstita uz brivpratibas principiem, kas prasa
augstu izpratni un zinasanas. Prakse, neapzinoties atsevisku lauku ainavu elementu
nozimigumu, jo 1ipasi teritorijas, kur lauksaimnieciska darbiba notiek intensivas
saimniekosanas sistéma, lauku ainavu elementi var tikt uztverti ka traucekli izveletas
agrotehniskas prakses isteno$anai un, ja vien nav aizsargati ar dabas vai kultarvesturiska

mantojuma aizsardzibas mehanismiem, tiem ir augsts izzusanas risks.

Lauku ainavas elementi, lai gan teritoriali nelielas vienibas, ietver dazadus komponentus,
kas kopuma atbalsta ekosistemas funkcionéSanu, biologisko daudzveidibu, klimata
parmainu mazinasanu un pielagosanos tam. Ir novertets, ka ES aptuveni 65% no kopéjas
bruto pievienotas vertibas tiek radita nozarés, kuru darbiba un piegades kedes ir ar augstu
vai vidéju atkaribu no dabas un ekosistemas sniegtajiem pakalpojumiem (JRC, 2024).
Atzistot So ekonomisko atkaribu no funkciongéjosam ekosistemam un meklejot risinajumus
1, ES pozicion€jusi sevi ka globalu lideri ilgtspéjas joma, pakapeniski ievieSot plasu politikas
iniciativu klastu, kas integre ekonomiskos, vides un socialos merkus (Sikora & Kowalski,
2020). Paraleli Eiropas Klimata likuma meérkim panakt klimata neitralitati Iidz 2050. gadam,
kops 2020. gada, ES dalibvalstim ir juridiski saisto$i ar1 merki, kas uzliek pienakumu planot

un nodrosinat izmeéramu progresu biotopu, sugu un ainavas elementu saglabasana, kas

L ES oficialaja timeklvietné noradits, ka “vairak neka 80% biotopu atrodas neapmierino$a stavokli.”



nodro$ina $o ekosistemu dzivotspéju (EK, 2020). Ipasi nozimigi lauku ainavas elementu
parvaldiSana ir divi savstarpéji papildinosi ES tiesibu aktu virzieni: no vienas puses Dabas
aizsardzibas direktivas (Putnu direktiva un Biotopu direktiva), ka arl jauna Dabas
atjaunosanas regula (DAR), no otras puses Kope€jas lauksaimniecibas politikas (KLP)
struktiira, ietverot gan nosacijumu sistemu attieciba uz lauksaimniecisko raZzoSanu, gan

atbalsta instrumentus, kalpo ka galvenais mehanisms So mérku un pienakumu istenosanai.

ES Dabas atjaunoSanas regula, kas stajas speka 2024.gada, ir tieSs likumdoSanas
turpinajums ES Biologiskas daudzveidibas strategijai lidz 2030. gadam. Ta papildina un
stiprina eso$o ES dabas aizsardzibas politiku un reglamentéjosos tiesibu aktus un ievies
dalibvalstim juridiski saistoSus dabas atjaunoSanas meérkus un nosaka planosSanas un
zinosanas pienakumus visam dalibvalstim nacionala Iimeni. Lidz 2026. gadam katrai valstij
jaiesniedz EK Nacionalais atjaunosanas plans. Lauksaimniecibas joma DAR prasa istenot
pasakumus biologiskas daudzveidibas atjaunosanai lauksaimniecibas zemeés un uzraudzit
progresu, izmantojot divus no trim indikatoriem: zalaju taurinu indekss (grassland butterfly
index), lauksaimniecibas zemju ipatsvars ar augstas daudzveidibas ainavas elementiem
(share of agricultural land with high-diversity landscape features), vai organiska oglekla kraja
aramzemes mineralaugsnes (stock of organic carbon in cropland mineral soil) (11. panta
2. punkts). Izveloties ka indikatoru lauksaimniecibas zemju Ipatsvaru ar augstas
daudzveidibas ainavas elementiem, DAR noteikts merkis Iidz 2030. gadam sasniegt vismaz
10% $adu teritoriju ipatsvaru lauksaimniecibas zemés (turpmak, kur nepiecieSams értakai

teksta uztverei — 10% 1patsvara meérkis).

Saja pétijuma analizéta situacija un datu pieejamiba indikatora “lauksaimniecibas zemju
ipatsvars ar augstas daudzveidibas ainavas elementiem (share of agricultural land with high-
diversity landscape features)” izvelei. Izvertejot lauku ainavas elementu izplatibu un kvalitati
Latvija, salidzinot telpiskajos datos pieejamo informaciju ar realo stavokli daba, analize
palidzes noteikt, cik kvalitativi un precizi pieejamie telpiskie dati atspogulo esoso situaciju
un kur nepiecieSami uzlabojumi. Pamatojoties uz iegiitajiem rezultatiem, sagatavoti
priekslikumi datu kvalitates un pieejamibas pilnveidei, lai So informaciju varétu izmantot
lauku ainavu elementu parvaldibas pilnveidosanai un biologiskas daudzveidibas stavokla

novertésanai un progresa monitoringam lauksaimniecibas ekosistému atjaunosana.



1 LAUKU AINAVAS ELEMENTI UN ESOSAS SITUACIJAS
RAKSTUROJUMS

1.1 LAUKU AINAVAS ELEMENTU RAKSTUROJUMS LATVIJA

Pastav dazadas pieejas lauku ainavu elementu defineSana, raksturoSana un uzskaite.
Atskirigas pieejas nosaka kartéSanas (uztveres) meroga izskirtspéja (detalizacija), ainavu
elementu nodaliSanas un parvaldibas merkis. Latvija patlaban nav izveidota vienota lauku
ainavu elementu definicija. Tadi ainavu elementi ka atseviski augosi koki, alejas, koku un
kramu puduri, mazas tidensteces, mitras ieplakas, akmens kravumi u.c. ir gan ekologiski,

gan kulturvesturiski, gan estetiski nozimiga Latvijas lauku ainavu dala.

Si pétijuma ietvaros lauku ainavu elementu izpéte, kartésana, raksturo$ana un parvaldibas
priekslikumu sagatavosana galvenokart tiek veidota no KLP skatu punkta, t.i., ietverot
lauksaimniecibas zemes ietilpstoSos vai to piegulosajas teritorijas esoSos mazos lauku
ainavu elementus, kuriem ir nozimiga loma dabisko ekosistému pastavigas funkcionésanas
nodrosinasana un saistiba ar lauksaimniecibas zemes apsaimniekosanu. Balstoties uz
pétijumiem un tajos ieklautam definicijam (Czucz et al.,, 2022) §1 petijuma konteksta

izmantota lauku ainavu elementu definicija ir Sada:

Lauku ainavas elementi ir nelieli pastavigi dabiskas vai daléji dabiskas vegetacijas
objekti lauksaimniecibas zemes, kas, neskatoties uz savu nelielo platibu, sniedz
nozimigu ieguldijumu biologiskas daudzveidibas saglabasana un ekosistemas

pakalpojumu nodrosinasana.

Eiropas limeni atzits, ka daudzfunkcionali ainavas elementi uzlabo agroekosistemu
noturibu pret klimata parmainam un atjauno biodaudzveidibu (EEA, 2024). ZiedoSas puku
joslas un daudzgadigas laukmales ieverojami palielina apputeksnétaju un dabisko kaiteklu
ienaidnieku daudzumu, uzlabojot biologisko kaiteklu kontroli un stabilizejot razu
(Crowther et al., 2023; Parmentier et al.,, 2024). Lineari lauku ainavas elementi veido
ekologiskos koridorus, kas lauj sugam parvietoties cauri intensivi apsaimniekotam
lauksaimniecibas zemém (Handel et al., 2025), ka ari, veicinot oglekla uzkrasanos augsne,
uzlabo augsnes struktiiru, mitruma saglabasanu un ari razas noturibu (Drexler et al., 2024).
Atseviskos pétijumos uzsverta lauku ainavas elementu — dzivZogu, koku aleju, akmens sétu
loma vietas identitates, kultiirvesturiskas ainavas estétiskas vertibas uzturésana. Tie sniedz

kultiras ekosistemu pakalpojumus un stiprina kopienu labbaitibu (Pingarroni et al., 2025).

Balstoties uz zinatnisko publikaciju parskatu un peétnieku atzinam sagatavots Latvija
tipisko lauku ainavu elementu raksturojums. Lauku ainavu elementi iedaliti piecas grupas,
raksturojot to izplatitakas formas, izmerus un funkcijas ainava (1.1.tabula). Lai gan Saja
pétijuma galvenokart apskatiti dabiskie un/vai dal€ji dabiskie lauku ainavu elementi,
raksturojuma apkopojuma ieklauti ar1 izplatitakie un nozimigakie antropogenie lauku

ainavu elementi, kuri dod zinamu ieguldijumu biologiskas daudzveidibas uzturesana.



1.1. tabula. Latvija tipisko lauku ainavas elementu raksturojums

Loma biodaudzveidibas uzturesana un lauksaimnieciskaja
razosana, ka ar1 kultarvesturiska un estéetiska vertiba

Koki un krami ir tipiski lauku ainavu elementi lauksaimniecibas
zemju ainavas. Tie nodroSina zemes seguma daudzveidibu,

tadejadi uztur un veicina biologisko daudzveidibu (putnu un

apputeksnétaju dzivotne), mikroklimata reguléSanu (t.sk.,

noénojums ganibas), piesaista CO:. Linearie jeb linijveida lauku

ainavu elementi mazina vé€ja un udens augsnes eroziju.
Atseviskiem kokaugu ainavu elementiem, pieméram, atstatus

stavoSiem ozoliem ir augsta estetiska nozimiga:

kulttirvesturiska vértiba. leverojamakie koki un senas alejas ir

un

LAE veids Raksturigas formas Raksturigie izmeri

Kokaugu elementi
Atstatus stavosi koki  Punktveida, laukumveida>4 m augsti
(t.sk., sausokni) (ja 1-3 kopa)
Koku un kriimu rindas Lineara >4 koki, >4 m augsti
(Iinijas) un alejas
Koku puduri Laukumveida >25 m?2, <0,5 ha
Kriimaji un krumulLaukumveida >25 m?, <0,5 ha

uduri
Nekomerciali augluLaukumveida >0,1ha, <0,5 ha
darzi
AgromeZsaimniecibas
platibas

ieklautas dabas piemineklu saraksta ka ipasi aizsargajami.
Avoti: Montgomery et al., 2020; Lange et al., 2023; Vagge et al., 2024; le Clech et al., 2024;

Clark et al., 2025




Zalaju elementi

Zalaju lauku ainavu elementi ir nozimigi biologiskas

daudzveidibas uzturéSana un veicinasana jo ipasi arainés un
mozaikveida ainavas, kuras ir nozimigs aramzemju Ipatsvars.
ZiedoSas zalaju joslas un nelieli plankumi ir apputeksnétaju un

Zalaju joslas Lineara 1-20 m platuma
Mitras ieplakas ar Laukumveida >25 m2, <0,5 ha
doniem, niedrém,

grisliem u.c.

Zalaju plankumi Laukumveida >25m?, <0,5 ha

putnu sugu dzivotnes, tadejadi tajos var biit sastopamas ari 1pasi

aizsargajamas sugas. Laukmales, tidenstecu un celu malas ir sugu
parvietosanas ekologiskie koridori, tacu var sekmeét ari invazivo
sugu izplatibu. Zalaju joslas gar tidenstecém pilda buferzonas
funkciju, pasargajot tidensteces un udenstilpes no biogéniem
elementiem un piesarnojuma, tadéjadi piedaloties baribas vielu
aprité. Zalaju joslas sastopamie bezmugurkaulnieki var but
dabiskie séjumu kaitéklu ienaidnieki un nozimigi kaiteklu
kontrolé. Ziedosas zalaju joslas un plankumi ir estétiski pievilcigi
ainavu elementi.

Avoti: Sutter et al., 2017; Genty et al., 2024, Li & Goslee, 2025

Udenu elementi




Mazas tdensteces (upes, parveidotas upes un gravji) ir biezi
sastopami lauku ainavu linijveida elementi, kuriem ir biitiska loma

vai maksligas)

Udensteces (dabiskas ~ Lineara 1-20 m platuma, vismaz
vai maksligas) 25m garuma
Udenstilpes (dabiskas Laukumveida 1-20 m platuma, vismaz

25m garuma; >0,1ha,
<0,5 ha

udens plasmas regulacija.
Udenstecés var tikt veidoti videi draudzigi elementi (akmenu
kravumi, dambji ar pargazi, mitraines), kuri veicina tdens

Krastmalu vegetacija
(komplekss)

Lineara, laukumveida

1-20 m platuma, vismaz
25m garuma; >0,1ha,
<0,5 ha

filtraciju un attiriSanos no piesarnojoam vielam. Udensteces un
pastavigas mazas tdenstilpes uztur un veicina biologisko
daudzveidibu lauku ainava, nodrosinot daudzu sugu (t.sk., ipasi
aizsargajamo) dzivotnes. Ekologiski nozimiga ir tdenstecu un
udenstilpnu  krasta josla, t.i, robeZjosla ar pieguloSo
lauksaimniecibas zemi. Udens klatbiitne lauku platibas ir biitiska
lopu dzirdinasanai, lauku apstradé u.c. Krasta joslas sastopamas
dzivnieku sugas var bt dabiskie séjumu kaitéklu ienaidnieki un
nozimigi kaitéklu kontrolé. Atklati ainavu skati uz likumainam
mazajam upju ielejam un tdenstilpém ir estetiski pievilcigi lauku
ainava.

Avoti: Mkenda et al., 2019, le Clech et al., 2024

Akmenu elementi

[
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Akmeni vai akmenu
kravumi

Punktveida, laukumveida >] m platuma, 21 m
augstuma, vismaz 25 m
garuma, platiba no 25m?
Iidz 0,5 ha

Plasi izplatitie morénas nogulumi ietekméjusi to, ka akmenu
kravumi lauku ainavas sastopami salidzino$i regulari, jo
lielakoties tie veidojusies lauku ielabosanas rezultata, nolasot
akmenus no aramzemju platibam. Tapat daudzviet akmenu
kravumi veidojusies vairak ka pirms 50 gadiem melioracijas darbu
rezultata. Akmeni lauku ainavas sastopami daudz retak, dala no
tiem ir dizakmeni, kuriem pieskirts dabas pieminekla statuss.
Miisdienas akmens kravumi (drupas) veidojas pamestas
majvietas. Dizakmeniem un atseviskiem akmens kravumiem ir
kulttirvesturiska un estétiska nozime. Lauksaimniecibas zemju
ainavas akmeni un akmens kravumi palielina ainavu strukttiras
daudzveidibu, kalpo par dzivotni bezmugurkaulnieku un
abinieku sugam. Nereti akmens kravumi veido kompleksu lauku

ainavu elementu ar kriimiem un kokiem.
Avoti: CIPRA, 2011; Duma et al., 2019; Zacharova et al., 2022

ntropogenie elementi

11



Antropogénie elementi ir veidojuSies cilvéka saimnieciskas
darbibas rezultata un, ja tie tiek atbilstoSi apsaimniekoti un
uzturéti, tie var sniegt ieguldijumu biologiskas daudzveidibas
uzturésana. Ainava tie var biit gan degradéjosi (pieméram, drupas
ar atkritumiem u.tml.), gan atseviSskos gadijumos tiem var bit
kulttirvésturiska vertiba.

Avoti: DeGregorio et al., 2014; Sdlek et al., 2023; Bontzorlos et al., 2024; Szabadi et al.,
2025

(Pamestas) €kas, Skiini, nojumes Laukumveida >1 m platuma, >25m?
Pamestas majvietas Laukumveida

Grodu akas, caurtekas utt. Punktveida >1 m platuma, > 25m?
Elektroliniju u.c. balsti ar zalaju plankumu  Punktveida 21 m platuma, > 25 m?
Lauku celi ar celmalas joslu Lineara >] m platuma, > 25m
(Pastavigi) atsegtas augsnes laukumi Laukumveida >1 m platuma, >25 m?
Krucifiksi Punktveida >1 m platuma, > 25m?
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Latvijas ainavas kopuma ir daudzveidigas, tas ir veidojusas gan dabas, gan cilveka darbibas
rezultata. Tas raksturo reljefa mezoformas (augstienes, lidzenumi, zemienes), plasi mezu
masivi, lauksaimniecibas zemes, mitraji un tdenstilpes, kas savstarpéji mijiedarbojas.
Latvija joprojam saglabajusas daudzas dalgji dabiskas un tradicionalas ainavas, pieméram,
Vidzemes pauguraines, Zemgales lauku atklatas ainavas un Kurzemes piejuras ainavas.
Mazie lauku ainavu elementi lidz §im nav bijusi sistemiskas parvaldibas objekts, tadejadi
nav tieSu datu, kas noraditu uz to skaita vai platibas tendencém. Par tam var spriest netiesi,

analizejot visparejas socialekonomiskas parmainas lauku telpa.

Lauku ainavas pédéjas desmitgades noverojami polarizacijas procesi (Peneze, 2009), ka
rezultata atseviskas teritorijas lauksaimnieciska intensitate pieaug, bet citviet raksturiga
esosa stavokla uzturesana vai ekstensiva lauksaimniecibas zemju apsaimniekoSana. Kops
iestasanas ES, Latvijas lauksaimniecibas nozares attistiba un lidz ar to ari lauku ainavu
izmainu procesos nozimiga loma ir bijusi KLP. Regionos ar lielaku aramzemju ipatsvaru
paaugstinas lauksaimniecibas zemes izmantosanas intensitate un sadas lauku ainavas (jo
ipasi detala lauka Iimeni) raksturigi homogenizacijas procesi (Nikodemus et al., 2018).
Lauksaimniecibas zemju ainavas homogenizacija izpauzas ka zemes Ipasuma un/vai
vienibu konsolidacija, apstradato lauku platibas pieaugums, veidojoties lielakiem
aramzemju masiviem un izzudot agrakam robeZjoslam (laukmalem, koku un kramu
puduriem u.tml.). Lauksaimniecibas zemes izmantoSanas veidu struktura ir viens no
indikatoriem, kurs$ var raksturot homogenizaciju ar1 lauka limeni. Sejplatibu pieaugums
aramzemeés 10 gadu perioda Latvija apliecina, ka LIZ struktira (uz séto zalaju platibu
sarukuma rékina pieaugusas laukaugu platibas aramzemes) joprojam klust vienveidigaka
(1.1. attels).

2014.gada 2023.gada

1.1. attéls. Lauksaimniecibas zemju struktiira 2014.gada un 2023.gada Latvija

Parmainas Latvijas lauksaimniecibas zemes izmantosana iesp€jams novérot ari analizejot
kartografiskos materialus, t.sk., ortofoto kartes. Ta piemeram, salidzinot attelus 30 gadu

perioda no 1994.-2025. gadam atklajas zemes izmantoSanas izmainu liecibas, pieméram,



viensétu izzusana (1.2. attéls). Tadejadi lauksaimniecibas intensifikacija un izmainas zemes
izmantoSanas struktira liecina par lauku ainavas elementu skaita un platibu

samazinasanos.

ook Ty 7
1996 2004 2007 2010 2014 2017 2021

1.2. attels. Parmainas lauksaimniecibas zemes izmantosana, ortofoto ilustracija, 1998. — 2021.g.,
Snikeres apkartne

Vienotas visaptvero3as datu bazes, ko varétu izmantot, lai iegtitu konsekventu parskatu
par ainavu elementiem Iidz Sim nav bijis ar1 citur ES dalibvalstis. Lai nodroSinatu jauno
politikas iniciativu ievieSanai nepiecieSamo iespéju konsekventi un kvantificéti novertet
dazadu ainavu elementu veidu platibas un dinamiku ES un dalibvalstu limeni, izstradats
ainavu elementu modulis LUCAS (Land Use/Cover Area frame Survey) ietvaros. Tas merkis
ir izveidot ilgtermina uzraudzibas sistému ainavu elementiem lauksaimniecibas konteksta,
veicot regularas / periodiskas apsekosSanas. Tas lauj noveértét izmainas ainavu elementu
aiznemtaja platitba un Iidz ar to sniedz noradi par kopéjo politikas ietekmi. Pirmais
apsekojums 1stenots 2022.gada (vairak par LUCAS lauku ainavu moduli skat. 2.1. nodala).
Saskana ar 5o apsekojumu un uzskaiti parauglaukumos lauku ainavas elementu izplatiba
lauksaimniecibas zemes ES vidéji noverteta 5,6% no lauksaimniecibas zemes kopplatibas.
LAE 1patsvars LIZ platiba vairuma ES dalibvalstu ir zem 10%. Visizplatitakie elementu tipi
ir koku elementi, kas veido 3,2% no kopejas platibas, kam seko zalaju elementi (1,9%),
mitras ieplakas (0,4%) un akmenu elementi (0,2%) (D'Andrimont et al., 2024), 1.3. attels.

)
o
=)

27.7

25.0
21.1
20.0

LAE ipatsvars LIZ, %

15.0

10.0 75 80
© 6469

5 5453 56
i II .............. III | I | 3 def)- 3 |'§6 ................. I...4.O ........

AT BE BG CY CZDEDKEE EL ES FI FR HRHU IE IT LT LU LV MT NL PL PT RO SE SI SK

Avots: D'Andrimont et al., 2024
1.3. attels. Lauku ainavu elementu platibu ipatsvars LIZ ES dalibvalstis, 2022.g.
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Latvija lauku ainavu elementu ipatsvars LIZ noveértéts 4,3% apmera, kas ir zem ES vidéja
lIimena. Izplatitakie ir koku elementi (2,5%), zalaju elementi veido 1,3% 1patsvaru un tidens
elementi — 0,6% no LIZ, Latvija LUCAS apsekojuma laukumos nav konstatétas akmens

elementi (akmens kravumi u.c.).

Saskana ar DAR? definéjumu Latvija popularakas teritorijas ar daudzveidibas ainavas
iezimem ir koku vai krimu puduri un rindas, atstatus augosi koki, atseviski zalaju laukumi,
laukmales, buferjoslas, gravji, tidensteces, mazi mitraji, akmens kravumi, mazi diki un
kultaras objekti. 38,

Latvija ievérojamako lauku ainavas elementu kartéSanu un datu uzkrasana visa valsts
teritorija Iidz Sim istenojis Lauku atbalsta dienests, aktualas Kopejas lauksaimniecibas
politikas (KLP) politikas pasakumu un intervencu administrésanas ietvaros. Lauku ainavas
elementu aptverosako telpisko datu bazi veido vairak ka 10 gadu laika gan LAD specialistu
no ortofoto kartétm un satelitainam kartétie lauku ainavas elementi, gan atbalsta
pretendentu iesniegta informacija LAD EPS. Apjomigaka lauku ainavu elementu kartésana

1stenota divas reizes:

> 2014. gada pirms KLP jauna posma uzsaksanas, t.sk., ZalinaSanas nosacijumu
ievieSanas;
> 2024.,2025. gada, uzsakot ekoshemas EKO3 ievieSanu.
Nemot vera DAR defingjumu, pétijuma ietvaros veikta esoso datu apkoposana un LAE
raksturojoso skaitlisko veértibu aprékinasana (1.2. tabula), izmantojot LAD vésturiski

uzkratos un aktualos datus, apkopota informacija par So teritoriju skaitu un platibu Latvija.

1.2. tabula. Lauku ainavu elementu uzskaite Latvija

Skaits Platiba, ha Ipatsvars Ipatsvars Piezimes
L1Z* aramzemes**
Lauku ainavu elementi 70 749 5117,5 0,26 0,40 letverti EKO 3
LAD uzkratie dati 2023. — 2025.g. atbilstosie LAE,
u.c. LAE, par
kuriem LAD
uzkrati dati.
Lauku ainavu elementi, kas atbilst 36 765 3139 0,16 0,25 letver EKO3
EKO3 nosacijumiem, publiskie dati atbilstosos LAE
LAD bloku karte, 2025.g.
Lauku ainavu elementi, kas 8743 834,1 0,043 0,07 letver EKO3
pieteikti EKO3 2025.g., LAD atbalstam
pieteiktos LAE

2 Lai apréekinatu tadu lauksaimniecibas zemju Ipatsvaru, kuras ir loti daudzveidigas ainavas iezimes, tiek
ieskaititas platibas, kas it pastavigas dabiskas vai pusdabiskas vegetacijas elementi lauksaimniecibas
konteksta un atbilst $adiem nosacijumiem:
- tas nevar izmantot produktiviem lauksaimnieciskiem mérkiem, iznemot gadijumus, kad sads
izmantojums ir vajadzigs biodaudzveidibas saglabasanai; un
- tas nevajadzeétu apstradat ar méslosanas lidzekliem vai pesticidiem, iznemot zemu resursu
apstradi ar pakaiSu katsmeésliem.
3 Zalas papuves neatbilst $aja petfjuma izvélétajai LAE definicijai.
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. . .- Regul
Citi lauku ainavu elementi, péc DAR cgua

2024/1991
Zalas joslas (laukmales un 25843 4528 0,23 0,36 Skaitliskie
. raditaji
buferjoslas), 2024.g. precizéjami
Zala papuve, vidéji gada, x 560869  2,86% 441%  Kods 610612
cre saskana ar LAD
perioda 2019.-2023.g. kultiiraugu
kodu

*LIZ platiba: 1 959 400 ha
**Aramzemes: 1 271 504 ha

Izvertejot visus laukumveida un punktveida ainavu elementus, par kuriem LAD datos
uzkrata informacija, redzams, ka to skaits sasniedz 70 749 un kopeja platiba ir 4 095 ha jeb
0,2% ko LIZ kopplatibas. Tostarp punktveida ainavas elementu (atstatus augosi koki) skaits
sasniedz 17 572 un to aiznemta platiba aptuveni 527 ha. LAD datos registréetie laukumveida
ainavas elementi iedaliti vairakas kategorijas: biodaudzveidibas salas, koku vai kramu
puduri, koku rindas, akmenu kravumi, diki (1.3.tabula). Saskana ar LAD uzkrato
informaciju, visbieZakie ainavu elementi Latvija ir koku vai kriumu puduri (2 999 ha jeb
59%), tiem seko biodaudzveidibas salas (1 191 ha jeb 23%), savukart diki, akmenu kaudzes

un koku rindas aiznem niecigu platibas proporciju.

1.3. tabula. Lauku ainavu elementu izplatiba Latvija péc LAD uzkratajiem datiem (2023. —2025.g.)

Ainavu elementu veids  Skaits 2025.g., saskana  Platiba, EKO3 EKO3
ar LAD uzkratajiem ha pieteiktie, pieteiktie,
datiem skaits platiba ha
Atstatus augosi koki 17 569 551,9 1 665 52,3
Koku vai krimu rindas 93 41 5 0,2
Biodaudzveidibas salas 10578 1191,5 1629 234,6
Koku un kramu puduri 36 897 2999,3 5070 513,4
Akmens kravumi 2 581 97,5 205 5,2
Diki 3031 273,2 169 28,4
KOPA 70 749 5117,5 8 743 834,1

Kops 2025.gada Latvijas KLP Stratégiskaja plana ir ieviests ekoshémas atbalsts par lauku
ainavu elementu izveidi un saglabasanu (EKO3). Apkopotie dati norada, ka aptuveni tikai
10% no kopeja lauku ainavu klasta atbilst EKO3 atbalsta nosacijumiem, savukart atbalsta

sanemsanai pieteikti tikai 10% no atbilstoSajiem objektiem (~1% no kopeja LAE skaita).

LAD apkopotajos datos ainavas elementu telpiska izplatiba ir nevienmeériga Latvijas
teritorija (1.4. attéls). So datu telpiska analize parada, ka lauku ainavu elementi ir sastopami

lauksaimniecibas zemes visa Latvija, bet atsSkiras to ipatsvars LIZ.
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APZIMEJUMI

LAE platibas proporcija LIZ (%)
<0,25% ;
0,26-1% ]

1,1-2%
B 2,1-4% 0 125 25 50 km
S N Y |
I >4%

Latvijas adm. iedalijums

1.4. attéls. Lauku ainavu elementu telpiska izplatiba (autoru veidots pec LAD uzkratajiem datiem,
2023-2025. gads) un ipatsvars lauksaimniecibas zemes

Karte izcelas Latgales augstienes A dala un Zilupes lidzenums, AugSzemes augstiene un
ar1 Ziemelvidzeme, kur lauksaimniecibas zemju ainavas biezak sastopamas LAE telpiskas
koncentracijas (respektivi, augstaks to ipatsvars). Atziméjams, ka vietas ar augstako LAE
Ipatsvaru tas parsniedz 4% un vertejams ka salidzinosi augsts, pienemot, ka vel papildu
platibas apkartné veido zalas papuves un zalas joslas, kas attela nav atspogulotas. Tacu

lielakaja dala Latvijas teritorijas saskana ar esoSajiem datiem LAE ipatsvars LIZ ir zems.

Gan zalas joslas, gan zalas papuves, kuru izveidei un uzturéSanai pieejams atbalsts caur
lauku attistibas pasakumu intervenci un ekoshému nosacijumiem, veido attiecigi 0,3% un
2,8% no LIZ. Savukart informacija par produktiviem kokiem agromeZsaimniecibas
sistemam, vai kokiem ekstensivas vecas plantacijas un darzos, kas atrodas uz ilggadigiem
zalajiem, kurus iespéjams ieskaitit teritorijas ar daudzveidibas zina augstvéertigam ainavas
iezimem, Latvija Sobrid netiek izdalita. Tomér nemot veéra, ka ilggadigie stadijumi Latvija
kopuma veido ap 11 tikst. ha (0,5% no L1Z), platibas, kuras butu ieskaitamas lauku ainavu

elementu klasta vértejamas ka niecigas.

Balstoties uz datiem par LAE, kas pieejami dazados LAD telpisko datu slanos, novértetais
LAE platibu ipatsvars LIZ Latvija veido ap 0,26%, pieskaitot zalas papuves un zalas joslas,
tadu teritoriju, kuram piemit daudzveidigas ainavas iezimes platibas ipatsvars no kopéeja
LIZ pieaug Iidz 3,36%. LAE uzskaites pilnveidoSana, ieklaujot telpiskajos datos visus DAR
definicijai atbilstoSos objektus, var uzlabot ipatsvara raditaju. Tomer, ieverojot, ka
lidzsin€ja dinamika uzrada lejup-slidosu tendenci, lai sasniegtu ES tiesiskaja vidée noteikto

minimalo 10% Ipatsvara merki un uzturetu to, nepiecieSama meérktieciga, pardomata riciba
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gan kapinot lauksaimnieku motivaciju saglabat esoSos un veidot jaunus LAE, gan

mobilizejot 51 mérka istenoSanai pieejamos atbalsta resursus.

1.2 LAUKU AINAVU ELEMENTU APSAIMNIEKOSANAS PRAKSES
UN MOTIVACIJA LATVIJA

Petijuma ietvaros veikta lauksaimnieku aptauja (turpmak — aptauja), ar merki noskaidrot
Latvijas lauksaimnieku pieredzi, attieksmi un praksi lauku ainavu elementu
apsaimniekosana, lai analizétu esoSo situaciju un identificétu motivejoSos un kavejosos
faktorus. Aptaujas rezultati ir unikals $1 petijjuma informacijas avots. Izlases kopa tika
izveidota, vispirms atlasot LAD telpiskajos datos lauku blokus ar lauku ainavu elementiem
un péc tam, balstoties uz tiem, iegiitas attiecigo LAD klientu e-pasta adreses. Aptauja tika
istenota elektroniski. Uzaicinajums piedalities aptauja tika nosutits 580 potencialajiem

respondentiem, iegiitas 78 aizpilditas aptaujas veidlapas.

Aptaujas respondentu visparejs raksturojums (n=78):

Regions, kura atrodas saimnieciba: Kopéja apsaimniekota LIZ platiba:
100% 100%
80% = Latgale 80%
i ® Virs 1000 ha
= Sclija
60% 60% = 501-1000 ha
# = Zemgale q N
0 0, = [idz 50 ha
0% - = Kurzeme 40%
= 51-500 ha
20% - = Vidzeme 20%
O(]/O OO/U
Saimniecibas specializacijas virziens: Izglitibas limenis:
100% — « Punkopiba 100%
[
809 o 80%

' _ * Mezsaimnieciba ’ = Nevélos noradit
60% Biskopiba 60% = Pamatskolas
40% _ 40% = Videja

= Jaukta tipa s Augstika
20% 20%
= Darzkopiba
0% 0%
Respondentu vecums vecuma grupas: Respondentu dzimums:
100% & 100% o
800 ' 800 ‘ -
= Nevélos noradit
60% « Lidz 30 gadiem 60% = Nevélos noradit
o = Sieviete
40% = 51-70 gadi 40% o
= Virietis
= 31-50 gadi
20% 20%
0% 0%
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Dzimumu sadalijums norada, ka aptauja piedalijas galvenokart viriesi (72%), bet sievietes
veido apmeéram ceturto dalu no kopéja respondentu skaita. Respondentiem raksturigs
salidzinosi augsts izglitibas Iimenis — vairak neka puse respondentu ir ar augstako izglitibu,
un aptuveni treSdala ar videjo izglitibu. Aptauja dominé personas vecuma no 31-50 gadu,
labi parstavetas ari personas vecuma no 51 lidz 70 gadiem, zemaka bijusi jauno personu
(Iidz 30 gadiem) daliba Saja aptauja. Lielaka dala aptaujato saimnieciba atrodas Latgalé
(42%) un Vidzeme (32%), savukart mazaka parstavnieciba ir no Kurzemes, Zemgales un
Selijas. Respondentu apsaimniekotas lauksaimniecibas zemes platibas parsvara ir vidéja
apmeéra: 64% saimnieko 51-500 ha, bet 27% — lidz 50 ha, un tikai neliela dala parstav lielas
saimniecibas ar vairak neka 500 ha. Aptauja visbiezak parstavetais saimniecibu darbibas
virziens ir laukkopiba, kas veido 69% no visam saimniecibam, paréjie specializacijas

virzieni sastada salidzinosi nelielu dalu.

Metodologiski aptauja pieskaitama dal€jai izlases novérosanai. legiito aptaujas rezultatu
parstavniecibas raditaji, ka ari sniegto atbilZzu skaitliskais apjoms nav reprezentejoss, tomer
lauj aptaujas rezultatus izmantot pétjuma visparéja prieksstata par pétamajiem
jautajumiem guSanai bez secinajumu visparinasanas. Noverojumu un secinajumu
sagatavoSanai, aptaujas dati analizéti gan pastavigi, gan savstarpéjas sakaribas. Aptaujas

veidlapa pievienota pétijuma atskaitei ka 1. pielikums.

Koku vai kramu rindas un puduri
Atstatus stavosi koki

Gravji

Diki vai nelieli mitraji

Atseviski lieli akmeni vai akmens kravumi
Zalaju joslas gar laukmali/celu

Zalaju joslas gar adenstecém (buferjoslas)
Pamestas (neapdzivotas) majvietas
Dabiskas udensteces

Biodaudzveidibas salas aramzemé
Apdzivotas majvietas

Kulturas vai véstures objekti

1.5. attels. Atbildes uz jautajumu “Kadus no Siem lauku ainavas elementiem var atrast Jiusu
saimnieciba, lauksaimniecibas zemes vai tiesa to tuvuma? (n=78)

Aptauja visizplatitakie lauku ainavu elementi ir koku vai kriimu rindas un puduri, kurus
noradijusi 91% respondentu, atstatus stavosi koki (85%), gravji (77%), ka ar1 diki un nelieli
mitraji (68%) (1.5. attéls). Kopuma Sada struktiira sakrit gan ar LUCAS apsekojuma

rezultatiem, gan LAD datiem, iznemot attieciba uz akmens kravumiem, kurus miné&jusi
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55% respondentu. Salidzinosi bieZi respondenti noradijusi ar1 zalaju joslas gar laukmalem
vai celiem (49%) un gar tidenstecém (45%) un pamestas (neapdzivotas) majvietas (45%) vai
citas biodaudzveidibas salas (33%), ko ieskauj aramzemes. Mazak izplatiti lauku ainavas

elementi ir dabiskas tidensteces (37%) un kulttras un vestures objekti (5%).

Kopuma aptaujas dati liecina, ka lielakaja dala saimniecibu ir sastopami dazada veida
lauku ainavas elementi, tikai divi respondenti noradijusi viena veida lauku ainavas

elementu esamibu savas lauksaimniecibas zemes.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Veicu zales plausanu/noganisanu
Veicu zales mul¢ésanu

Veicu kramu apgtiesanu/retinasanu
Veicu koku kopsanu

Veicu koku nozagesanu

Veicu augu pieséju

Stadu jaunus kokus/kramus

m Katru gadu  WIk pa 2-3 gadiem M Retak ka reizi 3 gados ~ W Nedaru

1.6. attels. Atbildes uz jautajumu “Cik biezi un ka apsaimniekojat lauku ainavas elementus?”
(n=78)

Lauku ainavas elementu apsaimniekoSana respondentu saimniecibas notiek nevienmerigi
(1.6. attels) — dazas darbibas tiek veiktas regulari, savukart citas praktiski nenotiek.
Visbiezak istenotie pasakumi ir saistiti ar zales seguma uztureSanu, bet retak tiek veikti
darbi, kas veérsti uz ainavas atjaunosanu vai ilgtermina strukturalo uzlabosanu, pieméram,

jaunu koku stadisanu.

Viens no visbieZak aptaujas atbildes noraditajiem apsaimniekoSanas veidiem ir zales
plausana un noganiSana, ko lielaka dala respondentu veic regulari. Butiski, ka zale biezak
tiek novakta, nevis mulceta, kas vértéjams pozitivi — novaksana lauj uzturet zalaju ainavu
elementus mazak ar baribas vielam piesatinatus, tadejadi veicinot daudzveidigaku augu

sugu sastavu un kavejot invazivo un ekspansivo sugu izplatibu.

Tadas darbibas ka augu pieseSana tiek istenotas ievérojami retak. Pieseju lielaka dala
respondentu neveic, kas norada, ka biologiskas daudzveidibas vai zalaju kvalitates
uzlaboSanas pasakumi netiek plasi izmantoti. Loti bitiska tendence, kas paradas aptaujas
datos, ir gandriz pilniga jaunu koku, koku rindu un apstadijumu nestadisana. So darbibu
regulari veic tikai pavisam neliels respondentu skaits. Jaunu stadfjumu tritkums nozime,

ka esosie ainavas elementi tiek uzturéti, bet netiek nodrosinata to paaudZzu nomaina, kas ir
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kritiski svariga ilgtermina gan ainavas kvalitatei, gan ekologiskajam funkcijam. Si prakse ir
cieSi saistita ar koku nozagésanas tendencém, par kuru apstiprinosi (veic vismaz reizi 2-3
gados) atbild 38% respondentu. Ja koki tiek nozagéti, bet to vieta netiek staditi jauni, ainava
pakapeniski zaude koku strukttras, kas ir viens no nozimigakajiem lauku ainavas
elementiem. Tas var novest pie koku elementu izzusanas lauku ainava ilgtermina, ipasi
teritorijas, kur ainava tiek intensivi apsaimniekota. Sadi aptaujas dati, norada uz vienu no
aktualakajiem izaicinajumiem lauku ainavas pastavesana, t.i., apsaimniekoSana ir versta uz
esosas situacijas uzturéSanu, nevis tas uzlabosanu vai attistiSanu. To var interpretét ka
signalu atbalsta pasakumu pilnveides nepiecieSsamibai, lai nakotné veicinatu ne tikai lauku
ainavas elementu uzturésanu, bet ari aktivaku atjaunosanu, tadejadi vismaz dalégji risinot

to ilgtspeju ne tikai telpa, bet ari laika.
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Ap stumbru atstaju dabisku vegetaciju vainaga platuma

Ap stumbru atstaju Sauru neapstradatu zonu

Apstradaju zemi lidz pasam stumbram

Izvacu jaunas koku atvases, lai nepielautu aizaugsanu

Kokus apzageju/izvacu, lai netraucé séjumu kopsanai

1.7. attels. Atbildes uz jautajumu “Ka apsaimniekojat aramzemes atstatus augosus kokus, ja tiem
nav dizkoka statusa?” (n=66)

Ipasa uzmaniba aptauja pieversta atstatus augo$u koku apsaimnieko$anas praksei
(1.7. attels). Aptaujas dalibnieki noradijusi, ka visbiezak izvelas saudzé&josu
apsaimniekosanu, saglabajot dabisku vegetaciju ap atseviski augosiem kokiem aramzemes
(67%). Si prakse ir ekologiski labvéliga, jo nodrogina aizsardzibu koku saknu zonai un
veicina biologisko daudzveidibu. Apméram 27% respondentu noradijusi, ka atstaj tikai
Sauru neapstradatu joslu ap stumbru, savukart koku apzageSanu/ izvaksanu, lai tie
netraucétu séjumu kopsanai, veic aptuveni 10% respondentu. Sis prakses liecina par
intensivaku lauksaimniecisku pieeju, kur prioritate ir lauku apstrade. Mazs 1patsvars (6%)
respondentu norada, ka apstrada augsni lidz pasam stumbram, kas ir visintensivaka

apsaimniekosanas forma un var negativi ietekmét koka veselibu ilgtermina.
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1.8. attels. Atbildes uz jautajumu “Kas Jiis visvairak motive uzturét lauku ainavas elementus sava
saimnieciba?” (n=78)

Aptaujas respondentus uzturét lauku ainavas elementus primari motive divi savstarpeji
saistiti faktori: apkartejas vides izskats un atbilstiba atbalsta maksajumu prasibam
(1.8. attels). Abus Sos iemeslus ir atzimejusi 65% respondentu, un katrs no tiem veido 27%
no kopéja atbilzu skaita. Tas norada, ka vizuali pievilcigu skatu veidoSana un prasibu
ievérosana, kas nodrosina saimniecibas atbilstibu politikas nosacijumiem un tieSo
maksajumu sistemam, varéetu but galvenie virzitaji ainavas elementu uzturesana. TreSais
butiskakais iemesls, kas izriet no aptaujas ir biologiskas daudzveidibas saglabasana, ko min
53% respondentu, un kas veido 22% no kopgja atbilzu skaita. Tas atspogulo, ka dabas
aizsardziba aptaujas respondentu skatijuma nav tikai formals nosacijums, bet ari reala
vertiba, kas tiek nemta véra saimniecibas ikdienas darba. Savukart iemesli, kas saistiti ar
socialo vertejumu vai produktivitates uzlabosanu, ir Saja aptauja piemineti ka mazak
nozimigi. Sabiedribas vai kaiminu atzinigu noverteéjumu ka motivéjosu apstakli mingjusi
tikai 12% respondentu, un tas veido 5% no kopegja atbilzu skaita. Tikai 10% respondentu
(4% no atbilzu skaita) saskata, ka ainavas elementu uzturéSana sniedz tieSu ekonomisku

ieguvumu saimniekoSana.
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Atbilstosa tehniska nodrosinajuma trakums _
Nav skaidrs apsaimnickosanas mérkis _

1.9. attels. Atbildes uz jautajumu “Ar kadiem skersliem/ ierobeZojumiem visbiezak sastopaties
lauku ainavas elementu apsaimniekosana?” (n=78)



Aptaujas respondentu noraditie skeérsli ainavas elementu apsaimniekoSana nav saistiti ar
motivacijas trikumu, bet gan ar praktisku resursu ierobezojumiem (1.9. attels). Gandriz
vienlidz biezi ka skersli noraditi gan laika trakums (atziméjusi 64% respondentu (31% no
kopeja atbilzu skaita)), gan atbilstoSa tehniska nodrosinajuma trakums (58% respondentu;
28% no atbildém), gan naudas trakums (51% respondentu; 25% no atbildem). Apmeéram
treSdala respondentu (35%) uzskata, ka nav skaidrs apsaimniekoSanas merkis, kas varétu
noradit, ka dalai lauksaimnieku tritkst viennozimigas izpratnes par to, kapéc konkreti
ainavas elementi ir jasaglaba un kadi rezultati ar apsaimniekoSanu butu japanak.
Informacijas vai skaidru vadliniju trikums var batiski samazinat motivaciju ieguldit laiku
un resursus ainavas elementu wuztureSana, ka ar1 var radit situacijas, kuras
apsaimniekosanas prasibas tiek uztvertas formali. Tadejadi praktiskajas apmacibas bitu
lietderigi lielaku uzmanibu veltit ne tikai tam, ko drikst vai nedrikst darit, bet ar1 skaidrot,

kapec konkretas darbibas ir nepiecieSamas.

Citu aptaujas jautajumu rezultati rada, ka liela dala respondentu veélétos sanemt labas
prakses piemérus un profesionalas konsultacijas saistiba ar lauku ainavas elementu
apsaimniekoSanu, un tas saskan ar atzinu, ka pieejama informacija ne vienmeér ir
pietiekama. Lidz ar to S§is Skerslis drizak norada uz zinasanu un skaidrojumu
nepiecieSamibu, nevis attieksmes problemam. Tas ari iezimé jomu, kur merktiecigas
apmacibas, kvalitativi informativie materiali un skaidrak formuleti apsaimniekoSanas

nosacijumi varétu butiski uzlabot ainavas elementu apsaimniekosanas kvalitati.

Svarigi atzimet ar1 papildu atbildés minéto aspektu, ka dala lauksaimnieku neredz jegu
ieguldit laiku un resursus tadu ainavas elementu apsaimniekosana, kas atrodas nomatas
zemes. Tas arl ir butisks secinajums, jo izgaismo strukturalu problému: ja saimniekam nav
ilgtermina parliecibas par tiesibam uz zemi un ieguldijumu atdevi, vin$ mazak ir gatavs

ieguldities darbibas arpus tieSas saimniekosanas.

Aptaujas respondenti kopuma loti augstu noverte lauku ainavas nozimi gan kultarvide,
gan dabas aizsardziba (1.10. attels). Lielaka dala respondentu pilnigi piekrit vai piekrit
apgalvojumam, ka lauku ainava ir dala no vietejas identitates, ko svarigi saglabat
nakamajam paaudzém. Tas norada uz spécigu emocionalu un socialu piesaisti ainavai, ka
arl izpratni par tas vertibu kopienas un regiona konteksta. Vienlaikus aptaujas dalibnieki
noradijusi, ka skaidri apzinas ainavas elementu ekologisko nozimi. Parliecinoss vairakums
piekrit, ka koku rindas, dzivZogi, mitraji un zalaju joslas ir butiski biologiskas
daudzveidibas uzturéSanai lauksaimniecibas zemes. Ari apgalvojumam, ka ekologiskas
zinasanas ir tikpat svarigas ka agronomiskas vai ekonomiskas prasmes, piekrit ievérojama

dala respondentu.

Tomer attieksme nav viennozimiga. Neapstradatas laukmalas aptauja raksturotas gan ka
vertigas biologiskajai daudzveidibai, gan vienlaikus var radit praktiskas problémas,

veicinat nezalu un kaitéklu izplatibu. Si duala attieksme atspogulo nepiecieSsamibu péc
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zinaSanu attistibas Saja joma. Svariga aptaujas atzina ir saistita ar lauksaimnieku pasu
apsaimniekosanas praksi. Lielaka dala respondentu apgalvo, ka ainavas elementus
apsaimnieko ta, lai saglabatu to ekologisko funkcionalitati, un ari parzina normativos

ierobezojumus, kas saistiti ar dabas aizsardzibu.
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ir paplasinat razosanu neka saglabat ainavu
Ainavas elementi palidz uzturét biologisko daudzveidibu
lauksaimniecibas zemés
Neapstradatas laukmalas veicina nezalu un kaitéklu
izplatisanos
Apsaimnickoju dazadus ainavas elementus ta, lai
saglabatu to ekologisko funkcionalitati
Parzinu normativos ierobezojumus (putnu ligzdosana,
biotopu nosacijumi u. c.) un rikojos saskana ar tiem
Ainavas elementu uzturéSana ir vairak “papira prasiba”
neka reala vajadziba
Butu noderigi sanemt ieteikumus par dazadu ainavas
elementu apsaimnieckosanas labo praksi
Zinasanas par ckologiju ir tikpat svarigas ka
agronomiskas vai ekonomiskas prasmes saimniekosana
Es neuzskatu, ka man ka lauksaimniekam batu jauznemas

atbildiba par biologisko daudzveidibu

Atbalsta maksajumu sistéma nav pietickami skaidra un
nemotivé rapéties par ainavas elementiem

Ja batu lielaks atbalsts, es vairak darba iegulditu ainavas
clementu uzturésana
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1.10. attels. Atbildes uz jautajumu “Noverte apgalvojumu” (n=78)

Vienlaikus redzams, ka ainavas elementu uzturésanu dala respondentu saskata vairak ka
administrativu prasibu, nevis ka realu vajadzibu. To pastiprina ari fakts, ka vairakums
respondentu piekrit — atbalsta maksajumu sistéma nav pietiekami skaidra un nemotive
riipéties par ainavas elementiem. Si sistémas nepilniba var kavét labas apsaimniekosanas
prakses ievieSanu. Ipasi buttiski ir tas, ka respondenti izsaka loti skaidru vélmi péc zinasanu
un prasmju pilnveides. Gandriz visi piekrit, ka butu noderigi sanemt ieteikumus un
piemérus par ainavas elementu apsaimniekoSanas labo praksi. Tas atspogulo atvértibu
macities un ieviest kvalitativaku apsaimniekosanu. Ari finansiala motivacija tiek uzskatita
par butisku — ja butu lielaks atbalsts, lielaka dala respondentu butu gatavi ieguldit vairak
darba ainavas elementu uzturéSana. Kopuma aptaujas dati liecina, ka respondentu
attieksme pret ainavas elementiem ir pozitiva un sava btitiba vérsta uz to saglabasanu, tacu

praktiska riciba liela méra ir atkariga no pietiekamas motivacijas un praktiska atbalsta.
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1.11. attels. Atbildes uz jautajumu “Ludzu noveértéjiet, cik svariga ir katra no atbalsta formam, lai
veicinatu lauku ainavas elementu apsaimniekosanu” (n=78)

Aptaujas respondenti kopuma loti augstu novertetu dazados atbalsta mehanismus, kas
varétu veicinat lauku ainavas elementu apsaimniekosanu (1.11. attéls). Visbiezak par
butiskiem tiek uzskatiti tie pasakumi, kas sniedz tieSu praktisku ieguvumu — gan zinasanu
veida, gan finansiali. Domingjoss respondentu viedoklis ir par labu finansiala atbalsta
lomai, to ka “loti svarigu” vai “svarigu” atziméjusi 74% respondentu. Tas norada, ka
apsaimniekosanas darbibas péc respondentu domam ir resursu ietilpigas, un finansialais
stimuls ir viens no galvenajiem prieksnosacijumiem aktivakai ainavas elementu
uzturésSanai. Tomer tikpat nozimiga respondentu skatijuma ir ari praktiski izmantojama
informacija un labas prakses piemeri. Teju puse respondentu noradijusi, ka s1 informacija
ir “svariga”, un vel 10% — ka “loti svariga”. Konsultacijas uz vietas saimnieciba un
apmacibas aptauja novertétas ka nedaudz mazak nozimigas, tacu ari Seit vairak neka puse
respondentu noradijusi, ka Sie atbalsta pasakumi ir svarigi vai vidéji svarigi. Aptaujas dati
regionala griezuma ir vaji parstaveti tomer jaatzime, ka respondenti Latgalé un Vidzeme
praktiskas konsultacijas noradijusi ka svarigas, kas varetu but saistits ar lielaku ainavas
elementu daudzveidibu vai intensivaku ar ainavas saglabasanu saistito aktivitasu apjomu
Sajos regionos. Saskana ar aptaujas rezultatiem kombinéta pieeja, kur finansu atbalstu
papildina praktiska, viegli izmantojama informacija, iesp€jams varétu palidzét stiprinat
gan izpratni par ainavas elementu apsaimniekoSanas meérkiem, gan sniegt resursus to

1stenoSanai.

Gandriz puse no aptaujas respondentiem (37 personas jeb 47% no aptaujatajiem) noradijusi,
ka pedejo piecu gadu laika sava saimnieciba ir izveidojusi jaunus lauku ainavu elementus.
Aptauja ka jauni visbiezak noraditi atstatus augosi koki, koku un krimu grupas, zalaju

joslas un biodaudzveidibas salas aramzemeés, ka ari diki vai nelieli mitraji (1.12. attéls).
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1.12. attels. Atbildes uz jautajumu “Kada veida jauni ainavu elementi ir izveidoti saimnieciba?”
(n=37)

Atbildes uz So jautajumu atklaj plasu darbosanos lauku ainavas elementu atjaunosanas
joma — tikai dazi (3 no 37) noradijusi viena veida ainavas elementus, lielaka dala (25 no 37)
respondentu noradijusi vismaz 3 vai vairak jaunveidotos ainavu elementus. Sada,
iespgjams, parak pozitiva atbilzu kopa var noradit gan uz kompleksu ricibu atbilstoso
respondentu saimniecibas, kad riciba lauku ainavu elementu uzturéSana tiek risinata

kompleksi, ar augstu izpratni un ieinteresétibu, gan ari uz to, ka jautajums ticis parprasts.
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Atbalsts razosanai (aizsardziba pret kaitekliem, pret v&ju u.c.)
Baribas vielu nopludes mazinasana

Atbilstiba atbalsta maksajumu prasibam

Cits

1.13. attels. Atbildes uz jautajumu “Kads bija galvenais merkis, izveidojot Sos elementus?”
(n=37)

Respondentu atbildes saistiba ar jaunu ainavas elementu izveides merki, atklaj loti skaidru
tendenci: visbieZak minétais merkis ir atbilstiba atbalsta maksajumu prasibam, ko
noradijusi 68% respondentu (1.13. attéls). Sis atbildes skaitliskais parsvars parada, ka

politikas instrumenti, jo 1pasi atbalsta maksajumi, buitiski ietekmé lauksaimnieku lemumus.
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Tomer atbilstiba atbalsta prasibas nav bijis vienigais faktors. Vairak neka puse respondentu
noradijusi, ka merkis ir ar1 ainavas uzlabosana (59%) un biologiskas daudzveidibas
veicinasana (51%). Sis abas motivacijas grupas — ainavas estétika un biologiska

daudzveidiba — veido pozitivu tendenci, kas papildina finansialo motivaciju.

Praktiski un razoSanai orienteti merki ir mazak domingjosi, tacu tie joprojam ir nozimigi:
aizsardziba pret kaitekliem, véju un citiem riskiem ka merkis paradas 24% respondentu
atbildés, savukart baribas vielu nopliides mazinasana — 19% gadijumu. Sis izvéles ir ipasi
saistitas ar konkrétu (linearo) elementu tipiem (piemeram, buferjoslam vai laukmalém), un

tas biezak min respondenti, kuri noradijusi lielaku jaunizveidoto elementu skaitu.

Brivi ievaditas atbildes sniedz papildu ieskatu motivacijas. Dazi respondenti noradijusi, ka
ainavas elementi izveidoti parmitras vai griti apsaimniekojamas vietas, kur raZosana
pastavigi vai istermina nav ekonomiski lietderiga, savukart atbalsta maksajumi lavusi Sis
teritorijas izmantot cita veida. Sis atbildes (kopa ap 8%) norada, ka ainavas elementu
izveide daZzkart tiek izmantota ka risinajums saimniekoSanas problemam, kas ir iespejams,

ja Sadas platibas tiek finansiali atbalstitas.

m Mazak par 1% no lauksaimniecibas zemes
® 1-5% no lauksaimniecibas zemes
m Vairak par 5% no lauksaimniecibas zemes

® Neplanoju veidot jaunus ainavu elementus

1.14. attels. Atbildes uz jautajumu “Kadu teritorijas dalu Juis gribétu atvelet jaunu ainavas
elementu izveidei?” (n=78)

Domajot par nakotni un iespeju sasniegt 10% ipatsvara merki, aptaujas dati atklaj
neviendabigu respondentu attieksmi par velmi atvélet papildu platibas jaunu ainavu
elementu izveidei (1.14. attels). Kopéja sadalijuma redzams, ka atbildes koncentrejas tris
kategorijas, katra apméram 1/3 no aptaujato kopas, kas neplano veidot jaunus ainavu
elementu, kas buitu gatavi atvelet 1-5% ainavas elementiem un kas varétu atvelét Iidz 1%
no lauksaimniecibas zemes Sadam merkim. Lai gan rezultati nav visparinami, var secinat,

ka meérka raditaja sasniegSana uz brivpratibas principiem varetu but apgrutinata.
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1.3 KOPEJAS LAUKSAIMNIECIBAS POLITIKAS INSTRUMENTI UN
TO PIELIETOJUMS AINAVU ELEMENTU UZTURESANAI
BALTIJAS JURAS VALSTIS

1.3. nodalas tapsand izmantoti Baltijas jiiras regiona valstu (Zviedrija, Somija, Igaunija, Latvija, Lietuva,

Polija, Vicija un Danija) KLP Stratégiskie plani un pétijumi, uz kuriem tekstd sniegtas atsauces.

DAR ievada 54. apsveruma uzsverts, ka ilgtermina ieguvumi no dabas atjaunoSanas bts
iespejami tikai tad, ja tiks izveidotas finansiali pievilcigas atbalsta shémas zemes
Ipasniekiem, lauksaimniekiem un citiem zemes apsaimniekotajiem, kas brivpratigi iesaistas
prakseés, sniedzot butiskus ieguvumus ainavas elementiem. Savukart 58.panta noradits,
KLP “viena no specifiskajam prioritatem ir veicinat biologiskas daudzveidibas
samazinasanas apturéSanu un tas atjaunosanu, stiprinat ekosistému pakalpojumus un
saglabat dzivotnes un ainavas.” Tadejadi regula rada tiesisku un politisku pienakumu
saskanot KLP nosacijumus, nozaru politikas dokumentus un citus reglamenté&josus

dokumentus ar dabas atjaunoSanas merkiem (DAR, 2024).

Latvija KLP faktiski ir vienigais mehanisms, kura ietvaros tiek nodrosinats valsts un ES
finansejums lauku ainavu elementu uzturéSanas veicinasanai lauksaimniecibas zemes.
Tomer ta primari ir vérsta uz lauksaimniecibas razo$anas un lauku attistibas merkiem.
Rezultata ainavu elementu uztureéSana prakseé nereti ir pakartota lauksaimniecibas
ekonomiskajai logikai. KLP struktiira (pamatnosacijumi un atbalsta instrumenti) veido
galvenos lauksaimniecibas politikas rikus, lai tostarp istenotu saistibas par ainavu
elementu saglabasanu un atjaunoSanu lauksaimniecibas zemes. Pamatnosacijumi ietver
minimalas obligatas parvaldibas prasibas (TANPP) un labas lauksaimniecibas un vides
stavokla standartus (LLVS). Savukart KLP 1. pilara ekoshémas un 2. pilara lauku attistibas
pasakumi (LA) nodroSina brivpratigus, risinajumus, kas paredz finansialu atbalstu, ja LIZ
apsaimniekotajs ar savu praksi parsniedz pamatnosacijumos ietvertas minimalas prasibas

un standartus. Attieciba uz LAE pamatnosacijumi apliikoti vairakos LLVS:

> LLVS 8.2, saglabat un nepielaut dabas piemineklu — dizakmenu, aizsargajamu koku un
aleju iznicinasanu vai bojasanu, ja tie aizsargajami saskana ar normativajiem aktiem par
ipasi aizsargajamo dabas teritoriju aizsardzibu un izmantoSanu.

» LLVS2 aizsarga mitrajus un kadrajus, tadéjadi atbalstot nelielu diku un gravju
saglabasanu;

» LLVS 4 veicina tidens kvalitates aizsardzibu, nosakot buferjoslu izveidi gar tidenstecem
— §is buferjoslas pasas tiek atzitas par ainavu elementiem.

Lidz 2024.gadam LLVS 8 ieklava prasibu par minimalo 4% neraZojosas platibas ipatsvaru
aramzemes, tomer ta tika atcelta, parorientejot uzsvaru uz brivpratigiem, finansiali
stimulétiem pasakumiem (ekoshéemam un LA). Tadéjadi ainavu elementu saglabasana un
paplasinasana tagad liela mera ir atkariga no pasu lauksaimnieku motivacijas iesaistities

Sajas apmaksatajas sheémas. Ka noradijusi Eiropas Revizijas palata, nacionalo KLP
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stratégisko planu meérki “ir ierobeZzoti biodaudzveidibas aizsardzibas joma”, un ir

nepiecieSami papildu centieni, lai palielinatu teritorijas ar augstvertigam ainavu iezimém.

2024.gada lielaka dala Baltijas juras regiona (BJR) valstu, iznemot Daniju, ir atcélusas
obligato procentualo prasibu par ainavu elementiem saskana ar LLVS 8, saglabajot vienigi
ta aizsargajosos aspektus (pieméram, pienakumu saglabat esoSos elementus un sezonalo
aizliegumu to iznicinaSanai). Sis izmainas faktiski nozimé atteik$anos no ES limena
minimala 4 % noteikuma un parorientésanos prom no juridiski saistosam, platiba balstitam
prasibam. Rezultata no 2024. gada KLP pamatnosacijumi vairs neparedz nepiecieSamibu
péc ainavu elementu Ipatsvara pieauguma lauksaimniecibas zemes, bet tikai uztur lIimeni,
kas tika sasniegts 1saja 2023. gada perioda, kad 4% prasiba vel bija speka. Atbildiba par ES
Biologiskas daudzveidibas stratégija noteikto 10% meérka lauksaimniecibas zemes
sasniegSanu tagad gandriz pilniba parlikta uz ekoshemam un LA. Salidzinot ar Biologiskas
daudzveidibas strategijas 2030. gadam ambiciju, Sis brivpratigas, uz ekonomiskiem
stimuliem balstitas intervences bieZi ir pieticigas, jo daudzos gadijumos to darbibas joma,
maksajumu limenis un segums ir ierobezots. Tadel tas vienas pasas visticamak nespes

nodrosinat strauju un butisku ainavu elementu platibu pieaugumu.

LLVS 8 piemérosana un atskiriga starp valstim. Dazas valstis ir sasaurinajusas to elementu
klastu, kas tiek aizsargati saskana ar LLVSS, tadejadi samazinot aizsargato objektu
daudzveidibu. Latvija, Polija, Lietuva un Somija ir raksturigi piemeri, kur LLVS 8 kataloga
ieklauto ainavu elementu veidi tika samazinati lidz daZiem, vajinot pamatnosacijumus
lauksaimniecibas razoSanai (1.4. tabula). Atkariba no izvelétas stratégijas ainavu elementu
aizsardzibai, Baltijas jiiras regiona (BJR) valstis iesp€jams iedalit vairakas grupas:

Danija — pastiprinati standarti nacionala Iimen;

Igaunija un Vacija — balstas uz ekoshemam;

Somija un Zviedrija — augsta pamatlimena aizsardziba;
Latvija, Lietuva un Polija — zema pamatlimena aizsardziba, zema R.34 ambicija.

YV VYV

1.4. tabula. ES BJR valstu LLVS 8 aptvertie lauku ainavu elementu veidi (autoru veidots apkopojums)

Lauku ainavas elementi DK DE EE LV | LT PL FI SE

Individuali koki, koku vai kriimu rindas un puduri

Laukmales, buferjoslas

Graviji
Mazi diki

Nelieli mitraji

Strauti

Akmens sienas

Akmenu kravumi

Terases

Kulttiras un véstures objekti

Zala papuve

Citi (nelieli biotopi)
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Sis pieejas atSkiras pec ta, vai saimniekiem tiek juridiski noteikts minimalais atstajamo
teritoriju apjoms, vai ari vini tiek atalgoti par brivpratigiem pasakumiem, un vai meérkis ir

saglabat esoSas dabas veértibas vai tas paplasinat.

Danija ir izvelgjusies alternativu politikas celu — ta nav atteikusies no 4% minimala
nerazojoso platibu apjoma, bet ir to atjaunojusi ar nacionala pamatnosacijuma (LLVS 10)
palidzibu, tatad faktiski saglabajot “4% stila” pienakumu valsts Iimeni. Tas apliecina, ka
dalibvalstis joprojam var noteikt stingrakus nacionalos standartus, pat pec tam, kad ES
limena prasiba tika atcelta, nepalaujoties tikai uz brivpratigiem maksajumiem. Danijas
nacionalais regulejums saglaba ari plasu aizsargajamo ainavu elementu klastu —
dzivzogus, atseviskus vai grupas augosus kokus, lauku malas, buferjoslas, nelielus dikus,
kult@rvésturiskos objektus un atmata atstatas teritorijas. Sada elementu daudzveidiba
teoretiski veicina labakus ekologiskos rezultatus, jo lauj pasakumus pielagot konkrétas
saimniecibas apstakliem. Tomer CONCITO 2024. gada zinojums “Impact and Opportunities
of the 2023-27 CAP Reform in Denmark” norada, ka 94 % no faktiski ieviestajiem elementiem
veido tieSi atmata atstatas zemes, savukart mazaki biotopi ar augstaku biologisko veértibu
tiek veidoti reti. Turklat 85% no Sim atmatam tiek plautas, bet ganitas atmatas, kas ir
efektivakas biologiskas daudzveidibas uzturesana, ir retums. Ziedosas atmatas veido vien
14% no kopejas atmatas atstatas platibas. Kaut ar1 biologiskas daudzveidibas ieguvumus
Sados ainaviskos biotopos ir gruti novertet indikatoru trukuma del, LLVS 10 ievieSana
sakrit ar uzlabojumiem valsts lauksaimniecibas ekonomika. Si korelacija raisa jautajumu,

vai LLVS 8 atcelSana bija pamatota no visiem ilgtspéjas aspektiem (CONCITO, 2024).

Iznemot Daniju, citas BJR valstis ir atteikusas no 4% obligatas LLVS 8 prasibas, parejot uz

brivpratigiem stimuliem vai nacionalam aizsardzibas shemam.

Vacija ir atcelusi minimalo 4% prasibu, tacu LLVS 8 joprojam nosaka pienakumu aizsargat
esoSos ainavu elementus, kas uzskaititi Vacijas nacionalaja plana — un to ir daudz vairak
neka citas valstis. Papildus LLVS ekoshémas DZ-0401 un DZ-0403 paredz radit vai uzturéet
biologiski daudzveidigas teritorijas (ziedoSas joslas, dzivZogus, agro-mezsaimniecibas
sistemas), tadéjadi atjaunojot sakotnejo 4% merki caur finansialiem stimuliem. Turklat
Vacija noteikusi salidzinosi augstu raditaju R.34 — 4,9%, un isteno ari LA pasakumu EL-
0105, kas atbalsta ainavu elementu uztureésanu. Bez KLP instrumentiem Vacija isteno ar1
nacionali un regionali lidzfinansétus pasakumus, pieméram, programmu KOMBI
(Kooperativer Naturschutz im Ackerbau), kas veicina kolektivu sadarbibu starp
zemniekiem un dabas aizsardzibas institticijam, atjaunojot linearos elementus (dzivZzogus,
lauku malas, zalaju joslas) un stiprinot ekologisko savienojamibu. Kopuma st daudzlimenu
pieeja apvieno juridisku aizsardzibu (LLVSS8), brivpratigu iesaistiSanos (ekoshémas,

AEKP) un kolektivus dabas atjaunosanas pasakumus, lai sasniegtu noteikto 10% merki.

Igaunijas stratégija daudzejada zina lidzinas Vacijas pieejai. Ieprieks saistosais LLVS 8 jau

aptveéra plasu ainavu elementu klastu, nodrosinot lielaku izvéles brivibu un efektivitati.
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Igaunija ieviesusi inovativu ekoshému, kas apvieno ainavu elementu saglabasanu ar

kultaraugu aizsardzibu, tadéjadi radot sinergiju starp vides un razosanas mérkiem.

Somija un Zviedrija saglaba salidzinosi augstu ainavu elementu pamatlimeni un palaujas
uz nacionalajiem aizsardzibas rezimiem, nevis KLP “zalo arhitektaru”. Abas valstis
lauksaimniecibas zeme aiznem tikai 6,7% un 6,8% no valsts teritorijas, un galvenais
izaicinajums ir nodroSinat partikas raZzoSanas ilgtspeju, tadel neraZojosie elementi bieZi tiek

uzskatiti par potencialu risku nacionalajai lauksaimniecibas dzivotspejai.

Latvija, Lietuva un Polija ari ir atteikusas no 4% kvotas un demonstré zemu ambiciju
virziba uz 10% merki. Pirms 2024. gada LLVS8 aptvera tikai Sauru elementu loku
(piemeram, Latvija faktiski tikai vienu veidu). Nacionalas ekoshémas nodroSina nelielu
finansialu motivaciju, kas atspogulojas zemajos R.34 raditajos (Latvija 0,08%, Lietuva
2,90%, Polija 1,72%). EK veéstules par So valstu stratégiskajiem planiem atkartoti norada uz
“zemu ambiciju Iimeni” un neskaidru arhitekttru starp LLVS, ekoshemam un LA. Turklat
Polija un Lietuva atbalsta sistema daZviet neatdala raZojoSas un neraZojosas teritorijas,
laujot starpsezonas sejas kultiiraugu platibas uzskatit par “ainavu elementiem”, ta maksligi
palielinot platibas bez ilgtermina ekologiskiem ieguvumiem. Attieciba uz ekoshemu un LA
piemeérosanu, BJR valstu KLP strategisko planu (SP) analize atklaj butiskas atskiribas gan

merku limeni, gan pieejas, ka virzities uz 10% ipatsvara merki (1.5.tabula).

1.5. tabula. BJR valstu KLP intervences lauku ainavu elementu aizsardzibai

(autoru apkopojums péc BJR valstu KLP SP)

BJR valsts Ekoshéma (31. pants) Lauku attistibas
(Agrovides un klimata) pasakumi

Danija 9 — Atbalsta jaunu ainavas elementu izveidi —

(nevis eso$o uzturésanu)
Igaunija OK3 - Ainavas elementu saglabasana —

OK4 - Ekosistemu pakalpojumu saglabasana un

uzlabosana, kas veicina dabisko kaiteklu

kontroli lauksaimniecibas ainavas

Somija — —

Vacija DZ-0401 - Neproduktivu teritoriju izveide vai EL-0105-03 — Daudzgadigo ziedoso
aizsardziba aramzemeés, ziedosas joslas vai joslu, aizsargjoslu, lauku putnu
ilggadigo kulttiraugu platibas un zalaju joslas salinu un lauku malu izveide vai
vai platibas zalajos lauku sadaliSana
DZ-0403 — Agromezsaimniecibas elementu EL-0105-05 — Auglu darzu, koku
uzturéSana aramzemés un ilggadigajos zalajos rindam, dzivZogu un ainavas

elementu saglabasana un uzturésana

Latvija TM4.2 — Ekologiski nozimigu teritoriju LA10.1 - Buferjoslu un zalo joslu

saglabasana

TM4.3 — Ainavas elementu izveide vai
saglabasana, lai nodrosinatu biologisko
daudzveidibu un raksturigas lauksaimniecibas
ainavas aizsardzibu
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Lietuva TI05ekol.5 — Tradicionalas mozaikveida ainavas
saglabasana
TI05eko1.6 — Islaicigu nektaraugu joslu
iertkosana
TI05ekol.7 - Ilggadigu zalaugu joslu iertkoSana
Polija 14.7 — Aramzemes pagaidu iznemsana no
razosanas vai jaunu ainavas elementu izveide

Zviedrija ~ BLOM - Dzivotnu, barosanas vietu un
ekologisko koridoru izveide kukainiem,
apputeksnétajiem un lauku putniem

KP08negl — Neproduktivi
ieguldijumi, kas saistiti ar biologiskas
daudzveidibas, biotopu un ainavu
atjaunosanu un saglabasanu (piem.,
jaunu seklu diku izveide 1idz 0,1 ha)
AECC 7 - Biologiskas daudzveidibas
bagatinasana lauksaimniecibas
ainavas, veidojot un uzturot lauku
vida daudzgadigas ziedosas joslas,
ekologiskos koridorus vai
biologiskas daudzveidibas darzus
18.7 — Lauku vida daudzgadigu
ziedoSo joslu izveide un uzturésana
18.8 — Lauku vidi
aizsargmezaudzu/mazu mezaudzu
iertkoSana (min. platiba = 0,1 ha)
110.12 - Koku vai kramu stadisana
lauku malas, lai noverstu véja raditos
bojajumus, eroziju u.c. (min. 0,1 ha)

Kopuma raditaja R.34* “Ainavu elementu saglabasana” meérki BJR valstis ir samera

pieticigi, kas kopuma ir raksturigi ar1 citam ES dalibvalstim, jo ES vidéjais R.34 = 1,8%

(Eiropas Revizijas palata, 2024). Valstis ar visaugstako ainavu elementu ipatsvaru

lauksaimniecibas zemeés (piem., Igaunija, Somija, Zviedrija) R.34 merki ir loti zemi

(1.15. attels). Tas varetu liecinat par vaju politisko gribu izmantot ekonomiskus stimulus,

lai palielinatu ainavu elementiem atveleéto platibu vai parliecibu, ka merka raditaju ir

iespéjams sasniegt ar1 bez papildu ekonomiskajiem stimuliem.

9.00
8.00
7.00
6.00

DK EE

W Meérka vértiba ainavas elementu

atbalsito platibu ipatsvars 1.90 0.29 0.00 4.16

lauksaimniecibas zemés (%o)

B Ainavas elementu patsvars LIZ
saskana ar LUCAS apsekojumu (%)

5.00
400
3.00
2.00
1.00 I I
0.00 - —
FI | DE | LV | LT

53 5.6 7.6 5.4

7

PL SE

0.08 2.90 1.72 0.04

4.3 3.6 3.6 8.1

1.15. attels. R.34 merka platibas un LAE platibas ipatsvara LIZ salidzinajums BJR valstis

4 R.34 rada LIZ procentualo dalu, uz kuru attiecas atbalstitas saistibas (maksajumi) par ainavu elementu uzturésanu,

atjaunosanu vai veidosanu. Tas ir ieguldijuma indikators, nevis tiess fiziska pieauguma mérjjums.
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Igaunija ieviestas divas ekoshémas ar lidzsvarotu vides-raZoSanas ieguvumu:

» OK3 - Ainavu elementu saglabasana. Veicina dzivzogus, koku rindas, buferjoslas,
atmatas u.c. NeraZojoSiem elementiem jaatvél minimala dala no saimniecibas zemes;
maksajumi kompensé alternativas izmaksas. leguvumi: biologiska daudzveidiba, augsnes
veseliba, tidens kvalitate, atbilstiba Zalajam kursam, No lauka lidz galdam un Biologiskas
daudzveidibas stratégijam.

> OK4 - Ekosistému pakalpojumu uzturé$ana LIZ. Stiprina dabisko kaiteklu kontroli,
atalgojot saimniecibas, kur 260 % vai 290 % lauku sedz teritorijas, kas atbalsta dabisko
ienaidnieku klatbtitni; maksajumi ~20-31 €/ha. Shéma parsniedz LLVS standarta
minimumu, veicinot jaunu elementu veidosanu un pesticidu samazinasanu.

Vacijai BJR ir visaugstakais R.34 meérkis, un ta sasniegSanai tiek izmantotas gan ekoshémas,

gan LA ar skaidru strukturéjumu:

DZ-0401 (4 apakSpasakumi):

0401-01 — nerazojosas platibas aramzeme;

0401-02 — ziedosas joslas/platibas aramzeme;

0401-03 — ziedosas joslas/platibas daudzgadigajos stadijumos;
0401-04 — vecas zalaju joslas/platibas pastavigajos zalajos.
AEKP EL-0105 — ainavu elementu uzturésanai.

YV VYV VY

Politikas izvertejuma (Scheid & Ittner, 2023) secinats, ka Vacija ieviesusi labi finansétas
brivpratigas shémas, kas spéj risinat biologiskas daudzveidibas zudumu. Tomer 2023. gada
decembra pirmie jaunieviestas sistéemas noveértéjumi rada, ka neraZojoSo platibu
palielinajums ir neliels: sasniegti tikai ~10 % no planotas merkteritorijas, izmantoti ~59%
budzeta. Turklat, prakse rada, ka saimniecibu daliba intervences samazinas, pieaugot
nerazojosai dalai, un tipiski LLVS 8 tiek papildinats tikai par 1-2% ar ekoshemam, kas ir
talu lidz 10% merkim un tiek secinats, ka pec LLVS 8 obligata minimuma atcel$anas vien

ar brivpratigas dalibas intervencém sasniegt ambiciozus rezultatus ir riskanti.

Lietuva un Poljja ar1 izveleta brivpratibas pieeja. Abas valstis izmanto ekoshémas, lai
ieviestu biologiskajai daudzveidibai draudzigas prakses, un to R.34 konteksta ir starp
augstakajiem BJR, tomer talu no 10% ES mérka. Lietuva pieejami instrumenti lauku ainavas
elementu saglabasanai, tacu maksajumi nav pietiekami pievilcigi, jo 2024. gada beigas
zinots, ka ekoshémas ietvaros efektivi apsaimniekoti tikai 0,59% no meérka, t.i., 5 636 ha no

planotajiem 86 200 ha, kas norada uz nepilnibam atbalsta intervences dizaina.

Polija zala arhitektira kopuma ir neskaidra. Vairakas ekoshémas un LA var tiesi (piem., I
4.5) vai netiesi (piem., I 8.7, I 8.8, I 10.12) dot ieguldijumu lauku ainavas elementu
uzturésana, tacu saikne ar LLVS 8 stratégiskaja plana ir vaji izskaidrota, un pieejamie
budzeti par mazu, lai nodrosinatu pietiekamu tvérumu. Jau 2023. gada, pirms ES lémuma
par 4% atcelSanu, Polija izmantoja atkapes un pieskira atbrivojumus dazadiem saimniecibu
tipiem (art mazajam un biologiskajam). Turklat gan Polija, gan Lietuva subsidiju sistéma
vietam izpludina robeZu starp razojoSam wun nerazojosam platibam, piemeram

starpsezonas s€jas kutliraugu platibas lauts ieskaitit “ainavu elementos”. Tas var maksligi
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palielinat lauku ainavas elementu parklajumu bez tadiem ekologiskiem ieguvumiem,

kadus dod strukturalie ainavas elementi (dzivZogi, diki, ziedosas joslas u.c.).

Danija papildus obligatajam LLVS 10, ieviestas brivpratigas ekoshémas, lai pastiprinatu
LLVS ietekmi. Ekoshémas 31.9. meérkis ir radit jaunus nerazojoSus elementus (atmata,
ziedosas joslas, mazie biotopi u.c.) ~50 000 ha platiba un tadejadi palielinat LAE ipatsvaru
virs 4% (LLVS 10). Pirmos 3% sedz bazes maksajumi, bet papildu 4% (Iidz 7 %) sanem
ekoshémas atbalstu. Shéma tiesi stimulé “jaunu” elementu izveidi: vispirms tiek izmantoti
esosie dzivZogi vai atmatas, lai izpilditu GLM-8, un tikai péc tam veidotas papildu
nerazojosas teritorijas, lai sanemtu maksajumu. Neraugoties uz centieniem, pec CONCITO
vertejuma izmantoti tikai ~60% no planota ekoshemu budZeta, un tikai 16% no kopéja tieso
maksajumu budZeta pieprasiti visas ekoshémas kopa. Daliba ir augstaka atmatu

pasakumos (~88% no merka), bet zema strukturalu neraZojoso objektu izveides shemas.

BJR valstu pieredze ainavu elementu saglabasana un atjaunosana atklaj plasu politikas
instrumentu spektru: no papildus noteiktiem obligatajiem standartiem lidz inovativam, uz
sadarbibu balstitam ekoshémam. So valstu pieméri atklaj gan neveiksmigus risinajumus,
gan salidzinosi veiksmigus. Turpmak apkopotas atzinas, no kuram iespé&jams

iedvesmoties, veidojot integretu lauku ainavas elementu parvaldibu Latvija:

1) Augstakas LLVS standarta prasibas atvieglo virzibu uz merki. Danijas pieredze
rada, ka péc 4% prasibas atcelSanas tas atjaunosana nacionala Iimeni deva stabilaku
pamatu LAE saglabasanai neka palauSanas uz ekoshémam, daliba kuras ir
brivpratiga. Tas liecina, ka minimalais saisto3ais slieksnis ir biutisks, ja merkis ir
reals ainavu elementu pieaugums. Tapat Somijas un Zviedrijas piemers atklaj, ka
konsekventa nacionala dabas aizsardziba nodroSina stabilu minimalo ainavu
elementu Iimeni bez sarezgitam KLP konstrukcijam.

2) Igaunijas ekoshémas OK3 un OK4 ir piemers, ka LAE parvaldiba integrét razoSanas
intereses (dabisko kaitéklu kontrole un aizsardziba pret véja eroziju).

3) Augstaks maksajums par ekologiski nozimigaku rezultatu. Gan Danijas, gan Polijas
rada, ka atbalstot dazadus risinajumus (gan strukturalus objektus, gan pieméram
zalo papuvi vai starpsejas kultiraugus), lauksaimnieku izvele bius par labu
saimniekoSanai vienkarsakajam/ noderigakajam risinajumam.

4) Vacijas KOMBI programma atklaj, ka biologiskas daudzveidibas temu iespejams
risinat ariar kopdarbibas formam, turklat realie ieguvumi butiski pieaug, jo tadejadi
veidojas pilnvertigaki ekologiskie koridori un savienotiba.

5) Parskatama un viegli saprotama parvaldiba ir butiska. BJR valstis isteno dazadu
stratégiju, saistiba ar lauku ainavu elementu uzturesanu, biologiskas daudzveidibas
merku konteksta, tomer augstaks So elementu ipatsvars LIZ vérojams valstis, kuras
ir skaidrak un hierarhiski precizak nodefinetas standarta, ekoshemu un LA lomas

(piemeram, Danija, Igaunija, Zviedrija un Somija).
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2 LAUKU AINAVU ELEMENTU NOVERTESANA UN
UZSKAITE LAUKSAIMNIECIBAS ZEMES

Lauku ainavu elementi nereti tiek izmantoti biodaudzveidibas raksturoSanai
lauksaimniecibas zemés. Nodala ieklauts apskats par lauku ainavu elementu noveértéSanas
indikatoriem, kas izmantojami biologiskas daudzveidibas stavokla un parmainu
noteikSanai lauksaimniecibas zemeés, ka ar1 vertéti telpiskie dati. Apkopota informacija
sniedz pamatu ainavu elementu integretai izmantoSanai biologiskas daudzveidibas
novertéSanas un monitoringa procesos, ka ari izverte telpisko datu iespéjas, kas

nepiecieSamas Sim meérkim.

2.1 TELPISKIE DATI LAUKU AINAVU ELEMENTU PARVALDIBAI

Telpiskie dati un to uzkrasana vienota datu baze ir priek$noteikums lauku ainavu elementu
parvaldibai, jo tie nodroSina iespéju uzskaitit, analizet un uzraudzit ainavas struktiras un
to parmainas laika. Petijuma esam vertejusi Latvija pieejamas gan Eiropas, gan Latvijas
meroga telpisko datu bazes, kuras atspogulota informacija par lauku ainavu elementiem
vektordatu un rastra formata, kas ir izveidotas un tiek uzturetas publiskas parvaldes
institticijas, lai noteiktu to piemeérotibu lauku ainavu elementu uzskaitei, parmainu
monitoringam un parvaldibas pilnveidosanai nakotne. Ta ka muisdienas visatbilstoSaka
LAE parvaldiba istenojama KLP ietvara, tad telpiskajiem datiem par ainavu elementiem

jabut pieejamiem liela meroga un augsta izskirtspeja (lauka limeni).

Pec sadiem kriterijiem tika identificétas vairakas telpisko datu bazes un datu avoti, kuri
iedaliti lauku ainavu elementu kartéSana izmantojamos pamata un papildu

kartografiskajos datu avotos:
Pamata kartografiskie dati:

> LAD telpiskie (IAKS) dati;
> LGIA Latvijas ortofoto karte (7./8. cikls);
> Dabas aizsardzibas sistemas "OZOLS " informacija.

Papildu kartografiskie dati:

CORINE Land Cover (Copernicus);
Copernicus High Resolution Layers (HRL);
Latvijas topografiska karte (1:50 000);
Latvijas topografiska karte (1:10 000);
NKMP kultiras piemineklu karte;

Dabas dati;

LUCAS/EMBAL.

YVVVVYVYVYYVY

Corine Land Cover (CLC) ir ES meroga zemes izmantosanas izmainu datu baze, ko uztur
Copernicus programma. Par informativo pamatu izmantojot satelita datus par zemes
seguma veidu, sniedz informaciju par zemes izmantoSanas veidu (apdzivota teritorija,

mezs, aramzemes, plavas, purvi, tdeni, u.tml.) Ta ir viena no vecakajam un stabilakajam

35



Eiropas limena telpisko datu bazem — pirmie dati raditi 1990. gada, un atjauninajumi tiek
veikti aptuveni ik péc 6 gadiem (CLC1990, CLC2000, CLC2006, CLC2012, CLC2018,
CLC2023). Datiem ir salidzinosi zema izskirtspéja (minimala kartéSanas vieniba MMU 25

ha vai 100 m platums lineariem objektiem).

CLC ir piemerota regionalu ainavu fragmentacijas un zemes izmantosanas veida izmainu
(dinamikas) analizei, ka ari teritorijas attistibas politikas veidoSanas procesa. CLC nav
piemeérota individualu lauku ainavu elementu uzskaitei, vietéja meroga parmainu

monitoringam, jo kartes mérogs var sniegt nepareizu prieksstatu par zemes segumu.

Prieksrocibas: Trukumi:

- Dati ir standartizeti ES meroga, kas lauj - Zema telpiska iz&kirtspéja.
veikt starpvalstu salidzinasanu. - Mazi ainavu elementi netiek kartéti.

- Regulara, periodiska atjaunosana - Nevar izmantot ka primaro informdcijas avotu
nodro$ina datus ilgtermina dinamikas lauka limen..
analizei. - Datu atjaunosana ik pa 6 gadiem nelauj

- Ir piemerota lielo ainavas struktiiru un uzraudzit parmainas isa termind.

ekologisko koridoru izverteSanai un
parmainu analizei.
- Dati ir pieejami bezmaksas.

Copernicus High Resolution Layers (HRL) ir Eiropas Vides agentiiras (EEA) uztureta Eiropas
meroga telpisko datu baze, kas nodrosina detalizetaku informaciju par zemes seguma
veidiem (mezi, zalaji, mitraines, necaurlaidigas virsmas, tdeni u.c.) neka CORINE Land
Cover. Dati tiek iegiiti, izmantojot Sentinel-2 satelitus ar salidzinos$i augstu izskirtspé&ju 10—
20 metri (izSkirtspeja pieaug), un datu interpretacija tiek veikta automatizeti, izmantojot
attelu analizes algoritmus. HRL dati tiek atjaunoti ik pec 3—6 gadiem, un tie aptver visu

Eiropas teritoriju ar vienotiem standartiem.

Kokaugu mazie elementi (KME; Small woody features) biezi netiek atteloti liela méroga
zemes monitoringa programmas, jo tos ir gruti identificet. Copernicus zemes monitoringa
pakalpojuma nodrosinatais 3 gadu optiskais augstas izskirtspejas parklajums kopa ar
progresu datu apstrades metodés sniedz datus, kurus iesp&jams telpiski analizet lauku
ainavu elementu konteksta. Mazie koku elementu slanis nodrosina lietotajiem datus, kas
attelo linearas struktras, kuru platums ir < 30 m un garums ir > 30 m, ka ari plankumveida
strukttiras, kuru platiba ir no 200 m?2 lidz 5000 m? gan vektoru, gan rastra formata (pédéjam
ir 5 m telpiska izskirtspgja). Datu kopas ir pieejamas par 2015., 2018. un 2021. gadu un
aptver visas Eiropas ekonomiskas zonas dalibvalstis (38) + Lielbritanijas regionu. KME
slanis tiek raksturots ka “galvenokart balstits uz satelitattelu laika rindu dzilas maciSanas

(deep learning) klasifikaciju”>.

5 https://catalogue.arctic-sdi.org/geonetwork/srv/api/records/08e2387f-0d 1c-4747-a5f0-8b3c2f382d4a?utm
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Kopéja KME elementu platiba 2021. g. datos LIZ (LAD lauku blokos) bija 38 008,17 ha (jeb
2,1%), savukart 2018.g. datos $1 platiba bija 13 479,55 ha (0,8%). Videja LAE platiba LAD
lauku blokos bija maza — 0,03+0,13 ha (2018. g.) un 0,09+0,34 ha (2021.g.) (2.1. tabula. Lauku
ainavu elementu platiba LAD lauku blokos (Copernicus, 2025).2.1. tabula). LAE platibu
sadalijums parada, ka lielaka dala no 2018.g. LAE ir mazaki neka 0,3 ha, savukart 2021 g.
datos vislielako platibas proporciju aiznem LAE ar platibu virs 0,5 ha. Japiezimé, ka lielaka

dala no KME elementiem atradas arpus LAD lauku bloku robezam.

2.1. tabula. Lauku ainavu elementu platiba LAD lauku blokos (Copernicus, 2025).

LAE platiba, ha 2018 2021

Skaits 358 983 392 357
Videéja platiba, ha 0,037 0,096
Standartnovirze, ha 0,13 0,34
Mediana, ha 0,013 0,028
Maksimums, ha 25,0 78,9

HRL tematiskaja slani KME atseviskos gadijumos ir izdalami atstatus stavosi koki, tomer
izdalito LAE ipatsvars atskiras starp 2018. g. un 2021. g. datiem (2.1. attéls).

[] copernicus Small Woody Features (2021)

I:] Copernicus Small Woody Features (2018)

2.1. attels. Atstatus stavosu koku attélojums Copernicus SMF datu slani (2018. un 2021. g. versijas)

Kvantitativs LAE informacijas novertéjums SWF datos, izmantojot 1000 nejausi izvélétus
LAE (atseviski stavosus kokus), kas atbilst EKO3 kriterijiem, raksturo $1 slana izmantoSanas
potencialu. Ta piemeram, 2018. g. datos punktveida objektiem (EKO3 atseviski stavosi
koki) sakritiba ir 124 no 1000 jeb 12,4% elementu sakrit telpiski. 2021. g. datos Sis raditajs ir
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198 no 1000 jeb 19,8%. Tiesa, telpiska sakritiba vel nenozime, ka LAE tiek atainoti ar

atbilstosam robezam.

Izveértejot laukumveida objektu (EKO3 puduri) telpisko parklasanos ar SWF elementiem
LAD lauku blokos, attiecigie raditaji ir 24% (pec 2018. g. datiem) un 36,5% (pec 2021. g.
datiem). Lai gan no 2021.g. SWF datiem butu sagaidama augstaka precizitate, datu

salidzinasana liecina, ka LAE robeZas ar augstaku precizitati ir 2018. g. datos.

Si datu baze ir piemérota vides un zemes seguma parmainu monitoringam regionala un
nacionala imeni, un ekologiskas savienojamibas analizei ainavu struktiru Iimeni. Tomer
HRL nav pietiekami detalizéta, lai atspogulotu individualus lauku ainavu elementus
(dzivzogus, koku joslas, nelielus dikus), jo S$adu objektu izmeri ir mazaki par HRL datu
iz8kirtspeju (MMU ~0,5 -1 ha, lineariem objektiem 10 — 20m).

Prieksrocibas: Trakumi:

- Datiir standartizeti ES méroga, kas lauj - Zema izskirtspeja un minimald karteSanas
veikt starpvalstu salidzinasanu. vieniba (~0,5-1 ha) ierobeZo iespéjas izmantot

- Automatizéta datu iegiiSana un datus LAE uzskaitei un monitoringam.
interpretacija, izmantojot satelitdatus un - Automatizéta datu iegitSana un interpreticija
attelu analizes algoritmus. var radit klidas lokala méroga novertejumos.

- Ir piemerota lielo ainavas struktiiru un - Nevar izmantot ka primaro informacijas
ekologisko koridoru izverteSanai un avotu lauka liment.
parmainu analizei. - Datu atjaunosana ik pa 3 - 6 gadiem nelauj

- Dati ir brivi pieejami un integrejami ar uzraudzit parmainas isa termind.

citam Copernicus datu kopam.

Latvijas ortofoto karte (7./8. cikls) ir digitals augstas telpiskas izskirtspejas datu avots, ko uztur
Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiara (LGIA). Ta ir augstas telpiskas izSkirtspéjas
(0,5-0,2 m) datu avots par Zemes virsmu Latvija, kas ieguits fotogrammetriski apstradajot
aerofoto ainas, kas iegtitas uzlidojumos no lidmasinas. Ortofoto karte ir LGIA popularakais
produkts, ko izmanto gandriz visas valsts iestades un citi lietotaji. Karte noklaj visu Latvijas
teritoriju, turklat ieprieksejie cikli (1.-6.) lauj ieskatities ainavu izmainas ar augstu (1 m)
telpisko izskirtspeju lidz 1994. gadam. Tomer datu atjaunosanas periods ir salidzinosi liels,

sasniedzot 3-5 g. starp cikliem.

St datu baze ir piemerota LAE uzskaitei un parmainu monitoringam.

Prieksrocibas: Trukumi:

i AL.tg‘sta felpiska izSkirtspeja. . - Nav pieejama informacija par katru gadu (3-
_ Digitals datu avots, ko var pieslégt GIS. 5 gadu cikli)

- Lielakd dala ainavu elementu viegli

i s o - Zalaju ainavu elementi attalinati kartéjami
pamandami un kartejami (t.sk., automatiski)

daleji
- Pze¢er?ta ainavas struktiiras un izmainu _ Pieejama attela formd, kurd nav izdaliti
a . .
natizet objekti.
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Latvijas topografiska karte méroga 1:50 000 ir Latvijas valsts pamatkarte, ko uztur Latvijas
Geotelpiskas informacijas agenttira (LGIA). Ta sniedz parskatu par Latvijas teritorijas
pamatstruktiru — apdzivotajam vietam, celu tiklu, meZiem, tidensobjektiem un reljefu. Dati
tiek iegtiti, izmantojot ortofoto, aerofoto un kartografisku generalizaciju, un atjaunosana

tiek veikta neregulari (3 izdevumi kops neatkaribas atjaunosanas).

Kartes merogs 1: 50 000 noteic, ka s1 datu baze ir piemerota teritoriju planosanai un
parvaldibai regionala un nacionala Iimeni, tacu ta nav piemerota vieteja meroga kartésanai,
t.sk., LAE uzskaitei vai parmainu monitoringam. Karte érti izmantojama vietvardu

noskaidrosanai, taja attélotas lielakas koku alejas un koku puduri.

Prieksrocibas: Trukumi:

- Sniedz aptverosu priekSstatu par teritorijas - Salidzinosi zema méroga detalizicija nelauj
struktiru. identificet mazus ainavu elementus vai

- Izstradata un uzturéta atbilstosi objektus lauku limen.

nacionalajiem standartiem, nodrosina datu - Datu atjaunoSana notiek neregulari, saturs

saderibu ar citiem LGIA datiem. var neatspogulot aktudlo situdciju daba.
- Pieejama digitali.

Latvijas topografiska karte meroga 1:10 000 ir detalizéta telpisko datu baze, kas aptver visu
Latvijas valsts teritoriju un satur informaciju par zemes segumu, infrastruktiru, objektiem
u.c. Kartes tiek veidotas, balstoties uz ortofoto un aerofoto materialiem, un atjaunosana

notikusi periodiski (pédéjo reizi 2017. gada).

Si datu baze ir piemérota lokala méroga telpisko datu analizei, t.sk., lauku ainavu elementu
uzskaitei, tomeér, nemot vera, ka dati pédejo reizi atjaunoti 2017.gada, ta nav piemerota

dinamiskiem noverojumiem, ka ari nesniedz aktualo informaciju.

Prieksrocibas: Trakumi:

- Nodrosina augstu detalizacijas pakapi - Dati pédejo reizi atjaunoti 2017. gada,

- Izstradata un uztureta atbilstosi neatspogulo aktudlo situdciju teritorija.
nacionalajiem standartiem, nodrosina datu - Bez maksas datiem ierobeZota pieejamiba,
saderibu ar citiem LGIA datiem. plasa pieejamiba par maksu.

- Piemérota lokala méroga analizém, t.sk.
lauku ainavu elementu uzskaitei.
- Pieejama digitali.

Lauku bloku karte (IAKS telpiskie dati) ir Lauku atbalsta dienesta (LAD) uzturéta telpisko
datu baze, kas atspogulo zemes izmantoSanas strukttiru visa Latvijas teritorija. Ta ir
atbalsta instruments KLP istenoSanai un taja paredzeto publiska finanséjuma

administresanai. Lauku bloki tiek noteikti un aktualizeti, izmantojot ortofoto un KLP
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atbalsta pretendentu sniegto informaciju. Katrs izdalitais lauku bloks atbilst homogenai
lauksaimniecibas platibai. Si datu nodro$ina augstu datu izskirtspéju (0,1 ha) un ikgadéju
atjaunosanu, ka ar1 notiek dinamiska ieprieks€jo gadu informacijas uzkrasana, laujot sekot
lidzi zemes izmantoSanas parmainam, jo ipasi lauksaimniecibas zemés. Tomér, ievéerojot,
ka primarais merkis ir KLP atbalsta administréSana, aktualo datu publiska pieejamiba un
atspogulojums ir tiesa veida saistits ar §1 merka izpildi un saistiba ar lauku ainavu elementu

uzskaiti, KLP atbalsts aptver tikai dalu no kopégja So objektu kopuma (skat. 1.1. sadalu).

St datu baze ir piemeérota lauku ainavas elementu uzskaitei un parmainu monitoringam,
tomeér pilnigam atbilstoSo objektu aptvérumam nepiecieSami pilnveidojumi, ka ar1 datu

baze nav ieklauta informacija par lauku ainavu elementu ekologisko vertibu.

Prieksrocibas: Trukumi:

- Nodrosina oti augstu detalizaciju (0,1
ha) lauksaimniecibas zemeés.

- Primari nodrosina KLP atbalsta
administréSanas vajadzibas

- Datitiek atjaunoti ik gadu. - Aptoer tikai tos LAE, kas ir tiesi saistiti ar
- Nodrosina datus KLP istenosanai, LIZ

izmantosanas analizei.
- Uzkrati vesturiskie dati [auj analizet
ilgtermind zemes izmantosanas tendences.

KLP atbalsta mehanismiem, neaptver pilnu
ainavas elementu kopumu.

- Neietver informaciju par ainavu elementu
ekologisko kvalitati un vertibu.

OZOLS ir valsts méroga biotopu un aizsargajamo teritoriju datu baze, ko uztur Dabas
aizsardzibas parvalde (DAP). Ta satur informaciju par Latvija aizsargajamam teritorijam,
biotopiem, mikroliegumiem un 1ipasi aizsargajamiem dabas objektiem, ka ari Ipasi
aizsargajamu sugu atradnem. Dati tiek ieguti, izmantojot biotopu apsekojumus,
ortofotokartes interpretaciju un dabas vertibu ekspertu lauka darbus, un tiek regulari
papildinati atbilstos$i parmainam dabas aizsardzibas pasakumos un normativaja
regulégjuma. OZOLS sistéma ir merktiecigs instruments biologiskas daudzveidibas
parvaldibai, dabas aizsardzibai, dabas atjaunoSanas pasakumu planoSanai un

likumdosanas parmainu ietekmes modelésanai.

Ieverojot Sis datu bazes primaro merki, ta nesniedz pilnigu lauksaimniecibas zemju
parklajumu, tomer lauku ainavu elementu parvaldiba var tikt izmantota ka kontekstu un

ekologiskas vertibas pieskirSanai atbalstoss instruments.
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Prieksrocibas: Trakumi:

- Satur detalizetu informaciju par - Primari orientéta uz dabas aizsardzibas
aizsargajamam teritorijam, biotopu tipiem, vajadzibam, aizsargajamam teritorijam un
mikroliegumiem, 1pasi aizsargajamiem biotopiem.
dabas objektiem un sugu atradnem. - Nav piemérota ka primarais avots LAE

- Dati iegiiti no biotopu apsekojumiem, uzskaitei un parmainu monitoringam.
ortofoto materialiem, nodrosina zindtniski - Publiska pieejamiba ierobeZota.

pamatotu un precizu informaciju.

- Dati tiek atjaunoti vairakas reizes gada.

- Noderiga ki papildinajums LAE analizé
un parvaldibas planosana.

- Dati pieejami digitali un viegli integrejami
citas telpisko datu kopds.

NKMP kultiiras piemineklu karte ir Nacionalas kulttiras mantojuma parvaldes uzturéts datu
kopums, kas satur informaciju par valsts nozimes kulturas pieminekliem un
aizsargajamam kulttrvesturiskam teritorijam (muizas, pilskalni, kapsétas, senkapi, parki
u.c.). Si datu baze tiek atjaunota reizi gada, un tas pamatmérkis ir nodrosinat kultiiras

mantojuma aizsardzibas un planos$anas vajadzibas.

NKMP dati ir publiski pieejami un ir noderigi pilnveértigai lauku ainavas parvaldibai. Lai
ar1 Sie dati tieSi neattiecas uz ekologiskiem indikatoriem, tie ir butiski kultarainavas
konteksta, jo palidz integret cilvéka raditas un dabiskas vides aspektus. Parklajot kultiras
piemineklu telpiskos datus ar lauku blokiem secinams, ka 478 kulttiras piemineklu (5% no

kopskaita) ietilpst lauksaimniecibas zemeés (lauku blokos).

Prieksrocibas: Trakumi:

- Sniedz standartizétu, uzticamu - Primarais merkis ir kultiras mantojuma, nevis
informdciju par kultirvésturiskajiem dabas vértibu atspoguloSana.
elementiem lauku ainava valsts meroga. - Nav izmantojama ka primarais informdcijas

- Regulari atjaunota (reizi gada). avots LAE uzskaitei un parmainu

- Publiski pieejama un integrejama ar monitoringam.

citam telpisko datu kopam.

Dabasdati.lv ir sabiedribas lidzdalibas platforma, ko uztur Latvijas Dabas fonds (LDF)
sadarbiba ar Latvijas Ornitologijas biedribu (LOB) un citam nevalstiskajam organizacijam.
Taja tiek apkopoti sugu noverojumi, biotopu un citu dabas objektu dati. Informaciju drikst
sniegt jebkurs interesents. Dati tiek ievakti reallaika, biezi papildinati ar fotografijam un
GPS koordinatem, un tiem tiek veikta ekspertu validacija. Si datu baze ir unikala
ekologiskas informacijas apjoma un istenoto akciju zina un sniedz vertigu papildinajumu

citiem tematiskajiem datiem.
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Si datu baze ir piemérota sugu izplatibas analizei, biotopu kvalitates novértésanai un citiem
pétijjumiem. Tadejadi ta var tikt izmantota LAE raksturoSanai. Tomer tas galvenais
ierobezojums ir datu ieguves specifika, kuras de] datu blivums ir lielaks vietas, kur

aktivaki noveérotaji, un datu precizitate var atskirties.

Prieksrocibas: Trukumi:

- Liels datu apjoms visa Latvija. - Datu blivums atkarigs no noverotaju

- Dati tiek regulari papildinati. aktivitates, lidz ar to teritoridli nevienmérigs.

- Informacija bieZi satur fotografijas un - Datu precizitate un kvalitate var atskirties
precizas GPS koordindtes. atkariba no noverotdija pieredzes.

LUCAS (Land Use and Cover Area Frame Survey) ir Eiropas Komisijas un Eurostat uzturéta
datu kopa, kuras pamata ir lauka apsekojumu tikls, ko veido kvadrantu rezgis 2 x 2 km,
kura ik pec 3 gadiem tiek apsekoti kvadranti visa Eiropas teritorija (Latvija 1205). Katram
punktam tiek registréta informacija par zemes izmantoSanas un seguma tipu, augsnes
ipasibam, ainavas struktiiru, ka ari tiek pievienotas fotografijas. Si datu baze nodrosina
augstu ticamibu un tiek izmantota, lai validetu satelitdatu attélu automatizétas vai daleji

automatizetas interpretacijas (piemeram, CLC un HRL).

2022.gada pirmo reizi LUCAS apsekojuma tika ieklauta art LAE apsekoSana, sniedzot starp
ES dalibvalstim salidzinamu statistikas informaciju par LAE izplatibu, ka ar1 Sadu teritoriju
(ar augstvertigas ainavas iezimém) ipatsvaru LIZ. LUCAS dati ka iesp€jamais avots
informacijai biodaudzveidibas stavokla parmainu monitoringam agroekosistema tiek
noraditi art DAR formuléto saistibu monitoringam. Tapéec svarigi ir uzsvert, ka LUCAS
ainavu elementu modulis ietver tikai LAE, kas atrodas lauksaimniecibas zeme (lidzigi
elementi, kas atrodas arpus LIZ (t. i., nav tieSa saskare ar lauku), netiek ieklauti LUCAS LF
moduli), un ietver tikai elementus ar noteiktiem izmeru ierobezojumiem (lineari elementi
ar platumu 1 -20 m, un plankumveida elementi ar platibu 1 m? - 5000 m?). Galvenas ainavu
elementu kategorijas LUCAS LF moduli 2022. gada bija Sadas:

> Koku elementi (Woody): ietver dzivzogus, atseviskus kokus, koku vai krimu rindas un
pudurus.
> Zalainie elementi (Grassy): ietver lauku malas, aizsargjoslas un zalajiem klatus laukumus.
> Mitrie elementi (Wet): ietver gravjus, dikus un nelielus mitrajus.
> Akmens elementi (Stony): ietver akmens sienas un kaudzes, terases un klints atsegumus.
LAE definicija LUCAS konteksta, ietver visus neproduktivos elementus, kas atrodas:

lauka iekSiené (pieméram, aramzeme, zalaja vai daudzgadigajos stadijumos);
starp laukiem;

starp lauksaimniecibas zemi un linearu infrastruktiiru (lauku cels, cels, dzelzcels);
starp lauksaimniecibas zemi un atseviskam ekam;

YV VYV YV

starp lauku un tidensobjektiem (upi, ezeru, tidenskratuvi).

6 Pilna informacija atrodama dokumenta “Instructions for surveyors” (Eurostat, 2022a, 8.17. nodala).
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LUCAS dati ir piemeroti Eiropas meéroga statistiskai analizei, bet tie nav piemeroti
individualu ainavu elementu uzskaitei, jo tie sniedz tikai punktveida (izlases apsekojumos

iegtitu), nevis teritoriju aptverosu telpisku informaciju.

Prieksrocibas: Trakumi:

- Standartizeta metodologija lauj veikt - Datiir punktveida (izlases apsekojums)
statistisko analizi starp ES valstim. rakstura, nav pilns telpisks parklajums, nav

- Dati tiek iegiiti ar tieSiem lauka piemerots ka primarais datu avots regionalai
apsekojumiem, nodro§inot augstu vai vietejai telpiskai planosanai;
ticamibu un precizitati. - LUCAS LF modulis ietver tikai LAE, kas

- Datu atjaunosana ik pa 3 gadiem lauj LIZ, izsledzot elementus arpus Sim
analizet zemes izmantoSanas un seguma teritorijam; nav skaidrs, vai ietver visus LAE,
parmainas videja termind. kas atbilst DAR definicijai.

- Dati ir brivi pieejami un pieméroti - Datu iegusana notiek ar vairaku gadu
integrésanai ar citiem Eiropas méroga intervalu (3 gadi), kas ierobeZo iespejas
telpiskajiem datiem. analizét istermina parmainas.

2.2 LAUKU AINAVU ELEMENTU PARAMETRI BIOLOGISKAS
DAUDZVEIDIBAS RAKSTUROSANAI UN UZTURESANAI

Biodaudzveidibas novertésanai lauksaimniecibas zemés iespejams izmantot daZzada veida
raditajus, gan koncentréjoties uz konkretam sugam, kas var liecinat par kopéjam izmainam
ekosistema, gan ar1 vertejot dazadus ainavas struktiras parametrus individuali vai izsakot
tos ar kompozitindeksiem. Strukttiras raditaju izmantosana butiski ir divi aspekti: (1) to
sp€ja ticami paradit saistibu ar biologisko daudzveidibu un (2) to praktiska pielietojamiba
politikas planosana un uzraudziba. Ka liecina zinatnisko rakstu meta analize par
biodaudzveidibas veértéesanu ainavu limeni, visbiezak biodaudzveidibas novertesanai
pétnieciba izmanto dazadus ainavu metrikas grupas, pieméram, malu garums, attalums
lidz meZam, dzivZogu (kriumu rindu) ipatsvars (Estrada-Carmona et al., 2022), malu

blivums u.c.

Viens no visplasak politikas veidoSana izmantotajiem struktiiras indikatoriem ir dabas
elementu ipatsvars lauksaimniecibas zemeés (tostarp lauku ainavu elementu ipatsvars).
Tas ieklauts OECD agrovides indikatoru sistéma, kur ainavas elementu ipatsvars definéts
ka viens no strukturalajiem indikatoriem, kas izmantojams starpvalstu salidzinajumos un
ilgtspejas politikas novertesana (OECD, 2023). Tapat tas ieklauts ES Biodaudzveidibas
strateégija 2030, kur viens no definetajjem meérkiem ir panakt batisku ainavas
heterogenitates pieaugumu lauksaimniecibas teritorijas, tostarp paredzot, ka vismaz 10%

lauksaimniecibas zemju jabuit parveidotiem par augstas dabas veértibas elementiem.

Cormont ar kolegiem (2016) izmantojusi Niderlandes situaciju lauksaimniecibas zemes, lai
analizetu ES dabas aizsardzibas politikas ietvaros noteikto dabas elementu ipatsvara

teoretisko atbilstibu sugu daudzveidibas saglabasanai. Rezultati norada, ka ainavas ar 3—
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7% dabas elementu Ipatsvaru tiek nodrosinati aptuveni 37-75 % no maksimalas sugu
daudzveidibas. Tomeér vairakam dzivnieku grupam (piemeéram, putniem, tauriniem un
divsparniem) sugu skaits pie 7 % dabas elementu Ipatsvara bija ievérojami lielaks neka pie
3%. Elementu 1patsvara ietekmi nosaka art ainavas tips — dazadas ainavas sugu reagésana
uz dabas elementu platibu palielinasanu var biit atSkiriga. Attiecigi, dazam dzivnieku
grupam dabas elementu platibu ipatsvara palielinasana viena ainavas tipa uz sugu
daudzveidibu var but labveligaka neka cita ainavas tipa. Pétijuma telpiska analize veikta
izmantojot rezgi ar 2,5 x 2,5 m precizitati, tomer janem vera, ka maksimala elementu platiba

Saja analize nav pienemta un lidz ar to neattiecas tikai uz mazajiem LAE.

Kokaugu mazo elementu (KME) ipatsvars ir fokusésanas uz vienu konkréetu lauku ainavas
elementu veidu, tomeér petijumi rada, ka to sasaiste ar sugu daudzveidibas stavokli ir
augstaka neka citiem lauku elementu veidiem. Lai gan secinats, ka KME ipatsvara
palielinasanas ietekme uz sugu daudzveidibu, atkariga no konteksta (Valle et al., 2023), ta
ir pamatota. Vislielako ietekmi KME ipatsvara palielinasana rada aramzemes, mazaku
ietekmi mozaikveida ainava, bet pavisam nelielu ietekmi zalajos. Aramzemeé putnu,
siksparnu un kukainu sugu daudzveidiba un ipatnu skaits palielinas lidz ar KME
ipatsvaru, videji lidz 6,9% KME robezai putniem, 7,6% siksparniem un 12,3% kukainiem.
Augstaka KME relativo platibu palielinasanas ietekme verojama pie zema KME sakotnéja
ipatsvara, radot daudz straujaku pieaugumu gan sugu daudzveidiba, gan ipatnu skaita
(piemeéram, attiecigi lidz +67% un +32% putniem). Kopuma efekts attelojas gan 300 m, gan
500 m, gan 1 km buferzona, aramzemeém pozitiva ietekme paradijas pat 10 km buferzona.
Atbilstosi 81 petijuma rezultatiem koku ainavu elementi buitu 1pasi atbalstami aramzemes

un teritorijas, kur to ipatsvars sakotneji ir zems.

KME telpisko izplatibu iesp€jams analizét izmantojot datus no Copernicus programmas.
Atbilstosi 2018. gada datiem KME telpiskais sadalijums un ipatsvars lauksaimniecibas
zemes Latvijas teritorijai skatams 2.2. attela. Dati attelo linijveida kokaugu elementus, kuru
platums <30 m un garums =30 m, un laukumveida kokaugu elementus 200-5 000 m? platiba.
Datu teoretiska izskirtspeja ir 5 m, tacu konstatéjams, ka tie nav pilnigi un neattelo visus
elementus. Tomer datu slanis ir noderigs, lai spriestu par MKE aptuveno izplatibu un
struktiiru lauksaimniecibas zemeés. Ka redzams attéla, MKE izplatiti visa Latvijas teritorija,
bet lielakoties aiznem |oti nelielas platibas no LIZ (videji 0,85%), attiecinot uz 100 ha Stnam.

94% stnu mazie kokaugu elementi aiznem lidz 3% no LIZ.
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MKE ipatsvars LIZ, 100 ha Siinas
0% 2,1-3%
<1% N 3,1-4%
1,1-2% . >4,1%

2.2. attels. Kokaugu mazo elementu izplatiba lauksaimniecibas zemes (péc Copernicus datiem)

Petijumos minéts, ka pozitiva ietekme uz sugu daudzveidibu paradas jau zem 10% lauku
ainavas elementu ipatsvara robezas, tacu loti buitiski, ka s1 ietekme ir atkariga no konteksta
— gan no apkartéjas ainavas tipa, gan ari no LIZ prakses veida. Tas uzsver nepiecieSamibu
veidot telpiski mérkeétas atbalsta sistémas, jo 1pasi koncentréjoties uz teritorijam ar plasi

sastopamam un intensivi apsaimniekotam aramzemém.

Petjjuma ietvaros, vertejot citu valstu pieejas lauku ainavu elementu parvaldiba (1.3.
sadala), tika apskatiti arl praktiski risinajumi konteksta ar lauku ainavu elementiem.
Veiksmigs piemeérs, kur ainavu elementu ekologiskaja vertiba tiek nemts vera ne tikai
ainavu elementu malu garums, bet ar1 to plasaka ietekme, praktiski skatams aktualaja
Igaunijas lauksaimniecibas politika. Igaunijas atbalsta sistéma piemerota intervence, kura
ka nosacijums atbalsta sanemsanai ir izveléts lauku ainavas elementu ietekmes zonu
novertejums. letekmes zonas lielums balstas uz pétijuma rezultatiem par kaiteklu dabisko
ienaidnieku darbibas zonu (Estonian Environment Agency & Ministry of the Environment,
2023). Si pieeja koncentréjas uz kaitéklu dabiskajiem ienaidniekiem, jo to darbibas radiuss
ir salidzinosi neliels (pieméram, salidzinot ar apputeksnétajiem), tadejadi netiek parverteta
LAE potenciala ekologiska ietekme, ka ari Si1 pieeja atbalsta kaiteklu dabiskajiem
ienaidniekiem piemérotas vides nodrosinasanu, lai mazinatu pesticidu izmantoSanu.

Dazadiem lauku ainavas elementiem noteiktas, pieméeram, Sadas ietekmes zonas:

Atstatus augoSiem kokiem: 35 m radiuss

Lineariem ainavas elementiem ar platumu vismaz 6 m: 35 m
Laukumveida elementiem lauka ieksiené: 75 m

Punktveida elementiem lauka ieksiené: 35 m

Mazam tidenstilpém: 35 m

YV VYV
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Butiski, ka nemts véra ari apkartnes konteksts, nosakot ietekmes zonas meziem un zalajiem:

» Mezu ietekmes zona no meza malas: 35 m

» Augstvertigu pastavigo zalaju klatbiitne tiesa tuvuma: 300 m
Gravjiem ar platumu 1-2 m ietekmes zona netiek aprékinata, jo to iespéjams apstradat Iidz
gravja malai. Gravjiem, kas plataki par 2m, ietekmes zona katrai gravja malai tiek

apréekinata, gravja maksimalo platumu reizinot ar 3 un dalot ar 2.

Atbalsta apmérs tiek noteikts atkariba no ta, vai razojosu lauku klaj vismaz 60% vai 90%
LAE ietekmes zona, kas atbalsta lauksaimniecibas kaiteklu dabiskos ienaidniekus. Kopgja
ietekmes zona tiek aprekinata katram razojosajam laukam atseviski 2.3. attéla paradits
piemeérs no Igaunijas KLP par LAE ietekmes zonu atSkirigo parklajumu dazada lieluma

produktivajos laukos daudzveidiga lauksaimniecibas ainava.

2.3. attels. Piemeérs lauku ainavas elementu ietekmes zonu parklajumam no Igaunijas KLP
stratégiska plana 2023-2027.

Minetie LAE parametri un to izmantoSanas prakses apliecina, ka iespgjams izmantot

dazadas pieejas biodaudzveidibas novertésanai lauksaimniecibas zemes.
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3 LAUKU AINAVAS ELEMENTU EMPIRISKA IZPETE LATVIJA

Saja nodala atspogulota projekta ietvaros veikta lauku ainavu elementu izpéte (metodika
un rezultati) dazados ainavu tipos Latvija ar merki raksturot lauku ainavas elementu
izplatibu lauksaimniecibas zemes, izvertet dazadas datu bazes uzkrato telpisko datu
kvalitati un analizet to pielietojamibu lauku ainavu elementu uzskaitei, raksturosanai,
parmainu uzraudzibai un novértéSanai. Projekta gaita empiriskie pétijumi istenoti
parauglaukumos. Katra no tiem veikta lauka apsekoS$ana un telpisko datu vaksana. Tika
identificéti un karteti lauku ainavu elementi, to izvietojums, izmeérs, raksturota kvalitate un
funkcionala nozime, ka ar1 validéta telpiskajos datos pieejama informacija ar situaciju daba.
Kartesanas rezultata iegiti gan vizuali, gan kvantitativi dati, kas sniedz empirisku pamatu
lauku ainavu elementu izplatibas novertesanai, pieejamo telpisko datu bazu ticamibas un
lietojamibas izverteéSanai, ka ar1 ainavas elementu turpmakas apzinasSanas un parvaldibas

priekslikumu izstradei.

3.1 LAUKU AINAVU ELEMENTU KARTESANAS METODIKA

Projekta ietvaros lauku ainavu elementu kartéSana izmantota metodiska pieeja, kas
adaptéeta no Eiropas méroga projekta “Rollout of the European Monitoring of Biodiversity in
Agricultural Landscapes” (EMBAL) un kura AREI petnieki piedalijusies lauksaimniecibas

ainavu un ainavu elementu kartésana.

EMBAL merkis bija iegit biodaudzveidibu lauksaimniecibas zemeés un citu agro-vides
situaciju raksturojoSu informaciju péc vienotas metodiskas pieejas visam 27 ES
dalibvalstim, lai sniegtu iesp&ju objektivi merit, novertet un uzraudzit attiecibas starp dabas
vertibu, ekosistemu pakalpojumiem un socialekonomiskajam ietekmém lauksaimniecibas
zemes Eiropas meroga (Kleinewillinghofer et al., 2024). Lauku ainavu elementu kartésana
EMBAL ietvaros tika noteikts katra elementa tips, fiziskie parametri, sasaiste ar apkartejo

ainavu (zemes segums), ka ar1 subjektivi novertéta ta ekologiska vertiba.

Mineta pieeja pielagota Latvijas situacijai un $1 pétijuma meérkim, nemot veéra vietéjo
merogu, Latvijas lauksaimniecibas zemém raksturigas iezimes un Latvijai raksturigos
lauku ainavu elementus, lai iegutie dati varetu kalpot gan situacijas novertésanai, gan

turpmaku parmainu merktiecigai uzlabosanai.

Lauku ainavu elementu kartéSanai un raksturoSanai tika izveleti 10 parauglaukumi.
Parauglaukumu izvietojums tika noteikts, nodrosinot reprezentativu parklajumu dazados

Latvijas regionos un dazados ainavu apvidu tipos (3.1. attéls).
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Ainavu apvidi

MeZaine un draine
Melire
] Araine
£ Araine un meZaine

Avots: Latvijas ainavu atlants péc Ramans, 1994
3.1. attels. Parauglaukumu izvele izmantota Latvijas ainavu apvidu un ainavu apvidu tipu
klasifikacija
Latvijas teritorija tiek iedalita 16 ainavzemes (1. Iimenis) un 88 ainavu apvidos (2.limenis).
Ainavu apvidi, kas izmantoti parauglaukumu atlasei Saja petijuma, ir dala no Latvijas
ainavu rajonésanas, ko aizsacis Kamils Ramans 1994. g. publicejot Latvijas ainavu
rajonésanas shemu ar aprakstiem enciklopéedija "Latvijas Daba" (Ramans, 1994). Ainavu
apvidi kalpo ka telpiskais pamats regionalam skatijumam uz parauglaukumu atlasi,

nodrosinot iespéju tos izveleties dazados geografiskos un ekologiskos apstaklos Latvija.

Ainavu apvidi, savukart tiek iedaliti péc to domingjosa ainavas tipa - araines, mezaines,
ezeraines, purvaines, pauguraines, vilpaines, utt. Parauglaukumu izvelei, 1 petijuma
vajadzibam, tika atlasiti ainavu apvidu tipi, kas saistiti ar atvertam ainavam, kur dominé
lauksaimniecibas zemes ar nelielu mezu un krimu segumu. Plasak izplatitakie no Siem

tipiem ir araines, meZzares, araines-mezaines, mezares-araines (3.1. attels).

Parauglaukumu atlasei tika izmantota Lauku atbalsta dienesta (LAD) lauku bloku karte,
kura ieklautas visas LAD registréetas lauksaimniecibas platibas (lauku bloki) — gan lauki,
kas sanem LAD atbalstu, gan lauki, kas atbalstam nav pieteikti. Prieksatlase tika veikta péc
nejausibas principa, programma ArcGIS Pro atlasot 30 potencialos parauglaukumus.

Atlasei izmantots 1 x 1 km tikla parklajums Latvijai un piemeroti divi atbilstibas kritériji:

» LIZ aiznem vismaz 66% no parauglaukuma kopplatibas;
> llggadigie zalaji (710. kods) neaiznem vairak ka 33% no LIZ kopplatibas parauglaukuma.

Abiem atlases kritérijiem atbilda 5357 tikla Stinas. Atlases kritérijiem atbilstosas teritorijas

1 x 1 km tikla, no kuram veikta 30 parauglaukumu nejausa atlase, attélotas 3.2. attela.
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3.2. attels. Atlases kriterijiem atbilstosie kvadranti (LIZ >66 %, no tam 710. kods <33 %).

Otras kartas atlase veikta, balstoties uz ekspertu slédzienu, no 30 nejausi izveletam
teritorijam atlasot 10 parauglaukumus dazados Latvijas regionos (Zemgale, Kurzeme,
Vidzeme, Latgale) un dazados ainavu tipos, ka ari nemot vera teritorijas pieejamibu
apsekojuma veikSanai. Parauglaukumi atlasiti proporcionali ainavu tipu izplatibai Latvija
— 4 parauglaukumi izveleti arainés, 4 mezarés, 1 arainé-mezainé un 1 parauglaukums
ainavu tipa mezare-araine. Katrs parauglaukums aptver arealu 1 x 1 km platiba. Atlases

2. karta izveletie parauglaukumi atspoguloti 3.3. attela.

Algksne

Daukstes
.

LATVIA

Madona Madona
vads

soldus V8 ot ;1iJaunsloboda
Dgrupe” Atz ovads s

Rezelsie

Jekabpits

\ Daugavpils

3.3. attels. Lauku ainavu elementu kartésanai atlasitie parauglaukumi
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Pirms lauka apsekojumiem veikta kartografisko materialu priekSapstrade un sagatavosana,
katra parauglaukuma ieziméjot attalinati izSkiramos lauku ainavu elementus (3.4. attels).
Ainavu elementu attalinataja noteikSana izmantotas tas telpisko datu bazes un telpisko
datu informacijas slani, kas prieksizpete (skat. 1.2.nodala) atziti par piemeérotiem lauku

ainavu elementu uzskaitei un parmainu monitoringam:

> LAD lauku bloku karte — aktualo telpisko datu slanis ar EKO3 (ekoshémas atbalsts par lauku
ainavu elementu izveidi un saglabasanu) atbilstosajiem LAE, publiski dati;

LAD lauku bloku karte ar perioda no 2023 - 2025.gadam uzkrato informaciju par LAE,
nepublicéti dati;

LGIA 7/8. cikla ortofoto kartes, publiski dati;

Topografiskas (meroga 1:10 000) kartes, publiski dati;

OZOLS, publiski dati

Kultiiras pieminek]u karte, publiski dati.

Y

YV V V

Veicot ainavu elementu identifikaciju un robezu noteikSanu kamerali, vispirms tika izdaliti
ainavu elementi, izmantojot aktualos LAD lauku bloku datus. LAD dati kalpoja ka uzskates
materials, jo elementu robeZzas tika izzimétas manuali uz LGIA 7/8. cikla ortofoto kartes
pamata. Ka tresais telpisko datu par lauku ainavu elementiem uzskates avots tika
izmantota LGIA 1:10 000 topografiska karte (ar reljefa énojumu). OZOLS un Kultiras

piemineklu karte tika izmantoti ka papildu informacijas avoti.

Parauglaukumu un ainavu elementu izvele tika noteikti platibas ierobezojumi (minimala
platiba 25 m? un maksimala platiba 0,3 ha), lai nepiecieSamibas gadijuma nodrosinatu
salidzinamibu ar Eiropas limena ainavu elementu klasifikaciju. Sie sliek$ni balstiti uz
Eiropas Komisijas Kopéjas lauksaimniecibas politikas (KLP) istenoSanas dokumentos un
zinatniskajas publikacijas minéetajiem kritérijiem par maza méroga lauku ainavu elementu
izmeriem. Maksimalais slieksnis 0,3 ha atbilst LLVS standartiem (GAEC — Good Agricultural
and Environmental Condition) praksé noteiktajam robezlielumam koku grupam un sikiem
laukumiem (JRC, 2023). Minimalais slieksnis 25 m? atbilst JRC ieteiktajai harmonizetajai
metodikai lauku ainavu elementu geometriskajai specifikacijai (JRC, 2018), kur tas definéts
ka mazakais uztveramais un funkcionali nozimigais elementa izmers, piemeram, neliels

dikis, zalaja laukums vai koku puduris.

Lauku ainavu elementi, kuru platiba ir mazaka par 25m? bet kuri joprojam veic
ekologiskas funkcijas (pieméram, atstatus augosi koki, aku grodi, akmenu kravumi), tika
registreti ka punktveida ainavu elementi. Gadijuma, ja parauglaukuma ietilpst tikai dala
no kada ainavu elementa, vertejums tiek veikts visam elementam, nenemot vera

parauglaukuma robeZas, iznemot garus linearus ainavu elementus, ka upes un graviji.
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3.4. attéls. Lauka apsekojumu karte ar izdalitajiem ainavu elementiem parauglaukuma pie Nicas

Lauku apsekoSanas un turpmakas analizes vajadzibam, Latvija tipiskie lauku ainavu

elementi iedaliti 5 kategorijas, katrai no tam izdalot vairakas apakskategorijas (3.1. tabula).

3.1. tabula. Lauku ainavu elementu tipi

Lauku ainavu Nosaukums Parametri
elementa kategorija

1. Kokaugu elementi | 1.1. Atstatus stavosi koki >4 m augsti
1.2. Koku rindas (linijas) un alejas >4 koki, >4 m augsti
1.3. Koku puduri >25 m?, <0,3 ha
1.4. Krumaji un kramu puduri >25 m?

2. Zalaju elementi 2.1. Zalaju joslas 1-20 m platuma
2.2. Mitras ieplakas ar doniem, niedrem >25 m?, <0,3 ha
2.3. Zalaju plankumi >25 m?, <0,3 ha

3. Udens elementi 3.1. Udensteces (dabiskas vai maksligas) 1-20 m platuma, 25 m
3.2. Udenstilpes (dabiskas vai maksligas) 1-20 m platuma, 25 m
3.3. Krastmalu vegetacija (komplekss) 1-20 m platuma

4. Akmens elementi 4.1. Akmeni vai akmens kravumi >] m platuma, 21 m

augstuma, vismaz 25 m

4.2. Atsegta grunts (augsne) >1 m platuma, >25 m?
5.1. Celi un celmalas >] m platuma, vismaz 25 m
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5. Antropogenie 5.2. (Pamestas) €kas, skiini, nojumes >1 m platuma, >25 m?

elementi 5.3. Grodu akas, caurtekas, utt. >1 m platuma, >25 m?2
5.4. Elektroliniju u.c. balsti >1 m platuma, >25 m?
5.5. Saules paneli >25 m?

Ainavu elementi kartéti divos limenos:

> Ainavas elements atbilstosi kadam no 5 ainavu elementu tipiem (3.1. tabula);
> Pamatne, uz kuras ainavas elements atrodas. Tas var biit zalajs vai cits ainavu elements.

Pieméram, lauku ainavas elements atstatus stavoss koks atrodas uz pamatnes aramzeme vai
cita ainavas elementa — laukmale, zaldja plankums/josla utt. Gravis vienlaicigi var but ar1
pamatne citam ainavu elementam — pieméram, kriimu pudurim. Kad vien ainavu elements
ir nodalams no citiem ainavu elementiem un ta pamatnes, tas tiek izdalits ka atsevisks
ainavu elements (piemeéram, kriimu puduris, kas atrodas gravmala). Gadijuma, ja ainavu
elementam izskirami vairak ka divi limeni un atseviskus ainavu elementus izdalit nevar
(piemeram, aramzemeé atrodas zalaja plankums, kuru sedz akmenu kravums, un uz ta aug
nelieli krami), vadas péc galvena ainavu elementa (minéetaja piemera ka ainavu elements
tiktu noradits akmenu kravums, bet ka pamatne — aramzeme), savukart parejos limenus

apraksta kvalitativa veida un nem vera pie ekologiskas vertibas noteikSanas.

Lauka apsekojuma katra parauglaukuma nokartéti visi ainavu elementi, izmantojot ArcGIS
Surveyl23 vidé izstradatu anketu (3. pielikums). ArcGIS Surveyl23 risinajums sniedz
iespéju erti ievakt datus lauka apstaklos ar ieprieks individuali izstradatiem jautajumiem,
paredzot ar1 precizu lokacijas nolasiSanu un fotoattélu pievienosanu. Visi uz lauka iegtitie
dati ar attiecigu lokacijas un attélu sasaisti automatiski saglabajas telpisko datu slani, ko
velak iespejams izmantot talakai uz lauka iegtitas informacijas apstradei, analizei un

savienosanai ar citiem telpisko datu slaniem.

Anketa ievakti dati par ainavu elementa fiziskajiem parametriem (garumu, platumu,
laukumu), pamatni, uz ka ainavu elements atrodas, ka ar1 ekologiskajam funkcijam -
ainavu elementa sastopamajam dzivotném (ligzdam, koku dobumiem, akmeniem/akmenu
kravumiem, kritalam, zaru kaudzeém, skudru puzZniem, alam, atsegtiem augsnes
laukumiem, tidens elementiem) nektaraugu ipatsvaru, koku vecumu, ekologisko vertibu

un esoso apsaimniekosanu.

Katram ainavu elementam novértéta absoliita ekologiska vertiba (vertiba neatkarigi no ta
novietojuma, apkartnes un apsaimniekosanas veida) un relativa ekologiska vértiba (nemot
vera kontekstu — ta novietojumu, apkartni un apsaimniekosanas veidu). Ekologiska vertiba
noverteta 5 punktu skala (no zemas (1) lidz loti augsta (5)). Gan absoliitas, gan relativas
ekologiskas veértibas noteikSana ir subjektiva. Piemeéram, atstatus stavosa, veca koka

absolita ekologiska vertiba var but videji augsta, tomer, nemot véera kontekstu, ta relativa
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vertiba var paaugstinaties, ja tas atrodas liela aramzemes lauka vidi, vai pazeminaties, ja
tas atrodas neliela ilggadiga zalaja platiba un blakus meZam (3.5. attels). Tapat ainavu
elementa relativo vertibu var paaugstinat apsaimniekoSanas prakse — piemeram, atstatus
stavosa koka relativa vertiba palielinasies, ja zem ta vainaga tiks atstata dabiga vegetacija,

atmirusi koksne u.c.

-

3.5. aéls. tstas stivoss koks ar augsték (pa kreisi) un zeéku (pa labi) relivo ekologisko
vertibu

Papildus katram ainavu elementam noteikta atbilstiba speka esoSajiem nosacijumiem LAD
atbalsta sanemsanai EKO3 (Ekoshémas atbalsts par ainavas elementu izveidi un saglabasanu)
ietvaros. Sis vértéjums ne tikai sniedz iespgju apzinat kartéto ainavu elementu atbilstibu
politikas izvirzitajiem nosacijumiem, bet ari lauj spriest par izvirzito kriteriju samerigumu

attieciba pret realo, daba noverojamo situaciju un ainavu elementa ekologisko vertibu.

Malu blivuma raditajs (ED), kur$ raksturo kopeéjo ainavas elementu skaitu un formu,
kvantificejot kopejo ainavas elementu perimetru un izdalot to ar kopejo platibu. Malu

blivumu aprekina izmantojot formulu:

ED == Jur
P - kopejais perimetrs (m);
A - kopéja platiba (m?).
Malu blivuma raditajs ir parametrs, kas raksturo gan LAE skaitu, gan to formas sarezgitibu,
izteiktu telpiskaja vieniba (péetijuma ta ir 1x1 km), turklat indekss ir relativs, respektivi ir

korekti salidzinams ari ja parauglaukumi ir atSkiriga izmera.

Visi parauglaukumi tika apsekoti laika posma no 01.08.2025. — 30.09.2025.
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3.2 PARAUGLAUKUMU RAKSTUROJUMS UN APSEKOJUMA
REZULTATI

Katram parauglaukumam tika sagatavots apraksts un raksturojosa infografika, kura

ieklauti dazadi parauglaukuma ainavu strukttiras un elementu raditaji un vertibas.

PiejOras zemienes Bartavas lldzenums,
Liepajas ezera ainava.

LIZ struktGras raksturojums
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3.6. attels. Parauglaukuma “Nica” raksturojosie raditaji

54



Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Nica” atrodas Latvijas DA dala,
Lejaskurzemes novada Nicas pagasta, Bartas ciema A puse. Teritorija atrodas Piejuras
zemienes Bartavas idzenuma, pie Jecupes ietekas Barta. Dala no parauglaukuma teritorijas
atrodas Bartas upes labaja krasta, lielaka dala — kreisaja. Teritorijas vidéjais augstums v j.1.
ir 5,6 m, reljefs ir lidzens ar nelielu slipumu ZR virziena. Reljefa izcelas Bartas ieleja un
taisnotas Jecupes ieleja (kanals). Péc ainavu rajonésanas iedalijuma parauglaukums atrodas
Austrumkursas ainavzemes Augsrojas sedlaines ainavapvidii, Liepajas ezera ainavu

areala.

LIZ struktira un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 74,8 ha no parauglaukuma
teritorijas, kopS 2014.gada tas pieaugusas par 0,1%. Vidéja viena lauka platiba
parauglaukuma aprekinata 3,1ha platiba 7. Parauglaukuma atrodas 13 viensetas/

privatmajas, no kuram viena ir neapdzivota.

LAE un to ekologiska vertiba: Parauglaukums atrodas atklata ainava ar salidzinosi augstu
apdzivojuma blivumu. Parauglaukuma konstatéto lauku ainavas elementu ekologiska
vertiba novertéta ka videja (3,2 absoluta un 3,4 relativa), ko ietekmée augsta zemes
apsaimniekosanas intensitate ka ar1 nelielais mikrodzivotnu (mirusas koksnes, akmenu
kravumu, dobumu) skaits ainavu elementos. Parauglaukuma domine Iinijveida (izstieptas
formas) elementi — gravji, celi, dzivZogi / koku rindas. Saja parauglaukuma ipasi pamanami
tudenu elementi (graviji, diki) un tiem piegulosie koku elementi (koku puduri un krtmaji).
Salidzinosi maz bija atstatus augosu koku ka ainavas elementu. Vienigais ES 1pasi
aizsargajamais biotops, kas sastopams parauglaukuma ir 3260 Upju straujteces un dabiski

upju posmi - Bartas upes tecéjums.

LAE apsaimniekosana: LAE pamatne lielakoties atstata dabiska vegetacija, kura sastopami
nektaraugi (videji 12%). Zem kokiem un koku rindas parsvara atstata dabiska vegetacija un
atmirusi koksne, mazas dimensijas koki. Graviji ir daléji aizaugusi ar kriumiem un kuplu

zalaugu slani. Neviens LAE (no kopuma 34) neatbilst atbalsta nosactjumiem EKO3 ietvara.

Kartografisko datu atbilstiba: Divi no priekSapstrade, balstoties uz ortofoto,
identificétajiem LAE, daba nebija izskirami. Abi — Sauras zalaja joslas starp gravi un lauka
malu, ka ar1 viens punktveida elements nebija daba izSkirams. Tika izziméts viens jauns
LAE - atstatus stavoss koks. Tapat diviem LAE tika redigetas robezas, apvienojot
priekSapstradeé identificetus LAE (savienoti gravji ar vienadiem raksturlielumiem). LAD
uzturetajos aktualajos lauku bloku datos, kas tiek izmantoti EKO3 administrésanai neviens
no parauglaukuma identificétajiem LAE nav ieklauts. Daléja sakritiba ir ar topografiskaja
karte 1:10 000 attelotajiem ainavu elementiem. Lielaka sakritiba bija ar 7. cikla ortofoto karti
(2022. g.), tomer ortofoto karte neparadas nesenas izmainas — atsevisku elementu izzuSana

vai nelielas izmainas robezas.

7 Novertgjot vidgjo viena lauka platibu parauglaukuma ir ignorétas parauglaukuma robezas
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ERGEME

Pigjuras zemienes Bartavas lidzenums,
Ergemes mozaikainava
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3.7. attéls. Parauglaukuma “Ergeme” raksturojosie raditaji
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Ergeme” ieklaujas Ziemelvidzemes
zemienes Burtnieka lidzenuma un robeZojas ar Sedas lidzenumu. Péc ainaviska iedalijuma
parauglaukums atrodas Ziemelvidzemes ainavzemes Ergemes pauguraines ainavapvidus
Ergemes mozaikainavas ainavu areala. Administrativi teritorija atrodas Valkas novada

Ergemes pagasta, 10 km uz dienvidrietumiem no Ergemes ciema.

LIZ struktura un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 74,5 ha no parauglaukuma
teritorijas, kops 2014. gada LIZ platibas pieaugusas par 13%. Saskana ar LAD lauku bloku
telpisko datu bazi 2023. gada gandriz visu lauksaimniecibas zemi Saja parauglaukuma
aiznem aramzemes, to platibas salidzinajuma ar 2014. gadu pieaugusas uz ilggadigo zalaju
un ilggadigo stadijjumu platibu rekina. Apsekojuma laika, 2025. gada vasara
parauglaukuma dominé salidzinosi lielas séto zalaju un graudaugu lauku platibas. Viena

lauka videja platiba Saja parauglaukuma ir 6,7ha8. Teritorija atrodas viena vienséta.

LAE un to ekologiska vertiba: Parauglaukums atrodas mozaikveida ainava, teritorija
raksturigs saposmots reljefs. Parauglaukuma apkartnes daudzveidiga ainavu struktira
raksturojama ar salidzino$i augstu ekologisko vertibu. Parauglaukums ietilpst IADT -
Ziemelvidzemes biosféras rezervata ainavu aizsardzibas zona. Apsekojuma identificéeti 27
LAE - 24 laukumveida un 3 punktveida elementi (<25 m?). LAE kopuma aiznem 4 ha
platibu (5,4 % no LIZ un aramzemiju platibas), viena laukumveida ainavu elementa vidéja
platiba ir 0,17 ha. Parsvara sastopami koku un krimu elementi — biezak koku puduri un
atstatus stavosi koki. Koku stumbri biezi apaugusi ar stnam un kerpjiem. No
mikrodzivotném parauglaukuma ainavu elementos biezi sastopamas kritalas, koku
dobumi, atseviSki akmeni, zaru kaudzes, nelieli skudru ptuzni, vietam ari nelieli atsegti
augsnes laukumi. No tdenu elementiem parauglaukuma ieklaujas 3 gravji un piemajas
dikis. Teritorija ietilpst ar1 vairakas meZzainas platibas, kas parsniedz Saja péetijuma lauku

ainavu elementiem noteikto 0,3 ha platibu.

Ainavu elementu videja absoluta ekologiska veértiba parauglaukuma noverteta ar 3,7
ballem (skala no 1-5), bet vid€ja relativa vértiba — 3,8 balles. Augstakas ekologiskas vertibas
pieskirtas saliktiem LAE (pieméram, zalaja plankums ar tidenu un koku elementiem) un
vecu koku elementiem, kas attiecigi nodrosina daudzveidigakas dzivotnes. Tris punktveida
ainavu elementi — nelieli, atseviski stavosi koki tika noveérteti ar videju lidz augstu
ekologisko vertibu, jo, lai ari to izmeri bija nelieli, apsekojuma laika Sajos LAE tika
konstatétas dazadas mikrodzivotnes, lielas dimensijas koki, atrodoties aramzemes lauka,
tie var pildit biitiskas ekologiskas funkcijas. Saja parauglaukuma pieskirto relativo
ekologisko vertibu parsvara paaugstinaja LAE novietojums aramzeme, bet pazeminaja —

atrasanas ilggadiga zalaja un meZaino platibu tuvums.

8 Noveértgjot vidéjo viena lauka platibu parauglaukuma ir ignorétas parauglaukuma robeZas
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LAE apsaimniekosana: Ainavu elementu pamatné lielakoties atstata dabiga vegetacija,
kura sastopami nektaraugi (videji 41%), tomer kopuma lielu dalu vegetacijas struktura
aiznem ekspansivas sugas, pieméram, garsa. Ari zem kokiem parsvara atstata dabiska
vegetacija un atmirusi koksne, kas nodrosina dzivotni dazadam sugam. Gravji parsvara
aizaugusi ar krumiem. Atseviskos koku elementos pamatneé tika konstateta atkritumu

glabasana.

12 LAE (no 27) atbilst LAD atbalstam EKO3 ietvaros, parsvara tie ir aramzemeés esosi koku

elementi (atstatus stavosi koki, krimaji un koku rindas).

Kartografisko datu atbilstiba: 8 no prieksapstrade, balstoties uz ortofoto, identificétajiem
LAE daba nebija izskirami: 7 no tiem — nelieli (<25 m?) atstatus stavosi koki, un 1 - zalaja
josla starp diviem laukiem. Tapat 4 LAE tika redigetas robezas un 3 LAE izveidoti nojauna,
sadalot priekSapstrade identificetus LAE. LAD uzturetajos ainavu elementu datos (EKO3)
atbalsta administréSanai neviens no parauglaukuma identificétajiem LAE nav ieklauts.
Daleja sakritiba ir ar topografiskaja karte 1:10 000 attelotajiem ainavu elementiem. Kamer
topografiska karte salidzinosi labi attelo lielakus un pastavigakus ainavu elementus
(piemeéram, upes un celus), var biit diezgan lielas neprecizitates attieciba uz mazakiem un
mainigakiem ainavu elementiem (piemeéram, zalaju un koku elementiem) — gan to
identificéSanas, gan izméru zina. Lielaka sakritiba bija ar 7. cikla ortofoto karti. Vienigas
nepilnibas saistamas ar to, ka ortofoto karté neparadas nesenas izmainas — atsevisku

elementu izzuSana vai nelielas izmainas robezas.
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JAUNSLOBODA

Burzavas pauguraines mozaikainava
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3.8. attels. Parauglaukuma “Jaunsloboda” raksturojosie raditaji
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukuma “Jaunsloboda” teritorija atrodas Latgales
augstienes Burzavas pauguraine. Péc ainaviska iedalijjuma parauglaukums ieklaujas
Latgales augstienes ainavzemes Burzavas pauguraines ar Ludzas ezeraini ainavapvidus
Burzavas pauguraines mozaikainavas ainavu areala. Administrativi parauglaukuma
teritorija atrodas Rézeknes novada Ilzeskalna pagasta. Teritorija raksturigs vilpains un

paugurains reljefs.

LIZ struktira un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 73,8 ha no parauglaukuma
teritorijas, izmainas salidzinajuma ar 2014.gadu ir nelielas, LIZ platibas pieaugusas par 7%.
Tomer mainijusies Saja perioda ir LIZ struktiira parauglaukuma, pieaugot sejumu platibam
aramzemes uz aramzemeés seto zalaju rékina. Saskana ar LAD lauku bloku telpiskajiem
datiem 2023.gada aramzemes parauglaukuma aiznema 43,2ha, kops 2014.gada
samazinoties par 14%. Otru lielako platibu parauglaukuma aiznem ilggadigie zalaji, to
platiba salidzinajuma ar 2014.gadu pieaugusi par 60% no 18,6 ha Iidz 30,1 ha 2023. gada.

Pavisam neliela platiba parauglaukuma sastopami ilggadigie stadijumi (0,4 ha).

Apsekojuma laika 2025. gada vasara parauglaukuma domine ilggadigie un setie zalaji, un
laukaugu sejumi, tai skaita lauki, kuros razoSana notiek péc biologiskas saimniekoSanas
sistemas. Dala zalaju tiek veikta lopu ganiSana. Videja viena lauka platiba parauglaukuma
2023. gada ir 3,5 ha. Parejo parauglaukuma teritoriju aiznem mezainas platibas, celi un

divas viensetas, teritorijas dienvidaustrumu dalu Skérso dzelzcela linija.

LAE un to ekologiska vertiba: Parauglaukums atrodas mozaikveida ainava, teritorija
raksturigs vilnains un paugurains reljefs. Parauglaukuma teritorija ietilpst 2 ES nozimes
biotopi — 6510 Méreni mitras plavas un 9180* Nogazu un gravu mezi, ka ar1 registréetas 4
aizsargajamo putnu sugu atradnes. Lidz ar ilggadigo zalaju plasajam teritorijam un ainavu

daudzveidibu tas nosaka augstu teritorijas ekologisko vertibu.

Apsekojuma laika parauglaukuma identificeti 36 lauku ainavu elementi ar kopéjo platibu
1,69 ha (2,3% no LIZ un 4% no aramzemju platibas), to videja platiba 0,05 ha. Galvenokart
sastopami daZada veida koku elementi — koku rindas, atstatus stavosi koki un kriimaji. No
mikrodzivotném parauglaukuma ainavu elementos izplatiti ir koku dobumi un skudru
puzZni, vietam sastopamas ari kritalas, atsegti augsnes laukumi un tdens elementi.
Teritorija ietilpst ar1 dikis, kas parsniedz 0,3 ha platibu un lidz ar to netika ietverts ka LAE
§1 pétijuma ietvaros, tomeér pilda augstu ekologisko funkciju parauglaukuma teritorija.
Tapat parauglaukuma teritorija ietilpst art >0,3 ha liels krimajs ar mitru ieplaku,

nodrosinot daudzveidigas mikrodzivotnes.

Jaunslobodas parauglaukuma ainavu elementiem pieskirta vide€ji augsta absoliita un
relativa ekologiska veértiba. Augstaka ekologiska vertiba pieSkirta veciem atstatus
stavoSiem kokiem, ka ar1 kompleksiem elementiem, kas nodrosina dazada veida

mikrodzivotnes. Relativo ekologisko veértibu Saja parauglaukuma visbiezak ietekme
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konkreta ainavu elementa un ta nodroSinato mikrodzivotnu sastopamiba apkartne
(piemeéram, zalaja josla blakus ilggadigam zalajam salidzinajuma (relativi) nav tik vertiga
ka aramzeme), pamatnes apsaimniekoSana (ipaSi atstatus stavoSiem kokiem) un
novietojums lauka ar lielu vienlaidu platibu. Videgjais nektaraugu ipatsvars ainavu
elementu pamatne ir 30,8%. Liela dala parauglaukuma esoso atstatus stavoso koku atrodas
zalajos un parsvara to pamatne saplist kopa ar apkart esosSo zalaju, savukart atseviskam

koku rindam bieza apauguma de] pamatneé raksturiga atsegta augsne.

LAE apsaimnieko$ana: Saja parauglaukuma atstatus stavosi koki parsvara sastopami
sétajos vai ilggadigajos zalajos, kur pamatne zem kokiem visbiezak apsaimniekota tapat ka
apkart esosais zalajs, ganibas zale zem kokiem noganita. Aramzemes atstatus stavoSiem
kokiem dabiga vegetacija pamatné nav atstata vainaga platuma. Liela dala teritorija esoso

kramu ir zageti.

7 LAE (no 23) atbilst LAD atbalsta nosacijumiem EKO3 — par ainavas elementu izveidi un

saglabasanu — ietvaros, parsvara tie ir atstatus stavosi koki.

Kartografisko datu atbilstiba: No priekSapstrade identificetajiem LAE 6 tika dzeésti — 3 no
tiem parsniedza 0,3 ha platibu, 2 daba nebija izSkirami, savukart 1 atradas vienseétas
pagalma teritorija. Tika konstatéts art 1 jauns elements — zalaja josla celmala. No
identificétajiem lauku ainavu elementiem 4 ieklauti aktualaja LAD lauku bloku karte, kur
atspoguloti EKO3 atbalsta nosacijumiem atbilstosie LAE. Saja parauglaukuma raksturiga
liela atbilstiba ar 7. cikla ortofoto karte izSkiramajiem elementiem. Nav konstatéjamas tikai
nesenakas parmainas, kas galvenokart saistas ar atsevisku koku izzuSanu un zalaju joslu
izzuSanu vai jaunu zalaju joslu paradiSanos. Topografiskaja karte 1:10 000 attelotas dala
apsekojuma identificéto LAFE, tai skaita ar1 mazaka izmeéra atstatus stavosi koki. Tomer
kopuma raksturigs diezgan daudz nesakritibu, piemeram, attélojas dala neesosu koku un
neattélojas visi esosie koki, tapat, pieméram, divu blakus esoSu koku rindu vieta iezimeéta

tikai viena rinda.
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JASORE
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3.9. attels. Parauglaukuma “Jasore” raksturojoSsie raditaji
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Jasore” atrodas Austrumlatvijas
zemienes Jersikas lidzenuma. Péc ainaviska iedalijjuma parauglaukums ieklaujas Aiviekstes
ainavzemes Dienvidlatgales araines ainavapvidai Prikulu agraras mozaikainavas ainavu
areala. Teritorijai raksturigs lidzens, vietam nedaudz vilnots reljefs, kura domine
lauksaimniecibas zemes, kuras Rietumu virziena robezojas ar purviem. Administrativi

parauglaukuma teritorija atrodas Preilu novada Saunas pagasta.

LIZ struktira un tas izmainas: 2023.gada LIZ aiznéma 84,4% no parauglaukuma
teritorijas, izmainas salidzinajuma ar 2014. gadu ir saistitas gan ar nelielu LIZ kopejas
platibas pieaugumu, gan ieverojamu sejumu aramzemeés palielinaSanos uz aramzeme séto
zalaju rekina. Patlaban parauglaukuma izteikti dominé seéjumi aramzemeés. Apsekojuma
laika 2025. gada vasara parauglaukuma ieverojamas platibas izveidots kukurtizas lauks un
plasi graudaugu séjumi, kuros raza novakta un tiek veikta lauku sagatavoSana ziemaju
sejai. Pec 2024. gada LAD datiem parauglaukuma nelielas platibas sastopams ilggadigais
zalajs (atmata, kura atrodas blakus pamestai majvietai), tacu 2025. gada tas apsets ar
kukurtizu. Biologiski apsaimniekotas platibas parauglaukuma nav sastopamas. Videja
viena lauka platiba parauglaukuma 2023. gada ir 10 ha, kops 2014. gada vienlaidu lauku
izmeri palielinajusies par 15%. Nelielu parauglaukuma teritoriju aiznem mezs (viens meza
puduris un dala no lielaka meZza masiva), vietéjas nozimes celi un viena pamesta un viena

apdzivota vienseéta.

LAE un to ekologiska vertiba: Datu baze OZOLS ieklauta informacija liecina, ka
parauglaukuma ziemelu dala meza masiva izveidots mikroliegums ar buferzonu, savukart
dienvidu dala lauksaimniecibas zemes konstatetas atseviSkas aizsargajamo sugu atradnes.
Lielais intensivi apsaimniekoto aramzemju Ipatsvars tiesi parauglaukuma samazina vietas
ekologisko nozimi, tacu vairaki lieli ozoli, apkartné esosie purvu masivi un mezi veido
videji augstu ekologisko vertibu. Sakotnejas ainavu elementu kartéSanas un apsekojuma
daba rezultata parauglaukuma identificéti 23 lauku ainavu elementi ar kopé€jo platibas
ipatsvaru 4,3% no LIZ, lauku ainavu elementu videja platiba 0,16 ha. Skaitliski visvairak
sastopami dazada veida koku elementi, jo 1pasi atstatus stavosi koki. Nozimiga dala no
kokiem ir ozoli, kuri sastopami gan lauku platibas, gan grupas pamestas viensétas teritorija.
Ta ka koki ir ieverojama vecuma, tad tajos sastopami dobumi, daudzviet blakus ozoliem
novietoti lieli laukakmeni un akmenu kaudzes. Blakus atseviSkiem kokiem sastopami lielu

dimensiju noltizusi sausie zari (kritalas).

Teritorija sastopami ar1 zalaju linijveida elementi un mitra zalaju ieplaka. Blakus pamestai
majvietai izveidots dikis. Zalaju joslas izveidojusas dazados platumos (no 2-6 m) gar celiem
un gravmalu. Vismaz reizi gada tas tiek noplautas, gar gravi esoSie krumi ir izzageti.
Tomer, lai pilnvertigi veicinatu ainavas elementu konektivitati (ekologiska korodora

funkciju), zalaju joslam atseviskos posmos janodrosina vismaz 4 m platums.
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Parauglaukuma ainavu elementiem pieskirta vidéja absolaita ekologiska vertiba ir videji
augsta lidz augsta, savukart relativa vertiba vidéji augsta. Visaugstaka ekologiska vertiba
pieskirta veciem atstatus stavosiem ozoliem un vienai liepai, Sie koki ir ieverojama vecuma.
Tie ir ne tikai ekologiski nozimigi ainavu elementi, jo nodrosina dazadam sugam velamas
dzivotnes, bet ari izcelas ainavu skatos, veidojot vizuali pievilcigu lauku ainavu. Absoltto
un relativo ekologisko vértibu ietekme atseviski stavosu koku salidzinosi liela izplatiba
apkartnes ainavas, zalaju joslu neviendabigums (t.sk., mainigais platums) un lielie

aramzemju masivi.

LAE apsaimniekosana: Ta ka parauglaukuma izteikti dominé graudaugu un tehnisko
kultiraugu se€jumi, tad visi ainavu elementi atrodas pilniba ieskauti vai robezojas ar
aramzemeém. Intensivas laukaugu audzeSanas metodes ietekmé ari ainavu elementu
apsaimniekosanu. Visiem atstatus stavoSiem kokiem, iznemot koku grupai, kura atrodas
pamestas majvietas pagalma teritorija, nav saglabata dabiga zemsedze, jo lielaka vai
mazaka pakapeé augsne apstradata zem ozolu vainagiem. Ta ka lauka apsekojums veikts
razas novaksanas laika, tad divos laukos ap vairakiem ozoliem un liepu noverota situacija,
ka ieseti kviesi un kukurtiza tuvu stumbram, tacu razas novaksanas laika ta atstata
nenovakta, jo koku vainaga un kombaina augstuma ierobezojumu deél nav bijusi
aizsniedzama. Zalaju joslas gar celmalam un gravjiem izzagéti krumi, atbilstosi atstajot
atseviskus lielakus kokus, ka ari celmalas plauts apaugums. Lielaka dala ainavu elementu
patlaban atbilst LAD atbalsta nosacijumiem EKO3 - par ainavas elementu izveidi un
saglabasanu — ietvaros. Atseviski ainavu elementi nekvalificejas EKO3, jo tie robeZojas citu

zemes lietojuma veidu.

Kartografisko datu atbilstiba: Sakotnéja kameralaja aianavu elementu kartéSana
parauglaukuma tika identificeti 26 lauku ainavu elementi, savukart péc lauka apsekojuma
karteti 23. Nozimigakas izmainas saistitas ar ainavu elementu interpretaciju pamestaja
majvieta un apdzivotas viensétas pagalma apkartné, ka ari no jauna kartétam zalaju joslam,
kuras netika desifrétas no ortofoto to neliela platuma un izskirtspéejas ierobeZzojumu del. No
identificétajiem lauku ainavu elementiem aramzemes atstatus stavosie koki un viens zalaja
plankums ieklauti LAD lauku bloku karte. Topografiskaja karté 1:10 000 attelota mazaka
dala apsekojuma identificeto LAE, koku rindas ap viensétu, krimi un koki gar gravi.
Lielaka dala LAE topografiskaja karte nav atteloti, lai gan atseviski ozoli ir liela izméra un
viegli deSifrejami.

Kultaras pieminekli parauglaukuma neatrodas, tacu netalu no parauglaukuma atrodas
vesturiska vieta Zelta dibens. Veésturiskajas ortofoto redzams, ka vel pirms 15 gadiem
parauglaukuma bijusi vismaz divi lieli atstatus stavosi koki, kuri mtisdienas vairs nepastav.

Pec saimnieka sniegtas informacijas vienu ozolu saspéris zibens, tapeéc tas ticis nozagets.

64



VALLE

Valles-Taurupes agrard ainava

LIZ strukfras raksturojums
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Valle” atrodas Latvijas centralaja dala,
Bauskas novada Valles pagasta, Valles ciema Z nomale. Teritorija atrodas Viduslatvijas
zemienes Upmales paugurlidzenuma. Teritorijas vide€jais augstums v.j.l. ir 51 m, ar nelielu
slipumu parauglaukuma D virziena. Teritoriju ZR dala sadala dzil§ gravis ar meza
apaugumu. Parauglaukumu Z-D virziena Skérso vietejas nozimes autocel§ ar grants
segumu. Parauglaukuma atrodas 4 viensétas un viena ferma (DR dala). Péc ainavu
rajonesanas iedalijuma parauglaukums atrodas Austrumzemgales ainavzemes Zemgales

vidienes aru vilnaines, Valles-Taurupes agraras ainavas areala.

LIZ struktura un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 78,2 ha no parauglaukuma
teritorijas, ar1 Saja parauglaukuma novéerojama LIZ platibas palielinasanas tendence, tomer
salidzinosi nenozimiga, kops 2014. gada LIZ platibas pieaugusas par 4%. Apsekojuma laika
2025. gada parauglaukuma aramzemes aiznéma vairak neka pusi no LIZ (47,9 ha), paréjo
LIZ aiznem ilggadigie zalaji. Videja viena lauka platiba ir salidzinosi liela — 5,1 ha, kas ir
pieaugusino 4,9 ha 2014.gada un norada uz lauku konsolidésanas procesu. Parauglaukuma

A dala ir liels, parmitrs zalajs ar krimu puduriem.

LAE un to ekologiska vértiba: Parauglaukuma konstateto LAE ekologiska vertiba kopuma
ir videji augsta (absoluta ekologiska veértiba novertéta 3,2 balles, relativa - 3,5 balles), jo
sastopami daudzi koku un kramu puduri ar mikrodzivotném (miruso koksni, akmens
kravumiem). Parauglaukuma dominé atstatus stavosi koki (ozoli, vitols, zirgkastana) un
kokaugu pudurveida elementi. Vairaki LAE ir garas, Sauras zalaju joslas starp laukiem. Saja

parauglaukuma LAE atrodas gan aramzemes, gan ganibas, gan zalaju platibas.

LAE apsaimniekosana: LAE pamatneé lielakoties atstata dabiska vegetacija, kura sastopami
nektaraugi (videji 12%). Zem kokiem un koku rindas atstata atmirusi koksne, tomer
parsvara mazas dimensijas. Gravji ir daleji aizaugusi ar kriumiem un kuplu zalaugu slani.
Parauglaukuma ZR un ZA dalas tiek ganitas govis, ka ar1 notikusi siena sagatavosana. Divi
LAE atrodas norobeZotas ganibas, savukart divi citi LAE atrodas tiesa fermas tuvuma un
tos ieskauj kukurtizas lauks. Zem daziem atstatus stavosiem kokiem konstateti atkritumi —
bivniecibas atkritumi un nelietota lauksaimniecibas tehnika. 10 no LAE (no 49) atbilst
EKO3 atbalsta prasibam — parsvara atstatus stavosi koki un krimu un koku puduri, LAD

aktualaja lauku bloku karte $is teritorijas atzimetas ka biodaudzveidibas salas.

Kartografisko datu atbilstiba: No kamerali izdalitajiem 57 LAE, daba nokartéti 49. Viens
punktveida elements nebija daba izSkirams, savukart citviet tika izziméts viens jauns LAE
— atstatus stavoss koks. 2 LAE tika precizétas robezas, apvienojot prieksapstrade
identificétus LAE (savienoti gravji ar vienadu raksturojumu). Dazi no parauglaukuma LAE
ir identificejami ari LGIA topografiskaja karté ar mérogu 1:10 000. Lielaka sakritiba bija ar
7. cikla ortofoto karti (2020. gads), tomer ortofoto karté neparadas nesenas izmainas —
atsevisku elementu (nelielu atstatus stavosu koku vai krimu) izzuSana vai nelielas

izmainas LAE robezas.
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SNIKERE

Miltinu agrara ainava

Ukru-Penkules-Snikeres-Augstkalnes-

LIZ struktOras raksturojums
2023

Apziméjumi

LIZ veids:

Bl Aramzemeé sétie
24laji
B liggadigie zaldji

Citi lietojumveidi

Vidéja LAD lauku plafiba

B Séjumi aramzemés

[ liggadigie stadijumi 7.3%
e,

2023
6.3%

20%

LIZ: 93.7%

66.4%

34,1 ha 39,8 ha
 Anaw olomentyrfsturoums
LAE skaits
LAE vidéja
L pk]ﬁboj 0 20 40
0,14 ha vale I 49
8 ‘ / Daukstes [ 46
Laicze NG 41
£ 6 Jaunsloboda I 34
i) Nico I 35
vy Strazde NN 34
Ergeme I 27
Jasore N 23
9 Dorupe N 18
Snikere [ 16
0

e

* w 0=

Izplafitakas mikrodzivotnes LAE

Udens _
elementi

Kritalas Akmeni

3.11. attels. Parauglaukuma “Snikere” raksturojosie raditaji
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Snikere” atrodas Latvijas centralaja dala,
Dobeles novada Ukru pagasta, uz D no Snikeres ciema. Tas ir dala no Viduslatvijas
zemienes. Reljefs nolaidens virziena uz DA. Parauglaukums atrodas netalu no Latvijas-
Lietuvas robezas, to Z-D virziena skérso regionalas nozimes autocels. Parauglaukuma
atrodas viena apdzivota vienseta un 4 neapdzivotas viensetas. Péc ainavu rajonesanas
iedalfjuma parauglaukums atrodas Austrumzemgales ainavzemes Zemgales vidienes aru

vilnaines, Valles-Taurupes agraras ainavas areala.

LIZ struktiira un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 92,7 ha no parauglaukuma, LIZ
platiba nedaudz palielinajusies kops 2014.gada. Apsekojuma laika 2025. gada
parauglaukuma aramzemes sastadija 86,6 ha no LIZ, sastopamas nozimigas ilggadigo
zalaju platibas. Kopuma parauglaukuma LIZ veidoja vienveidigu ainavu, kas radija
kontekstu LAE vértibas novertesanai. Vidéja viena lauka platiba parauglaukumair 39,8 ha,

kops 2014. gada verojama LIZ konsolidacija, jo vidéja lauka platiba pieaugusi par 17%.

LAE un to ekologiska vértiba: Parauglaukuma konstatéto LAE ekologiska veértiba ir vidéji
augsta (absoltita vertiba noverteta 3,5 balles, relativa — 4 balles). Pozitiva noveértéjuma
pamata ir vairaki kompleksi ainavu elementi — koku puduri un atstatus stavosi koki — ozoli,
kuriem laika gaita ir potencials klait par dizkokiem. Tris LAE, kas aktualaja LAD lauku
bloku karté ir atzimeti ka biodaudzveidibas salas, ir relativi lieli un satur vegetacijas
kompleksu, kas sastav no zemsedzes, lakstaugiem, kriimiem un kokiem. Tomeér lielaka dala
LAE Saja parauglaukuma ir saistiti ar apdzivojuma vai transporta struktiram (celmalu
elementi — zalaju joslas, koku rindas). Vairakos puduros ir €kas vai to drupas. Ekologisko

vertibu palielina telpiskais konteksts, jo parauglaukuma vairak neka 90% aiznem LIZ.

LAE apsaimniekosana: Apsekotajos LAE lielakoties nav apsaimniekosanas liecibas, toties
lielakie LAE, kas veidojusSies pamesto viensétu vietas, satur liecibas par apsaimniekoSanu
pagatne - auglu kokus, skunus, bavmaterialu kravumus un dikus. Cita LAE kategorija Saja
parauglaukuma ir iebrauktie celi un gravji, kas veido linearas struktiiras. LAE pamatneé
sastopami nektaraugi, videji 19%. Zem atseviski augosiem kokiem un koku rindas parsvara
atstata dabiska vegetacija koku vainaga platiba. Graviji ir daleji aizaugusi ar krimiem un
kuplu zalaugu slani. 2 (no 16) LAE atbilst EKO3 nosacijumiem — abos gadijumos tie ir koku

puduri, kas aktualaja LAD lauku bloku karte atzimeéti ka biodaudzveidibas salas.

Kartografisko datu atbilstiba: No priekSapstradeé izdalitajiem 24 LAE daba tika identificeti
16. Vairaki LAE, kas tika izdaliti kamerali, vairs neeksiste, pieméram, noarts piebraucamais
cel$ pamestai viensétai. Kopuma 7 no prieksapstrade identificétajiem LAE tika dzésti, jo
neatbilda pétijjuma izvirzitajiem kriterijiem attieciba uz LAE (parsvara punktveida LAE
mazaki par 25 m?, kuri nepilda butiskas ekologiskas funkcijas), tomer tas neliecina par
neapmierinosu telpisko datu kvalitati. 7. cikla ortofoto karte (2022.g.) kalpoja ka
vispilnigakais informacijas avots LAE izdaliSana, salidzinot ar citiem informacijas avotiem,

pieméram, 1:10 000 méroga topografisko karti.
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DORUPE

Jaunbeérzes-Krimunas-Zalenieku-
Bramberges agrard ainava
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Dorupe” atrodas Latvijas centralaja dala,
Jelgavas novada Gliudas pagasta uz DR no Dorupes ciema. Teritorija ir dala no Viduslatvijas
zemienes Zemgales lidzenuma. Reljefs lidzens, vidgjais augstums ir 8m v,j.L
Parauglaukumu Skérso vairaki gravji, teritoriju ZR dala skerso valsts nozimes autocels.
Parauglaukuma atrodas 4 viensétas / privatmajas un viena sezonali apdzivota maja. Péc
ainavu rajonésanas iedalijuma parauglaukums atrodas Rietumzemgales ainavzemes
Rietumzemgales aru vilnaines, Jaunbérzes-Krimiinas-Zalenieku-Bramberges agraras

ainavas areala.

LIZ struktura un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 88,2 ha no parauglaukuma
teritorijas, kops 2014. gada LIZ platibas pieaugusas par 0,5%. Aramzemes aiznem 87,5 ha
un videja viena lauka platiba ir salidzinosi liela 10,6 ha. Salidzinajuma ar 2014.gadu gan
noverojams, ka videja viena lauka platiba ir samazinajusies par 14%. Apsekojuma diena
lielaka dala graudaugu sejumu bija novakti. Parauglaukuma sastopami ari ilggadigie
stadijumi — auglukoku darzi — gan ka dala no viensetas, gan atstatus. Citi zemes lietojuma

veidi saistiti ar apbiivi un transporta infrastrukturu.

LAE un to ekologiska vértiba: Parauglaukuma nokartéeto LAE absoliita ekologiska veértiba
noveértéta ar 3,1 balli un relativa ekologiska vertiba ar 3,5 ballem. Sada atskiriba parada
telpiska konteksta nozimi LAE ekologiskas vertibas noteiksana, jo Saja parauglaukuma
dominegja lieli aramzemju lauki un zems apdzivojums. Viens no identificetajiem zalaju
plankumiem atrodas elektrolinijas balsta pamatne. Dazi koku puduri (parauglaukuma ZR
dala) bija salidzinosi lieli, ar papildu dzivotnéem — akmens kravumiem un skudru pizni.

Kopuma parauglaukums pétijuma ietvaros izcelas ar salidzinosi zemu kopejo LAE skaitu.

LAE apsaimniekosana: LAE pamatne galvenokart sastopama dabiska vegetacija, taja
skaita nektaraugi, kuru vidéja proporcija sasniedza 12%. Zem kokiem un koku rindas ar1
parsvara atstata dabiska vegetacija un atmirusi koksne, tomer parsvara mazas dimensijas.
Graviji ir dalgji aizaugusi ar krumiem un kuplu zalaugu slani, tomer tajos novérojama tidens

plusma. Atstatus stavosi koki, kas robeZojas ar pagalmiem, ir applauti lidz stumbram.

2 no LAE (kopuma 18) atbilst EKO3 atbalsta nosacijumiem, tie ir: koku puduris un zalaju

josla starp lauka malu un celu.

Kartografisko datu atbilstiba: No prieksapstradé izdalitajiem un balstoties uz ortofoto
identificetajiem 21 LAE, daba tika nokarteti 18. 4 LAE tika dzeésti, jo neatbilda petijuma
definétajiem kritérijiem, tomer tas nenorada uz neapmierinosu telpisko datu kvalitati.
Kopuma 8. cikla ortofoto karte (2022. g.) kalpoja ka vispilnigakais informacijas avots LAE
izdaliSanai Saja parauglaukuma, salidzinot ar citiem informacijas avotiem, pieméram,

1:10 000 meroga topografisko karti.
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STRAZDE

Jaunpagasta agrara ainava
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Strazde” atrodas Latvijas ZR dala,
Tukuma novada Ceres pagasta, pie robeZas ar Talsu novada Strazdes pagastu. Teritorija ir
dala no Ziemelkursas ausgtienes Vanemas pauguraines, vidé&jais augstums 82 m vl
Reljefs paugurains, it ipasi Z dala, D dala zemaks un nolaidens. Parauglaukuma teritorija
atrodas viena neapdzivota vienséta un viena majvieta. Péc ainavu rajonésanas iedalijuma
parauglaukums atrodas Austrumkursas ainavzemes Talsu-Tukuma pauguraines ainavu

apvidu, Jaunpagasta agraras ainavas areala.

LIZ struktura un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 76,9 ha no parauglaukuma
teritorijas, kas ir par 22,8% vairak neka 2014. gada. Lielaka dala no LIZ (74,8 ha) ir
aramzemes, paréjo platibu aiznem citi zemes lietojuma veidi, tostarp 5,6% ilggadigie zalaji.
Videja viena lauku platiba ir 8,65 ha. Teritorijas centralaja dala atrodas pamesta smilts

ieguves vieta (karjers). Parauglaukuma D dala notikusi LIZ melioracija.

LAE un to ekologiska vertiba: Parauglaukuma apsekoto LAE absoltaita un ari relativa
ekologiska vertiba noveértéta 3,5 balles (videji augsta). Salidzinosi augsto ekologisko vertibu
noteic zemais apdzivojuma blivums (nav nevienas apdzivotas majas), ka ar1 lauku ainavu
elementu dazadiba parauglaukuma — koku puduri, pamests Skiinis un daudz akmens
kravumu. Vairaku LAE pamatnés un zalaju plankumos raksturigi ziedaugi.
Parauglaukuma atrodas vairaki lieli koku puduri, kuros izvietotas bisu dravas. Graviji ir
dalgji aizaugus$i ar krumiem un kuplu zalaugu slani. AtseviSkas vietas sastopamas

atkritumu kaudzes.

Augstaka ekologiska vertiba kopuma ir saistama ar relativi lielo meZa puduru grupu
parauglaukuma centra un diviem atstatus stavoSiem ozoliem D dala. Meza puduri
funkcione ka dzivotnes daudziem organismiem, jo aiznem relativi lielu platibu. Tajos

sastopamas mikrodzivotnes - akmenu kravumi, kritalas, skudru ptzni.

LAE apsaimniekosana: LAE pamatneé lielakoties atstata dabiska vegetacija, kura sastopami
nektaraugi (videji 13%). Ar1 zem kokiem un koku puduros parsvara atstata dabiska
vegetacija.

2 no LAE (no 32) atbilst EKO3 atbalsta nosacijumiem, tie abi ir lielas dimensijas, atstatus
stavosi koki (ozoli). Abi objekti atziméeti LAD aktualaja lauku bloku karté starp atbalsta
sanemejiem.

Kartografisko datu atbilstiba: No priekSapstrade izdalitajiem 36 LAE, balstoties uz
ortofoto identificetajiem LAE, daba tika nokarteti 32. 4 LAE tika korigétas robezas, taja
skaita nodalits gravja segments, kur to Skérsoja celS. Tika izveidots viens jauns LAE —
iebraukts cel$ blakus lauka malai (parauglaukuma Z dala). Lielaka dala no daba esoSajiem
LAE bija atrodami ar1 1:10 000 meroga topografiskaja karte (atstatus stavosie koki un

lielakie kriumu puduri), ka ar1 LAE, kas saistiti par pamesto majvietu parauglaukuma DA.
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Daukstes” atrodas Austrumlatvijas
zemienes Gulbenes paugurvalni. Péc ainaviska iedalijuma parauglaukums ieklaujas
Aiviekstes zemes ainavzemes Pededzes araines ainavapvidus Daukstes agraras
mozaikainavas ainavu areala. Administrativi teritorija atrodas Gulbenes novada Daukstes
ciema.

LIZ struktura un tas izmainas: Atbilstosi LAD datiem 2023. gada LIZ aiznema 71,0 ha no
parauglaukuma teritorijas, pieaugot par vairak ka 11% kop$s 2014. gada. 2023. gada
aramzemes aiznéma 50,8 ha, kops 2014. gada pieaugot par 10 hajeb 25%. Apsekojuma laika
2025. gada parauglaukuma dominé laukaugu s€jumi, aramzemeé seti zalaji un ilggadigie
zalaji. Aptuveni 30% parauglaukuma aiznem apbiives un pagalmu teritorijas. Videja viena
lauka platiba ir 8,1 ha. Liela dala LAD lauku blokos ieklauto lauksaimniecibas zemju Saja

parauglaukuma prakse funkcione ka pagalmi vai robezojas ar piemaju teritorijam.

LAE un to ekologiska vertiba: Parauglaukums atrodas mozaikveida ainava, teritorijai
kopuma raksturigs vilnoti lidzens reljefs. Taja nav 1pasi aizsargajamu dabas teritoriju, tacu
ir sastopams viens dizozols, ka art1 atbilstosi dabas datu “OZOLS” informacijai registrétas

vairak ka 15 aizsargajamo dzivnieku (lielakoties putnu) sugu atradnes.

Apsekojuma laika parauglaukuma identificeti 46 lauku ainavu elementi. To kopeja platiba
sasniedz 2,2 ha (3,1 % no LIZ), to videja platiba ir 0,07 ha. Lielaka dala parauglaukuma
sastopamo LAE ir koku elementi — parsvara atstatus stavosi koki vai koku puduri.
Parauglaukumam cauri plist 2 upes — Audile un tas laba krasta pieteka Gruzupite, ka ar1

sastopamas 2 maksligas tidenstilpes (diki).

Ainavu elementu videja absoluita un relativa ekologiska vertiba noverteta ka videji augsta.
Augstaka ekologiska vertiba pieskirta veciem, lieliem atstatus stavoSiem kokiem, ka ar1
koku puduriem ar daudzveidigam dzivotném. Zemakas vértibas pieskirtas nelieliem
atstatus stavoSiem kokiem, kas atrodas piemaju teritorijas vai ar tam robeZojas. Tapat koku
elementu vertibu pazemina pamatnes vegetacijas aparSana, kas parauglaukuma biezi
sastopama. Parauglaukuma atrasanas apdzivota vieta nosaka to, ka taja esoSie ainavu
elementi kopuma ir ar zemaku absoltito ekologisko veértibu, jo tos skar lielaka antropogéena
ietekme, ka ari individuali to relativa ekologiska vertiba sada struktura lauksaimniecibas
konteksta nav tik augsta, jo lielakoties tie atrodas maju pagalmu teritorijas vai ar tam

robezojas. Vidéjais nektaraugu ipatsvars ainavu elementu pamatne ir 35,3%.

LAE apsaimniekoSana: Atstatus stavoSiem kokiem un koku rindam, kas atrodas
aramzemes, visbiezak dabiga vegetacija nav atstata vainaga platuma, dazos gadijumos
arSana veikta gandriz lidz paSam stumbram. Pamatne zem koku elementiem, kas atrodas
ilggadigo zalaju platibas, visbiezak tiek apsaimniekota tapat ka apkartesosais lauks —

zemsedzes vegetacija tiek regulari plauta.
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5 LAE (no 46) kvalificejas LAD atbalstam, tie ir 4 atstatus stavo$i koki un 1 akmenu

kravums.

Kartografisko datu atbilstiba: Saja parauglaukuma tika konstatétas lielas atSkiribas starp
priekSapstradeé identificétajiem un lauka apsekojuma konstatétajiem ainavu elementiem.
Kopuma no 132 laukumveida un punktveida AE tika dzesti 86 elementi, 73 no tiem
neatbilda izvirzitajiem kritérijiem, 10 punktveida elementi tika apvienoti vienota
laukumveida elementa, bet 3 AE daba nebija izskirami. Nesakritibas starp priekSapstrade
identificetajiem un daba konstatetajjem AE galvenokart skaidrojamas ar to, ka
kartografiskajos materialos ir sarezgitak spriest par teritoriju faktisko izmantosanu — lauka
apsekojuma atklajas, ka liela dala LIZ, kas ar1 pieteikta LAD atbalstam, faktiski funkcione
ka pagalmu teritorijas, kuras akfiva lauksaimnieciska darbiba nenotiek. Sadas teritorijas
esosie ainavu elementi neatbilda pétijuma izvirzitajiem kritérijiem, tomeér tas nenorada uz
zemu vai neapmierinosSu telpisko datu kvalitati. Topografiskaja karte 1:10 000 attéelojas loti
neliela dala apsekojuma identificéto LAE. LAD publiskajos datos saistiba ar EKO3 atbalsta
sanemsSanu registréts viens LAE, kas dalgji ieklaujas parauglaukuma teritorija, tacu netika

identificéts pétijuma priekSapstrade un ortofoto karte nav skaidri izskirams.
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Fizikali geografiska skatijuma parauglaukums “Laidze” atrodas Latvijas ZR, Talsu
novada Laidzes pagasta, 3,5 km uz ZA no Talsu pilsetas. Tas ir dala no Ziemelkursas
augstienes Dundagas paceéluma. Vidgjais augstums ir 71 m v.j.1. Teritorijas centralaja dala
atrodas meza puduris, parauglaukumu Skérso vairaki vietéjas nozimes autoceli.
Parauglaukuma teritorija ir relativi augsts apdzivojuma blivums - te atrodas 6
viensetas/privatmajas un divas zemnieku saimniecibas. Péc ainavu rajonésanas iedalijuma
parauglaukums atrodas Austrumkursas ainavzemes Augsrojas sedlaines, Talsu apvedcela

un Pastendes agraras ainavas areala.

LIZ struktira un tas izmainas: 2023. gada LIZ aiznéma 76 ha, taja skaita aramzemes
aiznéma 75,5 ha. Salidzinot ar 2014. gadu aramzemju platibas ir palielinajusas par 9,1%.
Apsekojuma laika 2025. gada parauglaukuma domineé salidzinosi lielas seto zalaju un

graudaugu platibas. Videja viena lauku platiba ir 5,2 ha.

LAE un to ekologiska vertiba: Parauglaukuma konstateto LAE ekologiska vértiba ir vidéja
— 3,2 balles absoluita un 3,6 balles relativa. Viens koku puduris ar mikrodzivotnem, tas
pamatne (akmenu kravumi un arl mirusi koksne) atzistams par ekologiski visvertigako
LAE S8aja parauglaukuma. Citi LAE parauglaukuma tikai dazos gadijumos satur

mikrodzivotnes - akmenus un tidens elementus.

LAE apsaimniekosana: Parauglaukuma notiek bitiskas zemes apsaimniekoSanas
darbibas, kas ietekmé LAE, pieméram, celu paplasinasana, nostumjot zalaju joslas celu
malas un butiski samazinot atsevisku LAE platibu. Lielaka dala LAE atradas lauku un celu
malas, liels ipatsvars bija lineariem LAE. Koku rindu/puduros lauku malas pie viensétu
pagalmiem zales plauSsana (ar zales masas novakSanu) izveleta ka pamatnes

apsaimniekosanas veids.

Tikai 1 no 45 LAE parauglaukuma atbilst EKO3 atbalsta nosacijumiem, kas aktualaja LAD

lauku bloku karte jau atziméts ka atbalstam pieteikts objekts — biodaudzveidibas sala.

Kartografisko datu atbilstiba: No priekSapstrade izdalitajiem 52 LAE, balstoties uz
ortofoto identificetajiem LAE, apsekojuma daba tika identificeti 45 lauku ainavu elementi
(6 izdalitie neatbilda §i petijuma kritérijiem, kas izvirziti LAE kartesanai, tapéc tika izslegti
no KkartéSanas rezultatu atspogulosanas un 1 nebija sasniedzams). Ari visi 3 no
priekSapstrade izdalitajiem punktveida LAE tika atziti par kartéSanas kriterijiem
neatbilstoSiem. Tomer §is piezimes neliecina par zemu vai neapmierinosu telpisko datu
kvalitati. Robezu izmainas tika veiktas 11 LAE — vairakuma gadijumu LAE, kas neatbilda
kriterijiem (<25 m?) sapludinati ar to pamatnem. Konstatéts, ka vairums apsekojuma
identificéto LAE nav izskirami 1:10 000 méroga topografiskaja karte, iznemot atseviskus
kokus, dikus un koku pudurus pie viensetam vai atseviskas vietas celu malas. Lielaka
sakritiba parauglaukuma esoSajiem lauku ainavu elementu objektiem bija ar 7. cikla
ortofoto karti (2022. g.).
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3.3 PARAUGLAUKUMU APSEKOJUMA REZULTATU
KOPSAVILKUMS

Kopuma 10 parauglaukumos tika aspekoti aptuveni 400 LAE. Raksturlielumu apkopojums
péc apsekojumu rezultatiem, kas ieguti, kartejot lauku ainavu elementus daba desmit

parauglaukumos dazados Latvijas ainavu tipos, sniegts 3.2. tabula.

3.2. tabula. Ainavas elementu skaits un galvenie raksturlielumi

LAE platibas LAE platibu LAE malu
Nr. . Nosaukums LA.E LAF: videja standall?t-novirze ipatsl:/ars % blivums
skaits platiba (ha) (ha) LIZ (m/m2)

1. Nica 35 0,18 0,36 8,3 0,16
2. Ergeme 27 0,17 0,25 5,4 0,17
3. Jaunsloboda 36 0,05 0,19 23 0,31
4.  Jasore 23 0,16 0,04 4,3 0,21
5. Valle 49 0,10 0,16 6,3 0,19
6. Snikere 16 0,14 0,22 2,3 0,21
7. Dorupe 18 0,15 0,28 3,1 0,18
8. iStrazde 34 0,13 0,16 5,5 0,19
9. Daukstes 46 0,07 0,06 3,1 0,21
10. Laidze 41 0,02 0,02 1,2 0,57

Videji 32,5 0,12 0,17 4,18 0,20

Petijuma identificeto LAE galvenie telpiskie raksturlielumi parada, ka starp apsekotajiem
parauglaukumiem pastav liela daudzveidiba - ne tikai LAE skaita (no 16 lidz 49) zina, bet
ari elementu lieluma (platibas) un formas aspektos. Videja LAE platiba ir 0,12 ha un platibas
standartnovirze vairakumam parauglaukumu parsniedz platibas raditaju, kas liecina par
LAE izmeru dazadibu konkretaja parauglaukuma. Vidéji lielakie LAE ir sastopami Nicas
parauglaukuma (0,18 ha), mazakie - Laidzes parauglaukuma (0,02 ha). LAE platibas
proporcija no LIZ kopplatibas parauglaukuma svarstas no 1,2% (Laidze) lidz 8,3% (Nica).
Ainavu elementu raditajus butiski ietekmeé linearo joslu sastopamiba LIZ, jo tas butiski
palielina ekotona (dazadu lietojumveidu saskares zonas) garumu. Veicot ainavas elementu
empirisko analizi, visos parauglaukumos tika aprekinats malu blivuma (edge density)
indekss. Malu blivums sasniedza videji 0,2 (visos parauglaukumos kopa). Atseviskos
parauglaukumos Sis raditajs bija augstaks, pieméram, 0,61 Laidze un 0,31 JaSore, pateicoties

linijveida elementiem, tomér vairakuma parauglaukumu malu blivums bija zemaks par 0,2.

Gandriz visos parauglaukumos priekSapstrade izdalito LAE skaits un robezas mainijas
(3.3. tabula). Absoliitos skaitlos vislielakas korekcijas péc lauka apsekojumiem bija Jasore,
kur tika izdaliti 7 jauni LAE un redigeti 5 esosie LAE. Laidzes parauglaukuma jauni LAE
péc apsekojuma netika izveidoti, bet 11 esoSajiem elementiem tika redigetas robeZas

(galvenokart apvienoSana), kas saistama ar cilveka darbibas ietekmi. Vismazakas izmainas
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LAE bija Valles un Snikeres parauglaukumos, kur tika redigetas robezas vienam
elementam. Nereti lielakas izmainas lauku ainavu elementu kartésana un precizésana bija
nepiecieSamas ainavu elementiem viensetu tuvakaja apkartne un zalaju elementiem, jo tie

sarezgitak attalinati deSifréjami ortofoto karte.

3.3. tabula. Ainavas elementu skaits pirms un péc apsekojuma

Izdalito LAE skaits: LAE skaits péc Jaunu LAE Redigeto LAE
Nr.. Nosaukums : (prieks- apstrade) apsekojuma skaits skaits
1. Nica 35 35 1 2
2. Ergeme 34 27 3 3
3. Jaunsloboda 41 36 1 2
4. Jasore 26 23 7 5
5. Valle 59 49 0 1
6. Snikere 22 16 0 1
7. Dorupe 19 18 2 0
8. Strazde 33 34 1 4
9. Daukstes 78 46 0 3
10. Laidze 56 41 0 11

3.16. attela sniegts apsekoto LAE sadalijums péc veida un kokaugu elementu sadalijums
péc apaksveida. Lielaka dala no visiem apsekotajiem elementiem skaita zina ir kokaugu
elementi (galvenokart atstatus stavosi koki un koku puduri), tiem seko tidenu elementi
(galvenokart gravji) un zalaju elementi (lielakoties zalaju plankumi un joslas). Tikmer
parauglaukumos bija tikai viens akmens elements (ka galvenais LAE veids), tacu akmens
elementi bija biezi sastopami citos LAE veidos. Antropogenie elementi veido nelielu dalu
no visiem LAE, un galvenokart tiem pieskaitami celi un pamestas €kas.

0,4% _,
6%

16%

38%

9% 15%

72%
1. Kokaugu elementi 2. Zalaju elementi L.1. Atstatus stavosi koki
. ) ) = 1.3. Koku puduri
m 3. Udenu elementi = 4. Akmens elementi ] . )
1.2. Koku rindas (linijas) un alejas
5. Antropogénie elementi 1.4. Krimaji

3.16. attels. Parauglaukumos apsekoto LAE skaita sadalijums péc veida (pa kreisi) un kokaugu

elementu sadalijums péc apaksveida (pa labi).
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Visbiezak ainavas elementos konstatetas tadas mikrodzivotnes ka koku dobumi, akmeni
un akmenu kravumi, kritalas un nelieli tdens elementi. Visdaudzveidigakas
mikrodzivotnes kopuma raksturigas kompleksiem LAE ar lielaku platibu, pieméram, vecu
koku puduriem ar mitram ieplakam, akmeniem un kritalam. Tapat daudzveidigas
mikrodzivotnes bieZi nodrosina veci, liela izmera atstatus stavosi koki, 1pasi, ja tiek istenota
atbilstoSa apsaimniekoSana (atstajot pietiekami lielu dabisko vegetaciju zemsedze,
neizvacot vecos zarus u.tml.). Mikrodzivotnu sastopamiba un dazadiba kopuma bija
butisks faktors, kas noteica LAE ekologisko vertibu. Visu apsekoto LAE videja pieskirta
absolita un relativa ekologiska vertiba ir videji augsta Iidz augsta (t.i., 3,4 no 5) un apliecina
to ekologisko butiskumu. Lai ar1 videja kopeja ekologiska vertiba nemainas atkariba no
konteksta, parauglaukumu griezuma starp absolito un relativo vertibu (nemot veéra ta
novietojumu, apkartnes ainavu struktiru un apsaimniekoSanas veidu) tika noverotas
butiskas atskiribas. Galvenie faktori, kas ietekmeja ainavas elementa ekologisko vertibu,
bija atraSanas aramzemju areala, konkreta lauka lielums, apkart esoso LAE daudzums,

konkreta LAE apsaimniekoSanas veids.

Apsekotajos parauglaukumos tika konstatéta dazadi izteikta LAE apsaimniekoSana.
Aramzemeés atstatus stavosSiem kokiem visbiezak dabiska vegetacija zemsedzé nebija
atstata vainaga platuma, dala gadijumu arSana veikta pat gandriz lidz koka stumbram, kas
butiski samazina LAE ekologisko veértibu un apdraud koka dzivotspeju. Pozitivakos
piemeéros atstatus stavosiem kokiem zemsedze bija ne tikai atstata dabiska vegetacija, bet
ar1 dazadi nelieli dabas elementi (veci zari, akmeni), kas nodrosina dzivotnes dazadam
sugam. Atstatus stavoSiem kokiem zalajos zemsedze visbiezak apsaimniekota tapat ka
apkart esosais zalajs. Tadiem kokaugu elementiem ka koku un kriimu rindas un puduri (it
ipasi lauku malas esoSiem) visbieZak nebija verojamas izteiktas apsaimniekoSanas pazimes,
tacu apdzivotas vietas reizém verojama koku un krimu apzagesana un zales applausana
tuvu LAE pamatnei. Apsekojumu laika tika konstatéts, ka vietam platibas koku puduru

ieksiene reizém ir degradetas, t.sk., tiek uzglabati atkritumi.

Aptuveni 17% no apsekotajiem LAE noverteti ka atbilstosi EKO3 nosacijumiem, tiem
pieskirta videja absoluita ekologiska veértiba ir 3,4, bet relativa 3,9, kas liecina par svarigu
ekologisko funkciju pildiSanu un LAE butiskumu aramzemes. Tikmer ar1 elementiem, kas
neatbilst EKO3 nosacijumiem, atbilstosi apsekojumu rezultatiem kopuma piemit svariga
ekologiska funkcija — tiem pieskirta absoltita un relativa vidéja vertiba ir attiecigi 3,3 un 3,4.
Liela dala So LAE atrodas lauka mala, Iidz ar to galvenokart tie neizpilda EKO3 nosacijumu
par vismaz 10 m platu aramzemes joslu starp LAE un lauku bloka robezu. Tomeér So
elementu augsta ekologiska vertiba norada, ka ari lauka mala ainavas elementi pilda

svarigas ekologiskas funkcijas un ari tos ir nepiecieSams aizsargat.

Lauku ainavas elementu empiriska izpete ar parauglaukumu apsekoSanu paradija, ka

ainavas elementu kartéSana visvairak informacijas sniedz ortofoto karte. No datu bazem
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visaugstako pielietojamibu nodrosinaja LAD ainavu elementu telpiska datu baze un lauku
bloku kartes dati, kas papildus ortofoto kartes un deklaréto ainavas elementu informacijai
sniedza vertigu telpisko kontekstu, respektivi, atspoguloja lauku un lauku bloku robezZas,
kuras daudzos gadijumos ietekmeéjis ainavas elementu izvietojums, it ipasi gadijumos, kad
ainavu elementi atradas lauku bloku malas. Kartografiskas generalizacijas dél LGIA
topografisko karsu (1:10 000 un 1:50 000) pienesums ainavu elementu kartéSanas procesa
bija neliels - atseviskos gadijumos kartes satureja indikacijas par LGIA ortofoto karte grutak

identificéjamu elementu novietojumu (piemeram, neliels dikis zem koku vainagu seguma).

Tika testeti ar1 Corine Land Cover (CLC) un High Resolution Layers (HRL) 2018. gada ainavu
elementu slanis. CLC izskirtsp€ja bija neatbilstoSa projekta merkim, savukart HRL satur
informaciju tikai par lielakiem LAE un, daudzviet tie apvienoti (sapludinati). LUCAS
monitoringa dati tiek uzkrati atseviSkiem parauglaukumiem, nav pieejami telpiska

formata, tapec bija neatbilstosi izmantoSanai Saja pétijuma.

Papildus Kkartografiskas pamatnes slaniem KkartéSanai un apsekojuma rezultatu
interpretacijai tika izmantoti arl citi tematiskie datu slani. Tika parbaudita dabas
aizsardzibas sistemas "OZOLS" informacija par ipasi aizsargajamo dabas teritoriju (IADT),
ES 1pasi aizsargajamo biotopu, sugu atradnu un dabas piemineklu atraSanas vietam. No
informacijas sistemas "OZOLS” ieglistama informacija tikai neliela apmeéra deva papildu
informaciju par parauglaukumu dabas vertibam (zalaju biotopiem un sugu dzivotnem
lauksaimniecibas zemeés), perspektiva tas ir svarigs informacijas avots, kurs regulari
sinhronizéjams LAD telpiskajam datu bazém. NKMP kulttiras piemineklu karte tika
izmantota, lai parliecinatos vai apsekotajos parauglaukumos nav sastopamas kulttiras
mantojuma vertibas. Lai gan lauku blokos atrodas neliela dala no kulttuiras pieminekliem,
apsekojumam izvelétajos 10 parauglaukumos netika konstatéti aizsargajamie kultiiras

pieminekli.
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4 PRIEKSLIKUMI INTEGRETAI PARVALDIBAI

4.1 KAPEC SOBRID IR AKTUALA DISKUSIJA

Lauku ainavu elementi ir nelieli struktiras elementi, ekologiski un funkcionali nozimigas
lauksaimniecibas zemju ainavas sastavdalas, kas veidojusas gadsimtiem ilgi lidz $im ka
dabisku procesu un cilveku darbibas rezultats. Pédéjo divdesmit gadu laika tradicionalo
lauku ainavu elementu skaits un izplatiba Latvija arvien samazinas, tomer tiem ir ne tikai
kultarvesturiska, bet ar1 ekologiska un var btit ar1 saimnieciska loma, Iidz ar to ir pamats
diskusijam par to, ka mainit eso3o attistibas virzienu. Lauku ainavu elementu parvaldibas

aktualitati patlaban veicina vairaki faktori un izaicinajumi:

Biologiskas daudzveidibas samazinasanas. Ainavu strukttras daudzveidiba (t.sk., lauku

ainavu elementu izplatiba) paaugstina biologisko daudzveidibu. LAE nodrosina biotopu
savienojamibu (konektivitati) un sniedz dzives vidi daudzam sugam, tostarp
apputeksnetajiem, putniem un sikiem ziditajiem. To izzuSana tie$i ietekmeé sugu sastavu

un ekosistéemu stabilitati.

Atbalsts razoSanai un ne-apgades ekosistéemas pakalpojumu nodroSinasana. LAE palidz

samazinat véja eroziju, baribas vielu noteci, ka ar1 uzlabo oglekla uzkrasanu augsné un
vegetacija. LAE ietekme apputeksnésanu, augsnes auglibu, tidens kvalitati un ainavas

estétisko vertibu. Sabiedribas izpratne par So netirgus vertibu pakapeniski pieaug.

Kultarvesturiska un identitates nozime. Ozoli tirumos, alejas un koku rindas, viensétu

puduri un citi ainavas elementi atspogulo Latvijas tradicionalo lauku telpu un
kulturvesturiskas iezimes. Ka 1paSi nozimigi Latvijas un visas Ziemeleiropas
lauksaimniecibas zemju ainavu elementi izcelami atseviski vai nelielas grupas augosi ozoli.

Lauku ainavu elementu uzturésana ir butiska dala no vietas identitates saglabasanas.

Politiskas iniciativas un valsts atbildiba. ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030

uzsver nepiecieSamibu un Dabas atjaunosanas regula uzliek dalibvalstim par pienakumu
palielinat lauku ainavas elementu ipatsvaru lauksaimniecibas zemeés, lai uzlabotu
biologiskas daudzveidibas stavokli Saja ekosistema. Lauku ainavu elementi ir viens no KLP
ietekmes indikatoriem. KLP ieguldijuma novértésanai ir izveidota raditaju sistema, kura
definéts ar1 raditajs - Lauksaimniecibas zemju ipatsvars ar augstas daudzoveidibas ainavas
elementiem. Sis raditajs ir nozimigs, jo faktiski tas ir vienigais raditajs, kur$ raksturo

biologisko daudzveidibu saistiba ar aramzemem, kuras dominé Latvijas LIZ strukttira.

Sabiedribas interese. Paplasinas izpratne par zemes izmantoSanas daudzveidigo
funkcionalitati. Pieaug interese par to, ka apkartnes ainava ietekmeé cilveku labsajitu.
Petijuma ietvaros veikta aptauja apliecina, ka par lauku ainavu elementu uzturésanu un

apsaimniekoSanu neviennozimiga, bet interese ir ar1 lauksaimnieku vida.
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Klimata parmainu samazinasana un oglekla piesaiste. Lai gan LAE ir nelieli, tomeér tie dod

zinamu ieguldijumu oglekla piesaisté un uzglabasana, jo ipasi tas attiecas uz mitrainém ar

augstu organisko vielu saturu.

4.2 PETIJUMA SECINAJUMI

D)

2)

3)

4)

5)

Latvijai ir raksturigi daudzveidigi koku, zalaju, tidens, akmens un antropogenie
ainavu elementi, tie nodrosina nozimigas dzivotnes dazadam savvalas sugam.
Lielako LAE 1patsvaru Latvija veido kokaugu, idenu un zalaju elementi.

Lauku ainavu elementu ipatsvars Latvija ir salidzinosi zems un pazimes liecina,
ka tas turpina samazinaties. LUCAS dati rada, ka LAE Latvija aiznem 4,3% no LIZ.
Lauksaimniecibas intensifikacija un lauku ainavu homogenizacija liecina, ka LAE
klatbtitne lauksaimniecibas zemés mazinas, un tendence kopuma ir lejupslidosa.
Sada attistiba ir nevélama no biodaudzveidibas saglabasanas aspekta, ka ari
pretruna ar ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030 noteikta un Dabas
atjaunosanas regula juridiski nostiprinato 10% ipatsvara mérki. Sobrid nav pazimju,
ka Latvija bez merktiecigas ricibas spétu virzities uz So slieksni.

Telpisko datu bazes ir pieejama informacija par lauku ainavas elementiem, tomer
ta ir nepilniga un neaptver lielako dalu no LAE. Uzskaititajos LAE lielaka dala ir
pastavigie kokaugu un kriimu ainavu elementi, kuri kamerala datu analize vislabak
atpazistami un kartéjami. LAD dati, kas ir vispilnigaka telpisko datu baze, aptver
tikai nelielu dalu LAE, savukart topografiskas kartes ir novecojusas un dazadu ES
limena telpisko datu izSkirtspeja nav piemerota LAE kartéSanai lauka Iimeni.
Empiriskie lauka apsekojumi uzrada atskiribas starp LAD datos redzamo un reali
daba esoso, tostarp elementu robezas, tipu identificeSanu un izmérus. Tas nozime,
ka politikas veidoSana Sobrid balstas uz nepilnigu informaciju, kas nelauj drosi
novertét ne esoso situaciju, ne progresu. Tomeér LAD, LGIA ortofoto un ari ES
limena datubazes strauji pilnveidojas un tehnologiskas iespéjas (augstas
izSkirtspejas satelitainas, automatizeta atpaziSana, Al riki, sensori) potenciali lautu
daléji automatizeti veikt LAE uzskaiti. Tas atvieglo datu pilnveides procesu un
atvieglos LAE uzskaiti turpmak.

Parauglaukumu apsekojumi rada, ka lauku ainavu elementu apsaimniekosana ir
atSkiriga dazadam LAE grupam. Aramzemes atstatus augosiem kokiem visbiezak
dabiska vegetacija zemsedze netiek atstata vainaga platuma, tacu kopa ar tiem ir
sastopama atmirusi koksne, lieli akmeni un akmens kravumi. Daudzviet zalaju
elementos tiek atstata dabiska vegetacija, un netiek parveidota pamatnes struktiira.
Daudzviet gravju malas wun krumaji tiek apsaimniekotas atbilstosi
biodaudzveidibas saglabasanai ar1 intensivas lauksaimniecibas teritorijas. Pétijuma
parauglaukumos konstatéti elementi ar vidéju 11dz augstu ekologisko vertibu.
Veiktas aptaujas rezultati liecina, ka lauksaimnieku istenota apsaimniekosanas

prakse ir piemeérota esoSo ainavu elementu uzturesanai, bet neveicina jaunu
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6)

7)

8)

9)

veidosanu, tas jo 1paSi attiecas uz koku elementiem, kuros tiek veikti minimali
uzturesanas darbi, bet jaunu koku vai apstadijumu stadiSana nenotiek. Atstatus
stavosi koki biezi tiek apzageti vai aizvakti, tacu to vieta netiek staditi jauni, kas
ilgtermina var novest pie strukturalo LAE izzu$anas lauksaimniecibas zemés. Si
situacija liecina, ka esos$a apsaimniekoSanas prakse neveicina paaudZu nomainu
koku elementos, kas nepiecieSsama to saglabasanai laika.

Aptaujas rezultati uzrada, ka lauksaimnieku motivacija veikt pilnvertigu lauku
ainavas elementu apsaimniekosanu nomatajas LIZ ir zema. Nemot vera nomato
zemju augsto Ipatsvaru kopeja LIZ apsaimniekoSanas strukttira, secinams, ainavu
elementiem pastav augsti izzuSanas riski.

Saskana ar aptaujas rezultatiem respondentus visvairak motivée apkartéejas ainavas
vizuala sakoptiba un prasibu izpilde, kas lauj sanemt atbalsta maksajumus.
Biologiska daudzveidiba tiek atzita par veértibu, tomer bieZi nav primarais
apsaimniekosanas iemesls, un vel retak ta tiek sasaistita ar saimniecibas
konkuretspeju vai razas stabilitati. Ekonomiskus vai ekosistemu pakalpojumu
ieguvumus no LAE lielaka dala saimnieku neredz. Tas norada uz butisku
komunikacijas un zinasanu trikumu par LAE ekologisko nozimi un integraciju
produktiva un ilgtspéjiga lauksaimniecibas sistema. No otras puses, aptaujas dati
ar1 rada, ka kopuma respondenti neiebilst pret LAE saglabasanu vai attistiSanu, ja
sanem skaidru informaciju un atbalstu. Tas nozimé, ka ar preciziem stimuliem var
panakt parmainas LAE apsaimniekosana.

Empiriskie dati rada, ka daudzviet pietiek ar nelielam izmainam apsaimniekosana
(pieméram, neapstradat pamatni zem koka vainaga, novakt zales biomasu
buferjoslas, saglabat koku grupas, saglabat atmiruso koksni), lai LAE ekologiska
kvalitate strauji uzlabotos. Tadejadi politikas instrumenti, kas motivetu Sadas
prakses, var dot atru un izmeramu rezultatu.

Parauglaukumu apsekosana uzrada atSkirigus rezultatus dazados ainavu tipos
gan LAE 1patsvara (no 1,2% Iidz 8,3%) no LIZ, gan kvalitate, gan struktura. LAE
sp€ja piedalities ekosistemas pakalpojumu sniegSana ir zinatniski pieradita un ta ir
cieSi saistita ar apkartéjas ainavas kontekstu un apsaimniekoSanas veidu. LAE
ekologiska vertiba butiski mainas atkariba no mikrodzivotnu klatbitnes,
apsaimniekosanas intensitates un atraSanas vietas. Vietas, kur domine lieli
aramzemju areali, LAE relativa ekologiska nozime pieaug, savukart mozaikveida
ainavas atseviski elementi var but mazak nozimigi. Kopuma izpéte parada, ka LAE
uzturéSanai Latvija iesp€jams veidot telpiski merketu parvaldibu, kur relativi

neliela ieguldijums var dot ievérojamus pozitivus rezultatus.

10) Latvija KLP ir vienigais mehanisms, kura ietvaros tiek nodroSinats valsts un ES

finanséjums lauku ainavu elementu uzturésanas veicinasanai lauksaimniecibas
zemes. Minimalas aizsardzibas prasibas, ko noteic LLVS attieciba uz lauku ainavu

elementiem (neraZojosu platibu ipatsvaru LIZ) Latvija ir zemas, kops 2024.gada,
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kad tika atcelts LLVS 8.1., lidz ar to normativais reguléjums un finansialie stimuli
Saja joma parorientéti uz brivpratigiem pasakumiem (ekoshemam un LA
intervencém). Salidzinot ar 10% ipatsvara merki, $is intervences ir pieticigas, jo to
maksajumu limenis un segums ir ierobezots. Empiriska izpéete rada, ka tikai
aptuveni 10% no identificetajiem LAE atbilst aktualas ekoshemas EKO3 kritéerijiem,
atbalstam EKO3 pirmaja darbibas gada pieteikts tikai 1% no visu LAE kopskaita.
Tadel brivpratigas intervences vienas pasas visticamak nespés nodrosinat LAE
uzturéSanu un/vai batisku ainavu elementu platibu pieaugumu.

11) Baltijas juras regiona valstu KLP izpéte apliecinaja, ka valstis isteno atskirigas
stratégijas lauku ainavu elementu aizsardzibai. Sis pieejas atSkiras péc ta, vai
saimniekiem tiek juridiski noteikts minimalais atstajamo teritoriju apjoms, vai ari
vini tiek atalgoti par brivpratigiem pasakumiem, un vai merkis ir saglabat esosas
dabas vertibas vai tas paplasinat. Valstu prakses, kas analizétas Baltijas jtiras
regiona, uzskatami parada, ka dazadas pieejas var sniegt efektivus rezultatus, ja
tas veidotas konsekventi un sasaistiti ar lauksaimniecibas saimniekoSanas
realitati. Kopuma So valstu pieméri parada, ka veiksmiga LAE parvaldiba
iesp&jama gan ar juridiski definétiem minimalajiem obligatajiem sliekSniem, gan ar
brivpratigiem atbalsta modeliem, tacu rezultats ir atkarigs no ta, vai politika ir
konsekventa, skaidra un balstita zinatné. Juridiski noteikts minimums nodrosina
stabilitati, bet brivpratigie pasakumi pieskir elastibu un inovaciju iespéjas. Savukart
dabas vertibu paplasinasana notiek tikai tad, ja atbalsta sistema ir pietiekami
motivejosa un kvalitativi orientéta.

12) No citu BJR valstu labas prakses piemeriem iespéjams iedvesmoties, pilnveidojot
LAE parvaldibu Latvija. Danija demonstre, ka juridiski noteikts minimalais
nerazojoso platibu apjoms nodrosina stabilu bazi biologiskas daudzveidibas
uzturésanai. Atjaunotais 4% valsts limena slieksnis veiksmigi nodrosina ainavu
elementu daudzumu un novers to zudumu ari intensivas lauksaimniecibas
apstaklos. Igaunija ieviesta pieeja parada, ka brivpratigajas ekoshémas var sasaistit
ekologiskos ieguvumus ar razosSanas interesem. Vacija piedava daudzlimenu
pieeju, kur bazes aizsardzibu papildina ekoshémas un sadarbibas programmas.
Sada struktiira nodro$ina gan eso$o elementu aizsardzibu, gan jaunu struktiiru
veidoSanu, ipasi linearo elementu un koridoru tiklu atjaunosana. Somija un
Zviedrija apliecina, ka spéciga nacionala dabas aizsardzibas sistéma var nodrosinat
stabilu LAE limeni ar1 situacijas, kad KLP loma ir sekundara.

13) Petijjuma aprobéeta kartéSanas metodika, telpisko datu avotu analize, istenotais
lauka darbu apjoms un veikta detalizeta zinatniska un politikas dokumentu izpéete
lauj pilnveidot LAE parvaldibas sistemu, kas var kalpot gan KLP, gan dabas

atjaunosanas planosanai.
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4.3 RICIBU PINE LAUKU AINAVU ELEMENTU INTEGRETAI
PARVALDIBAI

Turpmak apkopoti priekslikumi LAE parvaldibas pilnveidosanai. Pétijuma rezultati rada,
ka Latvija pastav gan izaicinajumi, gan iespejas virzities uz strukturali daudzveidigaku
ainavu, kas atbalsta gan ekologiskas, gan lauksaimniecibas ekonomiskas vajadzibas.
Priekslikumi izstradati, pienemot, ka politikas merkis ir reala biodaudzveidibas stavokla
uzlabosana lauksaimniecibas zemes. Tie iezime sakotnejo ietvaru darbibam, kuras varetu

attistit un kalpo ka pamats diskusijam turpmakaja politikas attistibas procesa.

4.3.1 INTEGRETAS LAUKU AINAVU ELEMENTU PARVALDIBAS MERKIS:

Uzturet un uzlabot biologiskas daudzveidibas stavokli lauksaimniecibas zemes, veidojot
un saglabajot daudzveidigus lauku ainavas elementus un nodro$inot to integrétu un

savstarpeji saskanotu parvaldibu visa teritorija.

4.3.2 SAGAIDAMAIS REZULTATS:

1) Teritorijas ar daudzveidigas ainavas iezimém veido vismaz 10% no LIZ, tostarp
dazada veida un funkciju LAE: definicijai atbilstigie (pastavigie) LAE 5 — 7% t.sk.,
punktveida ainavu elementi (atstatus stavosi koki u.c.) vismaz 1%, linearie (zalaju
joslas, koku un krimu rindas, buferjoslas) - 2%, koku un kraumu puduri, zalaju
plankumi — 2%; islaicigi (1 gada) elementi, piemeéram, zalas papuves 3 - 5%.

2) Uzlabojas biologiska daudzveidiba lauksaimniecibas zemeés;

3) Samazinas baribas vielu nopludes riski, pieaug oglekla piesaiste, LAE sniedz
ieguldijumu ar lauksaimniecibu saistito SEG emisiju samazinajumam.

4) Stiprinata tradicionalas ainavas saglabasana.

4.3.3 PARVALDIBAS ORGANIZACIJA

)

Integreta LAE
parvaldiba

_<

=

>_

Dati un Nosacijumiun  ApsaimniekoSanas
uzskaite stimuli kvalitate
N— I ~——
Komunikacija
Sasniedzamais

rezultats

4.1. attels. Integreta pieeja lauku ainavas elementu parvaldibai, shematisks atspogulojums
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Integréetas pieejas (4.1. attels) lauku ainavas elementu parvaldibai centra ir savstarpeji
saskanotu ricibu kopums, kas virza uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu un
uzlabosanu lauksaimniecibas zemés. Viena no komponentém ir dati un uzskaite. Ta ietver
visu lauku ainavas elementu uzskaiti vienota datu slani, ka ar1 regularu monitoringu un

datu aktualizesanu, lai nodrosinatu datu atbilstibu situacijai daba.

Instrumenti un stimuli ietver iespgjamu atgrieSanos minimala LAE ipatsvara slieksna
noteikSanas pamatnosacijumos (LLVS), ekoshemu un LA intervencu parveidosSanu,
atbalsta mehanismus jaunu LAE veidoSanai, ka ar1 iespeju ieviest teritoriali diferencetus
nosacijumus, nemot véra Latvijas ainavas daudzveidibu un vietéjo kontekstu, nodrosinot

gan normativo pamatu, gan motivejosus stimulus pilnveidot LAE apsaimniekosanu.

Tresa sastavdala ir apsaimniekosanas kvalitate, kas ietver labas prakses piemeéru, ka ari
praktisku apsaimniekosanas vadliniju izstradi dazada veida ainavas elementiem. Sis ricibas
merkis ir nodrosinat, ka LAE tiek uztureti un apsaimniekoti ta, lai tie spétu pildit savas

ekologiskas funkcijas un vienlaikus buitu saderigi ar saimniecibu darbibu.

Visbeidzot, komunikacija, kurai javeido izpratne par to, kapéc LAE apsaimniekoSana ir
nepiecieSama un ka ta atbalsta gan biologiskas daudzveidibas, gan ilgtspejigas
lauksaimniecibas merkus. Komunikacija gan starp valsts institicijam, gan
lauksaimniekiem un citam iesaistitajam pusém ir butiska, lai panaktu pozitivu attieksmi

pret parmainam.

4.3.4 |ETEICAMIE PARVALDIBAS PRINCIPI:

Daudzfunkcionalitate. Ainavas elementi kalpo gan ekologiskam, gan lauksaimnieciskam,

gan rekreacijas (kulttiras) funkcijam.

Daudzlimenu un parnozaru parvaldiba. Lémumu saskanoSana valsts Iimeni, regionu

limeni un saimniecibu limeni un starp visam iesaistitajam nozarém.

Telpiski integréta datu parvaldiba — Vienota visus LAE aptverosa un iespé€jami labi

ekologisko kontekstu sniedzosa telpisko datu uzskaites un monitoringa sistéma.

Normativo un brivpratigo saistibu lidzas pastavésana. Paredz pamatprasibu noteikSanu

pamatnosacijumos un atbalstu LAE uzturesanai un veidosanai.

Ilgstpéja telpa un laika. Balstas uz datu uzkrasanu, indikatoriem un ir versta ne tikai uz

saglabasanu telpa, bet ari laika (jaunu LAE veidoSana).
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4.3.5 RICIBU PINE — PRIEKSLIKUMI VIRZIBAI UZ 10% IPATSVARA MERKI

4.3.5.1 VIENOTA, UZLABOTA UZSKAITE UN DATU AKTUALIZACIJA

Risinajums: Lai uzlabotu lauku ainavu elementu uzskaites un velak parmainu monitoringa
iesp€jas, nepiecieSams pilnveidot telpisko datu bazes pieejamo informaciju par lauku
ainavu elementiem. Pilnigas ainavas elementu datubazes izveide, veicot kartéSanu un
apsekojumus visa Latvijai teritorija buitu loti apjomiga, tadel nepiecieSams daleji vai pilniba
automatisks risinajums LAE kartéSanai un apkoposanai vienota datu slani. Ta ka Sentinel-
2 datu iz8kirtspéja nelauj izdalit elementus mazakus par 5x5m (praktiski 10x10 m), LGIA
ortofoto karte joprojam ir optimalakais datu avots mazo un linearo LAE uzskaitei.

Iespejama ari citu augstas telpiskas izskirtspejas satelitattelu izmantosana.

Copernicus programmas ietvaros jau ir veikta mazo koku LAE (Small Woody Features)
kartesana, tomer izmantoto metodiku iespejams uzlabot un pielagot Latvijas situacijai, taja
skaita izmantojot papildu datu slanus. Tapéc nepiecieSama automatizéta lielako LAE
identifikacija, izmantojot Google Earth Engine makonskaitlosanas platformu un Sentinel-2

datus. Sim mérkim atbilsto$a darba plisma ietver $adus solus:

1) Ikgadéjo Sentinel-2 satelitu attélu bezmakonu kompozita izveide;

2) Teritoriju maskesana arpus LIZ (katram gadam);

3) Spektralo paraugu definésana un markesana, izmantojot jau kartétos LAE;

4) Vegetacijas indeksu aprekins (NDVI, NDWI, teksturalie indeksi);

5) Attelu segmentacija (Simple Non-Iterative Clustering, SNIC vai Watershed
Segmentation);

6) Klasifikacija (Random Forest vai XGBoost);

7) Pecapstrade (morfologiska nogludinasana, savienotibas filtréSana;

8) Datu validacija lauka apstaklos un precizesana.

Sada risinajuma sagaidama precizitate prognozéjama 85-95% plankumiem un 70-85%
lineariem elementiem. Precizitati iespejams uzlabot, izmantojot papildu datus, kas
palidzes fokusét objektu izdaliSanu. Péc lauku ainavu elementu sakotnejas datu kopas
izveides (optimali 2027. gada) ik péc 3 gadiem javeic datu par lauku ainavu elementiem

aktualizacija.

Sasniedzamais rezultats: Situaciju aptverosa kartografiska informacija par lauku ainavu
elementiem visa Latvijas teritorija (LIZ platibas), tuvinot uzskaiti faktiskajai situacijai un
laujot monitorét virzibu uz ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030 noteikto 10%
ipatsvara merki. Telpisko datu automatiskas kartesanas rezultata iespejams iegtit datu bazi,
kas aptver 20 reizu lielaku LAE platibu, neka aktualie dati, aptuveni 80% no kopéja LAE

skaita un platibas.
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4.3.5.2 LAUKU AINAVU ELEMENTU MONITORINGS

Risinajums: Paraleli LAE datu bazes pilnveidoSanas istenosanai, nepiecieSams izstradat
metodologiju pastavigam lauku ainavu elementu monitoringam. Reizi 3 gados javeic
regulars lauku ainavu elementu monitorings, kuru iespejams veikt reizé ar ainavu
elementu datu aktualizaciju. Attieciga gada monitoringa detalizacija atkariga no datu
kvalitates, tacu ari monitoringa metodika ieteicams izmantot talizpétes risinajumus, kuri
kombinejami ar LAD uzkrato datu analizi, telpisko datu validesanu izlases tipa lauka
apsekojumos un lauksaimnieku aptaujam par LAE apsaimniekosanu. Butiski atzimet, ka
datu analizes ietvaros veicama gan fizisko parametru (LAE skaits, platiba, malu blivums)
izmainu analize, gan konstatéto tendenc¢u un ietekmeéjoso faktoru novertejums, lai veiktais
monitorings buitu pilnvertigs. Esosa situacija optimalakais risinajums butu sakotnejo LAE
liela apjoma uzskaiti un raksturojumu veikt 2027. gada, lai iegtitu nakama KLP perioda
sakumstavokla raditaju vertibas, kuras 7 gadu planoSanas perioda tiktu monitorétas ta

vidus posma un nosleguma.

Sasniedzamais rezultats: Lauku ainavu elementi ir noteikti un tiek izmantoti ka KLP
ieguldijuma biologiskas daudzveidibas ietekmes raditajs. Lidz 2028. gadam ir pilnveidota

LAE uzskaite un nakamaja KLP perioda ir uzsakts lauku ainavu elementu monitorings.

4.3.5.3 INFORMACIJAS UN DATU APMAINA STARP INSTITUCIJAM

Risinajums: Vairak ka 10 gadu garuma LAD uzkrata nozimiga informacija par lauku
ainavu elementiem, pamata LAD specialistiem, veicot ainavu elementu kartéSanu péc
ortofoto kartem un lauksaimnieku brivpratigi sniegtajiem datiem. Papildu LAD izmantojis
DAP sniegtos datus par dabas pieminekliem, aizsargajamiem dizkokiem un alejam. Ari
turpmak $1 informacija, kura saistama ar normativajos aktos ieklautam aizsargajamam
dabas vertibam butu savstarpeji aktualizejama. Turklat lauku ainavu elementu uzturéSana
pastav iespejas vel plasak izmantot datu bazes “Ozols” un atseviskos gadijumos ari
Dabasdati.lv informaciju, pieskirot informacijai par ainavu elementiem ekologiskas vertibas
raksturojumu. Piemeéram, izcelot ar augstaku vertibu laukus, kuri ir nozimigi ka
aizsargajamo sugu, atradnu, uzturésanas un/vai barosanas vietas. Papildu informacija par
LAE iegistama ar1 no aizsargajamo kulttiras piemineklu datiem, jo lauku blokos ietilpst
gandriz 500 aizsargajamie kultiiras pieminekli (skat. piemeru 4.2. attela). Pédejos gados
arvien vairak tiek istenota ar1 sabiedribas iesaiste datu karteésana, piemeram, Aleju detektivu

aktivitate. Ari S$ada veida dati nakotneé ieklaujami LAE datu bazes.

Ainavu parvaldiba Latvija ir VARAM parzina un praktiski ta tiek realizéta caur telpisko
planosanu. Teritorijas planojumu sagatavosana ir javeic pasvaldibu teritorijas ainavas
vertibu raksturo$ana. Tam paredzeéta ainavu tematisko planu izstrade, un péedeja laika tie
tiek izstradati arvien biezak. Peédé&jos gados Latvija pieredzeti vairaki gadijumi, kad
piepildijies mazo lauku ainavu elementu izzuSanas risks (pieméram, egles nozagesana

Islice, gar celmalam sastopamo koku rindu izzagé$ana u.tml.). Sadu situaciju novéer$anai
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viens no risinajumiem bitu 1pasi nozimigu lauku ainavu elementu ieklausana teritorijas
planojumos. Ainavu tematiskajos planos, ka ari planotas un atlautas izmantosanas kartes
pastav iespeja ieklaut novada vai regionala méroga nozimigus lauku ainavu elementus.
Lidz ar to Sadi ainavu elementi iegtistami caur TAPIS sistému un bttu izmantojami ar1
ieklausanai LAD EPS kartes.

4.2, attels. LAE kartesana izmantojamo datu piemeérs no publiski pieejamas informacijas:
Kultiiras pieminekli NKMP karte (attels pa kreisi) un LAD EPS Kkarte (attéls pa labi).

Sasniedzamais rezultats: Lidz 2028. gadam LAE datu baze ir ievérojami pilnveidota,
ieklaujot datu sistemas “OZOLS”, NKMP un citus datus, tadéjadi pieskirot telpiskajiem

datiem ekologiskas un estetiskas kvalitates komponenti.

4.3.5.4 ZINASANU STIPRINASANA PAR LAE APSAIMNIEKOSANU

Risinajums: Sis ricibas mérkis ir uzlabot izpratni par to, ka lauku ainavas elementus
apsaimniekot, lai tie sniegtu maksimalu labumu gan dabai, gan lauksaimniecibai. Aptaujas
rezultati rada, ka daudzi respondenti ainavas elementus apsaimnieko minimali,
galvenokart tadel, ka nav pietiekamas skaidribas par to ekologisko nozimi un, kapéc
noteiktas darbibas ir nepiecieSamas. Taja pasa laika lielaka dala aptaujas dalibnieku piekrit,
ka ekologiskas zinaSanas saimniekoSana ir vienlidz svarigas lidzas ekonomiskajam un
agrotehniskajam zinasanam. Ainavas elementu ekologiska vertiba ir cieSi saistita ar to
apsaimniekosanas praksi, jo pat nelielas izmainas, pieméram, dabiskas vegetacijas
saglabaSana zem koka vainaga platuma, vai zales biomasas novaksana no buferjoslam spégj
butiski uzlabot elementu biologisko stavokli un funkcionalitati. Aptauja respondenti
norada, ka lidztekus finansialajam atbalstam noderigs buitu informativais atbalsts un
konsultacijas. Tadejadi labas prakses pieméri un apsaimniekosanas vadlinijas varétu risinat

zinasanu un prasmju attistibu. Riciba paredz ari turpmaku zinasanu attistisanu, lai labak
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izprastu saikni starp ainavas elementiem, biodaudzveidibu un tadiem procesiem ka baribas

vielu noteces vai kaiteklu dabiska kontrole.

Sasniedzamais rezultats: Butiska lauksaimnieku izpratnes un prasmes uzlaboSanas
attieclba uz ainavas elementu ekologisko funkciju un apsaimniekoSanas principiem.
Praktiski izmantojamas vadlinijas un labi strukturéti labas prakses piemeri (t.sk., caur AKIS
sistemu, lauksaimnieku ikgadéjam apmacibam) laus saimniekiem uzlabot ainavu elementu
kvalitati ar salidzinoSi nelielu ieguldjumu apsaimniekoSanas prakses. Tas savukart
veicinas biologiskas daudzveidibas pieaugumu, samazinas baribas vielu nopludi un

uzlabos citu ekosistemu pakalpojumu nodrosinajumu lauksaimniecibas zemeés.

4.3.5.5 VIENKARSS UN MERKTIECIGS FINANSIALAIS ATBALSTS

Risinajums: Aptaujas dati apliecina, ka finansialais atbalsts ir nozimigs motivacijas faktors
LAE uzturéSana un veidosana. Taja pasa laika pasreizejais atbalsta instrumentu ietvars
nenodroSina pietiekamu motivaciju LAE platibu pieaugumam. Peéc minimalo
pamatnosacijumu atcelSanas nav izveidojies mehanisms, kas veicinatu LAE pieaugumu,
EKO3 ekoshémai kvalificejas tikai neliela dala LAE, aptaujas respondenti norada, ka

neizprot jaunos nosacijumus, un atbalsta apmers nav motivejoss.

Riciba paredz divus alternativus (vai savstarpéji papildinosus) scenarijus, kas tiek izvirziti

turpmakai diskusijai un izvertesanai:

Pirmais scenarijs: AtgrieSanas pie minimala LAE ipatsvara slieksna LLVS, ka to 1stenojusi
Danija, kur sads mehanisms nodrosina stabilu LAE pamatlimeni. Savukart brivpratigas
ekoshémas varéetu tikt virzitas uz strukturalo (ekologiski augstvertigo) LAE saglabasanu,
pareizu apsaimniekoSanu un jaunu elementu izveidi, nodroSinot papildu motivaciju

saimniekiem, kuri velas piedalities ainavas veidoSanas un atjaunoSanas iniciativas.

Otrais scenarijs: paredz vienkarsSotas, viegli administréjamas ekoshémas ievieSanu, kas
batu verta uz daudzfunkcionalas ainavas saglabasanu, tostarp motivetu jaunu LAE
veidosanu. Sadas pieejas piemérs noskatams Igaunija, kur ekoshéma balstita LAE
ekosistemas pakalpojumu sniegSana, ir vienkarsi administréjama, tomeér prasa nopietnu

sagatavosanos (darbs ar LAE un ekosistéemas pakalpojumu kartéSanu) pirms ieviesanas.
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Balstoties uz Igaunijas ekoshemas OK4 piemeru, veicam LAE ekosistémas pakalpojumu

ietekmes zonu kartesanu trijos pétijuma parauglaukumos ar atskirigu LAE ipatsvaru LIZ (

Jasore, 28% no LIZ Laidze, 39% no LIZ Nica, 40% no LIZ

[] Ietekmes zonas

4.3. attels). Balstoties uz karteéSana piemérotajiem pienemumiem (lidzigi ka Igaunijas
gadijuma), musu eksperiments vedina domat, ka neviens no tris parauglaukumiem
neklasificetos atbalstam ekoshemas OK4 ietvara, jo ietekmes zonu ipatsvaram japarsniedz

vismaz 60% no razojosa lauka platibas.

Jasore, 28% no LIZ Laidze, 39% no LIZ

[] Ietekmes zonas

4.3. attels. LAE ietekmes zonu parklajums parauglaukumos atbilstosi Igaunijas pieejai

Turpinot eksperimentu, JaSores parauglaukuma, model&jam situaciju, - ievieSot 3 jaunus
ainavas elementus (zalo joslu, atstatus stavosu ozolu un zalaja plankumu) 0,8 ha platiba,
kopéjo LAE sniegto ekosistémas pakalpojumu ietekmes zonu parauglaukuma butu
iespgjams palielinat par 9,4 ha, tadejadi nodrosinot jau 38% parklajumu sakotngjo 28%

vieta. Modeléjuma rezultati atspoguloti 4.4. attéla.
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[] Ietekmes zona

Papildus iegustama
ietekmes zona

4.4. attels. Ietekmes zonas parmainu modeléjums, ieviesot papildu LAE JaSores parauglaukuma

Sasniedzamais rezultats: KLP ietvara izveidots pasakumu kopums, kura rezultata,
saglabajot esoSos un veidojot jaunus LAE, Iidz 2030. gadam tiek sasniegts 10% ipatsvara

merkis, savukart pastavigo LAE 1patsvars veido vismaz pusi (t.i., 5%) no LAE platibam.
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