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MI — probacijas programma “Motivacija izmainam”

KBT — Kognitivi biheiviorala terapija (anglu val. Cognitive Behavioral Therapy)

PLUS — Probacijas klientu uzskaites sistéma

PU — probacijas uzraudziba

Pabeigusie — Valsts probacijas dienesta klienti, kuri piedalijas probacijas programma “Motivacija
izmainam” un to pabeidza atbilstosi noteiktajam prasibam

Atskaititie — Valsts probacijas dienesta klienti, kuri uzsaka probacijas programmu “Motivacija
izmainam”, tacu tika no tas atskaititi

Neiesaistitie — VValsts probacijas dienesta klienti, kuriem tika noteikta daliba probacijas programma
“Motivacija izmainam”, bet kuri netika iesaistiti $aja programma

RVN — Riska un vajadzibu noveértgjums
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levads

Petijums “Valsts probacijas dienesta resocializacijas programmas “Motivacija izmainam”
efektivitates izvert€§jums” tika veikts Eiropas Sociala fonda projekta Nr. 4.3.4.6./1/23/1/001
“Atbalsts probacijas klientu resocializacija” (turpmak — projekts) ietvaros no 2025. gada septembra
lidz 2026. gada aprilim. P&tjjuma nepieciesamiba izriet no Valsts kontroles revizijas Nr.2.4.1-
11/2018 “Valsti 1stenoto notiesato personu resocializacijas pasakumu efektivitate”, kura ka viens
no ieteikumiem (10.3.) tika noradita nepiecieSamiba veikt probacijas programmu efektivitates
izveértéjumu, tostarp analizét, vai programmu apguve samazina recidiva risku. P&tijumu veica
projekta datu analizes vadosa eksperte Gundega Kukle. Saistitas projekta apaksdarbibas:

e 3.d18. “Pétijums par programmu nozimi (ietekmi) probacijas klientu parmainu
veicinaSana un probacijas programmu vaditaju viedokli par resocializacijas
programmam”;

e 3.d19. “Resocializacijas programmu pilnveide”.

Sis pétfjums ir viens no vairakiem savstarpgji saistitiem pétfjumiem, kas projekta ietvaros
veikti, lai izvertetu dazadu Valsts probacijas dienesta probacijas programmu efektivitati. Nemot
veéra kopigo tematisko un konceptualo ietvaru, teorétiskaja dala izmantota vienota pieeja.

Latvija probacijas programmas ir bitisks instruments darba ar personam, kuras nonakusas
kriminaltiesibu sisttma, un to galvenais mérkis ir veicinat klientu resocializaciju un mazinat
atkartotu noziedzigu nodarfjumu risku. Vienlaikus starptautiska un nacionala prakse liecina, ka
Sadu programmu efektivitate var biit atSkiriga, un tas izverteéSana ir biitiska, lai nodroSinatu resursu
mérktiecigu izmantoSanu un uz pieradijumiem balstitu pieeju probacijas darba. Lidzsingjie
klientu uzvedibas izmainam un dinamisko riska faktoru samazinasanos.

P&tijuma uzmanibas centra ir probacijas programma “Motivacija izmainam” (turpmak — MI),
kas ir socialas uzvedibas korekcijas programma, paredzeta pilngadigiem probacijas klientiem ar
vidéju un augstaku riska Itmeni, vajam problému risinaSanas un paskontroles sp&jam, vajam
empatijas prasmém un zemu motivaciju dzives meérku izvirziSanai. Programmas meérkis ir veicinat
sociali adaptivas uzvedibas attistibu, stiprinot socialas prasmes, emocionalo regulaciju un
motivaciju izmainam. Programma tiek istenota grupu formata 12 nodarbibas un balstas uz
Transteorétisko modeli, motivgjosas intervésanas, uz klientu centrétas pieejas un kognitivi
biheivioralas terapijas principiem.

Neskatoties uz M| programmas nozimi praksg, lidz §im Latvija nav pietiekami izvertéta tas
faktiska efektivitate. Pastav ierobezota izpratne par to, ka MI ietekmé klientu uzvedibu, riska
raditajus un recidivu, ka art par to, kadas atskiribas pastav starp klientiem, kuri programmu pabeidz,
un tiem, kuri taja neiesaistas vai ir no tas atskaititi. ST p&tijuma aktualitati nosaka nepiecie$amiba
ieglit empiriski pamatotu priekSstatu par probacijas programmas ietekmi, izmantojot realas prakses
datus un salidzinot dazadas klientu grupas.

P&tijuma izmantota pieeja, kas lauj analizet tris savstarp€ji salidzinamas klientu grupas —
Klientus, kuri MI pabeigusi, klientus, kuri no tas atskaititi, un klientus, kuriem MI noteikts, bet kuri
taja nav iesaistiti. Sada pieeja lauj ne tikai izvértet M1 rezultatus, bet ari labak izprast ta iedarbibas
mehanismus un faktorus, kas saistiti ar programmas pabeigSanu vai nepabeigSanu

Petijjuma merkis: izvertét Valsts probacijas dienesta resocializacijas programmas
“Motivacija izmainam” efektivitati probacijas klientu riska un vajadzibu raditaju izmainas un
noziedzigu nodarfjumu recidiva mazinasana.



Pétijuma uzdevumi:

1.

7.

8.

Apkopot un analizé€t datus par probacijas programmas “Motivacija izmainam”
istenoSanu Valsts probacijas dienesta laika perioda no 2017. gada 1. janvara lidz
2025. gada 30. septembrim.
Raksturot probacijas programmas TstenoSanas procesu, analiz€jot klientu lidzdalibas
raditajus (uzsaksana, pabeigSana, atskaitiSana, kav&jumi) un identific€jot ar probacijas
programmas nepabeigSanu saistitos faktorus.
Analizét probacijas programmas dalibnieku uzvedibas un attiecksmes novért€jumus
probacijas programmas laika, izmantojot regularos novertéjumus, starpnoveérté§jumus
un nosléguma izvertgjumu.
Izvertet izmainas riska un vajadzibu novért€juma raditajos pirms un pec probacijas
programmas, salidzinot probacijas klientu grupas:

e Klientus, kuri probacijas programmu pabeigusi,

e Kklientus, kuri no probacijas programmas atskaititi,

e Kklientus, kuriem noteikts pienakums piedalities probacijas programma, bet kuri

taja nav iesaistiti.

Analizet atskiribas riska un vajadzibu novértéjuma raditajos starp klientu grupam, lai
noteiktu, vai probacijas programmas pabeigSana ir saistita ar labvéligakam izmainam
dinamiskajos riska faktoros.
Izvertét noziedzigu nodarfjumu recidiva raditajus dazados laika periodos péc
probacijas programmas uzsakSanas un pabeigSanas (vai to ekvivalentiem), salidzinot
Klientu grupas.
Integréti izvertet programmas efektivitati, balstoties uz riska un vajadzibu novertgjumu
izmainam un recidiva raditajiem.
Izstradat priekslikumus programmas pilnveidei, balstoties uz pétijuma rezultatiem, ar
meérki uzlabot tas efektivitati un ilgtsp&ju.

Pétijuma jautajumi:

Kadas atSkiribas pastav starp probacijas klientiem p&c iesaistes probacijas programma
(pabeigusie, atskaititie) programmas norises un lidzdalibas raditajos?

Vai programmas pabeigSana ir saistita ar statistiski nozimigam izmainam riska un
vajadzibu noverteéjuma raditajos?

Vai pastav atskiribas riska un vajadzibu raditaju izmainas starp klientu grupam?

Vai programmas pabeigsana ir saistita ar zemakiem noziedzigu nodarfjjumu recidiva
raditajiem dazados laika periodos?

P&tijums sastav no ¢etram nodalam. Pirmaja nodala apskatits teorétiskais ietvars, raksturojot
resocializacijas programmu nozimi un MI programmu. Otraja nodala aprakstita pétjjuma
metodologija, tostarp pétijuma dizains, izlase, mainigie un izmantotas analizes metodes. Tresaja
nodala apkopoti un analiz€ti pétjjuma rezultati, savukart ceturtaja nodala sniegta rezultatu
interpretacija un diskusija. Ka art nosléguma ir sniegti secinajumi.

P&tijuma izmantoti anonimizeti administrativie dati, nodroSinot klientu konfidencialitati un
atbilstibu datu aizsardzibas prasibam. P&tjjuma veikSana neradija papildu riskus klientiem un
neietekméja probacijas uzraudzibas procesu.



1. Teoretiskais pamatojums un pétijuma konteksts

Latvija Valsts probacijas dienests (turpmak — Dienests) ir institicija, kas nodroSina
sabiedriba izcieSamo kriminalsodu izpildi un strada ar personam, kuras nonakusas kriminaltiesibu
sistéma. Dienesta klienti ir, piem&ram, nosaciti notiesatas personas, nosaciti pirmstermina no soda
izcieSanas atbrivotas personas, ka arl personas, kuram piemérota probacijas uzraudziba vai
piespiedu darbs. Dienesta darba meérkis ir mazinat atkartotu noziedzigu nodarfjumu risku,
vienlaikus sekmgjot personu socialas uzvedibas mainu un ieklauSanos sabiedriba (Latvijas
Veéstnesis, 2024, 183; Valsts probacijas dienests [VPD], 2020a).

Probacijas uzraudziba ietver gan kontroli par noteikto pienakumu izpildi, gan atbalstu
kriminog€no problému risinasana, veicinot personas sociali pienemamu uzvedibu un likuma normu
ievéroSanu (Latvijas Veéstnesis, 2022, 44; VPD, 2020b). Viens no probacijas darba instrumentiem
ir probacijas programmas (turpmak — PP), kas ir socialas uzvedibas korekcijas lidzeklis, un kuru
mérkis ir veicinat klienta integraciju sabiedriba un sekmét sociali pienemamas uzvedibas attistibu.
PP ietvaros klienti tiek aicinati apzinaties savas domasanas, atticksmes un uzvedibas ietekmi uz
atkartotu parkapumu risku, ka arT attistit dazadas socialas un personiskas prasmes, piemeram,
problému risinasanu, mérku izvirziSanu un planosanu, attiecibu veidosanu un paskontroli (Latvijas
Véstnesis, 2024, 183; VPD, 2020a).

PP balstas uz vairakam teor&tiskam pieejam, kas skaidro noziedzigas uzvedibas veidoSanos
un tas mainas iesp&jas. Viena no biitiskakajam pieejam ir kognitivi biheiviorala pieeja (anglu val.
— Cognitive behavioural approach; Beck, 1979; Ellis, 1962), kas paredz, ka cilvéka uzvediba ir
ciesi saistita ar vina domasanas veidiem, uzskatiem un reakcijas modeliem. Paral&li tiek izmantotas
ari citas pieejas, pieméram, Labas dzives modelis (anglu val. — Good Lives Model; Ward, 2002),
kas uzsver pozitivu dzives mérku sasniegSanu, Transteorétiskais modelis (anglu val. — Stages of
Change; Prochaska & DiClemente, 1983), kas skaidro uzvedibas mainas posmus. Atseviskas PP
tiek nemti véra arf citi specifiski modeli, pieméram, Finkelhora modelis (anglu val. — Finkelhor's
Precondition Model; Finkelhor, 1984), kas skaidro seksualo parkapumu veidoSanos.

Kopuma §is pieejas papildina viena otru un balstas uz lidzigu pienémumu — noziedziga
uzvediba nav nemainiga, un to iesp&jams ietekmét, stradajot ar personas domasanu, uzvedibu,
socialo vidi un individualajam vajadzibam. Jaunakie starptautiskie petijumi liecina, ka strukturétas
un teorétiski pamatotas programmas, 1paSi tas, kas ir pielagotas klienta riska limenim un
vajadzibam un tiek kvalitativi Istenotas, var samazinat recidiva risku un veicinat veiksmigaku
reintegraciju sabiedriba, lai gan to efektivitate dazadas programmas un kontekstos var atskirties
(Taylor et al., 2025; Kanestrgm et al., 2025; Syasylla et al., 2025; Duan et al., 2024). Tadgjadi PP
ir viens no butiskiem, bet ne vienigajiem uzraudzibas plana ieklautajiem resocializacijas
pasakumiem, lai samazinatu recidiva risku un veicinatu personas veiksmigu funkcionéSanu
sabiedriba.

A. Zavacka un R. Cinka (2022) zinojums “Probdcijas klientu noziedzigu nodarijumu
recidivs: 2016., 2017. un 2018. gada kohortu salidzinajums” liecina, ka aptuveni treSdalai (ap
37%) klientu tris gadu laika p&c soda izpildes uzsakSanas tiek ierosinats jauns kriminalprocess.
Vienlaikus PP tiek piemérotas salidzinosi nelielai dalai klientu (mazak neka 10%), tomér to nozime
recidiva mazinasana ir butiska — lielaka dala klientu, kuri uzsak dalibu PP, tas art pabeidz (aptuveni
77-86%), un PP pabeigSana ir saistita ar zemaku recidiva risku salidzinajuma ar klientiem, kuri PP
neuzsak vai nepabeidz.

Neskatoties uz PP nozimi un to izmantosanu praks€, Latvija joprojam ir ierobezots empirisks
izvertéjums par PP faktisko efektivitati. Ipasi maz pétita ir saikne starp dalibu PP, izmainam klientu
uzvediba (piemeram, dinamiskajos riska faktoros) un recidiva raditajiem. No ta var secinat, ka lidz
galam nav skaidrs, cik liela méra PP veicina realas parmainas klientu uzvediba un vai §1s parmainas
ilgtermina samazina noziedzigu nodarijumu (turpmak — NN) atkarto$anas risku.



Starptautiskaja literatiira resocializaciju programmu efektivitate visbiezak tiek skaidrota,
balstoties uz Riska—vajadzibu—atsaucigas ricibas (anglu val. Risk—Need—Responsivity; turpmak —
RNR) modeli, kas paredz, ka programmam jabit pielagotam personas riska Iimenim, jafokus&jas
uz dinamiskajiem riska faktoriem un janem véra individualas ipatnibas, kas ietekmé& sp&ju
iesaistities tajas (Bonta & Andrews, 2017). Péc RNR modela noziedzigu uzvedibu ietekmé riska
faktori, kurus iedala statiskajos un dinamiskajos. Statiskie riska faktori ir pastavigi — tie veido
fiks€tu kontekstu, kura attistas individa uzvediba, piem€ram, vecums un kriminala v&sture.
Savukart dinamiskie riska faktori ir ar personas uzvedibu, domasanu un socialo situaciju saistiti
apstakli, kas var mainities laika gaita, pieméram, antisocialas attieksmes, impulsivitate, atkaribas
un nepietickamas socialas prasmes. Tiesi dinamiskie riska faktori ir centralais intervences mérkis,
jo to izmainas ir ciesi saistitas ar recidiva riska samazinaSanos (Lussier et al., 2025; Kanestrgm et
al., 2025; Krushas et al., 2024; Bonta & Andrews, 2017).

Petijumi konsekventi apliecina, ka nozimigas ir ne tikai riska faktoru kategorijas, bet ari to
izmainas laika gaitd. Dinamisko riska faktoru samazinasanas ir saistita ar mazaku atkartotas
noziedzigas ricibas risku, savukart to pieaugums — ar augstaku recidiva iesp&amibu. Turklat
augstaks dinamisko riska faktoru ItTmenis Tpasi butiski palielina recidiva risku augsta riska grupas
(Lussier et al., 2025; Kanestrgm et al., 2025; Stone et al., 2021; Bonta & Andrews, 2017). Nemot
veéra iepriek§ minéto, dinamisko riska faktoru izmainas ir bitisks indikators, kas lauj izvertét
intervences efektivitati. Tiesi §1iemesla d€] $aja petijuma Ipasa uzmaniba tiek pieversta izmainam
dinamiskajos riska faktoros, analizgjot tas ka vienu no galvenajiem mehanismiem, caur kuriem PP
var ietekmét klientu uzvedibu un samazinat recidiva risku.

Novertgjot PP efektivitati, svarigi ir saprast, ka PP ietekme neizpauzas tikai viena rezultata.
Efektivitati var analiz&t vairakos savstarpgji saistitos Iimenos. Pirmkart, svarigs ir PP istenoSanas
process — tas ietver, pieméram, klienta lidzdalibu, iesaisti nodarbibas, atticksmi pret PP un
sadarbibu ar programmas vaditaju. Ja klients PP aktivi neiesaistas vai PP netiek pilnvertigi istenota,
PP merki var netikt sasniegti un izmainas klienta uzvediba var biit minimalas. Otrkart, butiskas ir
izmainas dinamiskajos riska faktoros, pieméram, attieksmes, impulsivitaté vai socialajas prasmes.
Sis izmainas var uzskatit par starpposma rezultatu, kas parada, vai PP ietekmg klienta uzvedibu un
domasanu. Treskart, ilgtermina svarigakais rezultats ir recidivs — vai persona atkartoti izdara NN.

Sada daudzlimenu pieeja lauj ne tikai konstatét, vai PP “strada”, bet ari labak izprast, kapéc
ta strada vai nestrada. Turklat tikai recidiva analize ne vienmér sniedz pilnigu prieksstatu par PP
efektivitati, jo recidivu ietekmé ari ar&jie faktori, pieméram, sociala vide vai nodarbinatibas
iesp&jas. Tadel, kombingjot vairakus analizes Itmenus — PP istenoSanas raditajus, izmainas
dinamiskajos riska faktoros un recidiva datus —, iesp&jams iegiit daudz pilnigaku un pamatotaku
prieksstatu par PP ietekmi.

Nemot veéra iepriek§ minéto, Saja petijuma PP efektivitate tiks analizeta tris limenos: (1) PP
istenosanas process, (2) izmainas dinamiskajos riska faktoros un (3) recidiva raditaji. Sada pieeja
lauj vienlaikus analizét gan PP rezultatus, gan to iedarbibas mehanismus, nodroSinot
daudzdimensionalu skatijumu uz PP efektivitati.

1.1. Probacijas programma “Motivacija izmainam”

Probacijas programma “Motivacija izmainam” (turpmak — MI) ir socialas uzvedibas
korekcijas programma, kuru 2008. gada izstradaja S. Silina un K. Martinsone Eiropas Sociala fonda
granta projekta Nr.VPD/ESF/NVSA/06/GS3.3.1.1./0001/0206/24 “Caur sidraba birzi gaju...”
ietvaros. Tas pédgja pilnveidoSana veikta 2024. gada, balstoties uz iepriekS veikta kvalitates
novértéjuma rezultatiem (Burkovska u.c., 2022).

MI programmas mérkgrupa ir Dienesta klienti vecuma no 18 gadiem, kuri soditi par NN.
Programma ir piem@&rota klientiem ar vid&ju, augstu vai loti augstu riska [imeni, kuriem raksturigas
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noteiktas kriminogénas vajadzibas (dinamiskie riska faktori): vaji attistita problému risinasanas
sp&ja, negativa emocionalitate, vajas empatijas prasmes, vajas paskontroles sp&jas un zema
motivacija dzives mérku izvirziSanai. Programmas piemérotiba tiek noteikta, balstoties uz
Vispargja un, ja piemerojams, Vardarbibas riska un vajadzibu novért€juma rezultatiem (Silina un
Martinsone, 2024; VPD, 2020b).

MI meérkis ir veicinat sociali adaptivu uzvedibu, attistot probacijas klientu socialas prasmes,
emocionalo inteligenci un moralas sp&jas, ka ari veicinot motivaciju nospraust realus un sociali
atbalstamus dzives mérkus. Programmas uzdevumi ietver (Silina un Martinsone, 2024,
VPD, 2020b):

e paSizzinas un refleksijas sp&ju attistiSanu;
socialo un komunikacijas prasmju stiprinasanu;
sp&ju atpazit un regulét emocijas, tostarp dusmas un impulsivas reakcijas;
kriminoggno riska faktoru identific€Sanu un adaptivu ricibas planu izstradi;
sociali pienemamu uzvedibas modelu ievieSanu ikdienas situacijas.

MI programma sastav no 12 nodarbibam, kas tiek istenotas vienu reizi ned€la, un katras
nodarbibas ilgums ir 2,5-3 stundas. Programma tiek Tistenota grupas formata ar 6 lidz
12 dalibniekiem. Nodarbibas var tikt organizétas gan klatieng, gan attalinati, un programma ir
pieejama latvieSu un krievu valoda (Silina un Martinsone, 2024; VPD, 2020b). Istenojot M,
butiska nozime ir regularai klientu dalibai — Dienesta ick$&jos noteikumos noteikts, ka klients tiek
atskaitits no turpmakas dalibas MI, ja nav apmeklg&jis pirmo nodarbibu vai ir kavgjis vairak neka
divas nodarbibas neatkarigi no iemesla (VPD, 2020D).

MI programmas teorétiskais pamatojums balstas uz Transteortiska modela atzinam, kas
skaidro uzvedibas mainas posmus un motivacijas dinamiku. Vienlaikus programmas nodarbibu
saturs un izmantotas metodes balstas arT uz citam savstarp€ji papildinosam pieejamam, tostarp
Motivgjoso intervésanu, uz klientu centrétu terapiju (anglu val. Person-Centered Therapy), ka ari
Kognitivi biheivioralas terapijas metodém un tehnikam, kas vérstas uz domasanas un uzvedibas
modelu mainu (Silina un Martinsone, 2024).




2. Pétijjuma metodologija
2.1. Pétijuma dizains un metodologiska pieeja

P&tljuma izmantots kvazieksperimentals longitudinals dizains, lai novértétu PP efektivitati
dazados iznakuma raditajos. Petijuma dizains balstas uz neekvivalentu grupu salidzinajumu, kur
dalibnieki netika sadaliti grupas ar randomizacijas palidzibu, bet grupas izveidojas dabiska veida
PP 1stenoSanas procesa.

Peétijumam ir retrospektivs (vesturisks) raksturs, jo taja izmantoti ieprieks ievakti dati par
laika periodu no 2017. gada 1. janvara lidz 2025. gada 30. septembrim. Datu struktiira lauj analiz&t
gan izmainas laika, gan atskiribas starp grupam, sniedzot iesp&ju izvértét PP ietekmi gan Tstermina,
gan ilgtermina.

Metodologiska pieeja pétijuma ir kvantitativa, balstita uz strukturétu datu statistisku analizi.
Vienlaikus atseviski kvalitativi dati, piem&ram, programmas vaditaju komentari par dalibnieku
atskaitiSanas iemesliem, pétijjuma vajadzibam tika kodéti un parveidoti skaitliskas kategorijas,
nodrosinot to ieklausanu kop€ja analizg.

PP efektivitate tiek vértéta daudzdimensionali, analiz&jot procesa raditajus PP istenoSanas
laika, izmainas visparéja un/vai vardarbibas riska noveértg§jumos pirms un péc PP (vai tam
ekvivalenta laika posma), ka ari recidivu ka ilgtermina iznakuma indikatoru. Sada pieeja lauj iegit
visaptverosu prieksstatu par PP ietekmi uz dalibnieku uzvedibu un atkartotu NN risku.

Izveletais pétljuma dizains lauj analiz&t realas prakses datus un novértét PP efektivitati
dabiskos apstaklos, vienlaikus nemot ve&ra interpretacijas ierobezojumus, kas saistiti ar
ne-randomiz&tu grupu izmantosanu.

2.2. Pétijuma izlase un grupu veidosana

Pétfjuma izlasi veido Dienesta klienti, kuriem laika posma no 2017. gada 1. janvara lidz
2025. gada 8. julijam tika noteikts pienakums piedalities MI. Beigu datums tika ieklauts p&tijuma
1zlases atlases krite€rijos, lai nodroSinatu iesp€ju klientam pabeigt M| 11dz petijuma noteiktajam gala
datumam — 2025. gada 30. septembrim. Kopuma analizétais laika periods tika noteikts, balstoties
uz pieejamo datu apjomu Probacijas klientu uzskaites sistéma (turpmak — PLUS).

Pétijuma ietvaros tika definéts jédziens “viens uzraudzibas periods”, kas tika izmantots datu
atlases un analizes vajadzibam. Sada pieeja tika izvéleta, lai nodroSinatu vienotu uzraudzibas
periodu interpretaciju un izvairitos no viena klienta vairakkart€jas ieklauSanas analizé ka
savstarp&ji neatkarigiem gadijumiem. Par vienu uzraudzibas periodu tika uzskatiti $adi gadijumi:

e kuros klientam sakotngji bija nosaciti pirms termina no brivibas atnemsSanas soda
izcieSanas atbrivotas personas statuss, kas vélak tika mainits uz probacijas uzraudzibas
statusu (turpmak — PU), trakt€jot to ka vienotu uzraudzibas turpinajumu;

e kuros uzraudzibas sekcijas slégsanas iemesls bija soda saskaitiSana un iemesls nav bijis
jauns NN attiecigaja uzraudzibas perioda;

e Kkuros klients tika notiesats par jaunu NN, kas izdarits pirms attieciga uzraudzibas
perioda.

No PLUS sakotngji iegttais datu masivs ietvéra 2595 gadijumus. Datu sagatavosanas procesa
tika veikta datu parbaude un tiriSana, balstoties uz ieprieks definétiem izslégsanas kriterijiem. Datu
tiriSanas procesa tika izslégti 756 gadijumi, tai skaita:

e 165 gadijumi, kuros datums, kad klientam noteikts pienakums piedalities M, ir velaks
par 2025. gada 8. juliju;



e 422 gadijumi, kuros klients vienas uzraudzibas ietvaros M| bijis iesaistits vairakkartigi,
sados gadijumos:

— tika saglabats pirmais iesaistes gadijums, ja visas pargjas reizés klients no PP tika
atskaitits;

— tika saglabats gadijums, kura klients PP pabeidza, ja citos gadijumos tas tika
atskaitits;

e 37 gadijumi, kuros datu laukos bija norade par kladu, datu lauki bija aizpilditi nepilnigi
vai ka gadijums PLUS pievienots kladaini;

e 110 gadijumi, kas neatbilda nevienai no pétijuma defin&tajam grupam, tai skaita:

= ja Ml nosléguma nodarbiba notika p&c 2025. gada 30. septembra;

* ja gadijums tika atskaitits no PP grupas ar vinu nesaistitu iemeslu dél,
piemeram, grupa slégta COVID-19 izplatibas ierobezoSanas d&l vai
nepietickama dalibnieku skaita dél;

e 22 gadijumi, kuriem uzraudzibas nosléguma iemesls bija klienta nave.

Péc datu tiriSanas tika izveidota pétijuma izlase (N = 1839), kuru veido tris savstarp&ji
salidzinamas grupas:

1. MI pabeigusie klienti (n = 969) — Dienesta klienti, kuri piedalijas MI un to pabeidza
atbilstosi noteiktajam PP prasibam (turpmak — pabeigusie);

2. no MI atskaititie klienti (n = 543) — Dienesta klienti, kuri MI uzsaka, tacu tika no tas
atskaititi dazadu iemeslu dél, pieméram, atkartota neierasanas, noteikumu parkapumi
vai veselibas stavoklis (turpmak — atskaititie);

3. Ml neiesaistitie klienti (n = 327) — Dienesta klienti, kuriem MI apguve tika noteikta,
bet kuri netika iesaistiti PP visa uzraudzibas perioda p&tijuma noteiktaja perioda (lidz
2025. gada 30. septembrim) (turpmak — neiesaistitie).

2.3. Datu avoti

Petijuma tika izmantoti sekundarie dati no Dienesta un valsts informacijas sisttmam.
Primarais datu avots bija PLUS, kas ietver informaciju par Dienesta klientu raksturojosajiem
raditajiem (pieméram, vecums, dzimums, NN), ka ar1 datus par MI istenoSanu un klienta dalibu
taja (pieméram, starpnovért€§jumi). Papildus no PLUS tika iegtiti dati par klientu vispargja un
vardarbibas riska un vajadzibu noveértéjuma raditajiem.

Papildus tika izmantoti dati no Soda registra, kas tika izmantoti recidiva noteikSanai p&tijjuma
ietvaros.

2.4. Mainigie un to operacionalizacija

P&tijuma izmantotie mainigie tika strukturéti tris analitiskajos blokos, atbilstosi pétijuma
mérkim izveértét MI norisi, klientu riska un vajadzibu izmainas, ka ari recidiva raditajus. Papildus
analize tika izmantoti klientu raksturojoSie mainigie:

e dzimums;

e vecums — datu masiva tika sanemts klienta dzimSanas gads, un aprékinats vecums uz
MI uzsakSanas datumu (vai ta ekvivalentu);

e NN veida grupa — datu masiva tika sanemta klienta NN kvalifikacija (Kriminallikuma
pants(-i)). Analizes vajadzibam NN tika grupéti kategorijas, apvienojot pantus
atbilstos$i Kriminallikuma Seviskas dalas nodalam, kas klasifice NN péc to veida.
Katram gadijumam tika pieskirts attiecigas grupas kods.
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NN veida analize tika nemts véra, ka vienam klientam var biit vairaki NN. Lidz ar to klienti
var tikt ieklauti vairakas NN grupas vienlaikus. Analizes vajadzibam katrai NN grupai tika
izveidots atseviSks dihotoms mainigais (0 — attieciga grupa nav konstatéta, 1 — attieciga grupa ir
konstateta).

2.4.1. Ml norises un klientu uzvedibas novértéjuma mainigie

Programmas norises analizei tika izmantoti mainigie, kas raksturo klienta iesaistes procesu
MI, tai skaita:

e datums, kad klientam noteikts pienakums piedalities Ml;
¢ informacija par klienta iepazistinasanu ar M| grafiku;

e MI uzsaksanas datums (pirma nodarbiba);

e MI pabeigsanas datums (p&€d€ja nodarbiba);

e atskaitiSanas fakts un iemesls.

Papildus tika ieklauti mainigie, kas raksturo M| 1stenoSanas kontekstu, tai skaita:

e Kaveéto nodarbibu skaits (t. sk. pabeiguSajiem — visa programmas laika, bet
atskaititajiem — lidz atskaitiSanas bridim).

Klientu uzvedibas un atticksmes izmainas MI grupas laika tika novértétas, izmantojot
regularos novértejumus par katru klientu pec katras nodarbibas, kas ietver atbildes uz astoniem
apgalvojumiem (skat. 1. pielikuma), kas kodéti dihotoma skala (1 — ja, 2 — n€&). Papildus tika
izmantoti starpnovértéjumi (6. un 12. nodarbiba), kas ietver atbildes uz 10 apgalvojumiem (skat.
1. pielikuma) Likerta skala no 1 Iidz 4 (1 — nekad/nemaz, 2 — reti/nedaudz, 3 — biezi/ievérojami un
4 — vienméer/loti izteikti), ka arT atseviska kategorija “nav attiecinams” (0).

Tika ieklauts arT nosléguma izveértéjums par Ml piemérotibu klientam, kura programmas
vaditajs Likerta skala no 1 1idz 4 (1 — nemaz, 2 — dalgji, 3 — parsvara un 4 — pilniba piem&rota)
noverte tris apgalvojumus (skat. 1. pielikuma).

Datu masivs ietvéra ari programmas vaditaju sniegtos atverta tipa komentarus, kas tika
izmantoti gadijumos, kad strukturétajos datos nebija pieejama informacija, pieméram, par klienta
atskaitiSanas iemeslu, lai nodroSinatu precizu gadijumu klasifikaciju.

Saja analizes bloka tika ieklauti tikai M| pabeigusie un atskaititie klienti.

2.4.2. Riska un vajadzibu novértéjuma mainigie

Riska un vajadzibu izmainu analizei tika izmantoti Dienesta veiktie riska un vajadzibu
novertgjumi (turpmak — RVN), kas ietver divus instrumentus — visparéjo RVN un vardarbibas
RVN. Vardarbibas RVN tiek veikts tikai klientiem, kuri izdarijusi vardarbigu NN, Iidz ar to §1
instrumenta dati nav pieejami visiem klientiem.

Nemot véra, ka RVN veikSanas laiks nav tieSi piesaistits MI istenoSanai, petijuma tika
definéti $adi relativie laika punkti:

e pirms MI RVN — tuvakais RVN, kura slégsanas datums ir pirms Ml uzsaksanas datuma
(vai ta ekvivalenta);

e péc MI RVN — tuvakais RVN, kura slégSanas datums ir pec MI pabeigSanas datuma
(vai ta ekvivalenta).

Klientiem, kuri MI netika iesaistiti, tika aprékinats M| uzsakSanas un pabeig$anas datuma
ekvivalents, balstoties uz vidéjo gaidiSanas laiku 1idz MI uzsakSanai un vidéjo MI istenoSanas
ilgumu.

Analize ieklautie RVN mainigie ietver:

e RVN slégSanas datumus;
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e kopgjo riska limeni,
e dinamisko riska ITmeni;
e atseviSku dinamisko riska faktoru noveért€jumus.

Riska Itmena raditaji (kopgjais, statiskais un dinamiskais) sakotngji datu masiva tika atteloti
kategoriska forma (loti zems, zems, vidgjs, augsts, loti augsts). Lai nodroSinatu iesp&ju veikt
kvantitativu analizi, Sie raditaji tika parkodeti skaitliska skala no 1 lidz 5, kur 1 atbilst loti zemam
riska lItmenim, bet 5 — loti augstam riska ltmenim. Vienlaikus janem véra, ka $1 skala p&c biitibas
ir ordinala, un attalumi starp [imeniem nav uzskatami par vienadiem.

Ja klientam datos nebija noradits vispar€jais un/vai vardarbibas kop€jais riska Iimenis, bet
bija pieejami vispar&ja un/vai vardarbibas statiska un dinamiska riska Itmena raditaji, kopgjais riska
limenis tika aprékinats manuali, vadoties pec Vispargja un vardarbibas riska novertéjuma
metodiskajiem ieteikumiem (VPD, 2020c).

Savukart dinamiskie riska faktori datu masiva tika attloti skaitliska forma, kur O norada, ka
attiecigais faktors neveicina kriminali sodamu darbibu veikSanu, 1 — ka attiecigais faktors var
veicinat kriminali sodamu darbibu veik$anu, bet nav nepiecie$ama intensiva iejaukSanas, un 2 — ka
attiecigais faktors veicina kriminali sodamu darbibu veikSanu un ir nepiecieSama intensiva
iejauksSanas.

2.4.3. Recidiva mainigie

Recidivs petijuma tika definéts ka jauns NN, par kuru stajies speka notiesajoss nolémums
Soda registra datos.
Recidivs tika analizéts vairakos laika periodos:
e 120 dienas pec MI uzsaksanas datuma (vai ta ekvivalenta);
e péc MI pabeigsanas datuma (vai ta ekvivalenta): 30 dienas, 180 dienas, 365 dienas,
731 diena, 1096 dienas.
Recidiva raditaji tika analizeti ka dihotomi mainigie (0O — nav recidiva, 1 — ir recidivs), ka arT
papildus tika analizéts:
e dienu skaits I1dz recidivam;
e dienu skaits I1dz vardarbigam recidivam.
No analizes katra laika perioda tika izslégti gadijumi:
e kuros nov@roSanas periods parsniedza pétijjuma gala datumu (2025. gada
30. septembris);
o kuros klients attiecigaja perioda miris;
o kuros konstatetas datu nepilnibas vai kliidas;
e kuros klients bijis apcietinajuma ilgak par noteikto tolerances slieksni. Tolerances
slieksnis tika noteikts atbilstoSi analizétajam laika periodam:
— 30 dienu periodam — 5 dienas;
— periodam lidz vienam gadam — 15 dienas;
— periodam virs viena gada — 30 dienas.

2.5. Datu analizes metodes

Datu sagatavosana un sakotngja apstrade tika veikta programma Microsoft Excel, savukart
statistiska analize — programma JASP. Analiz€ tika izmantotas apraksto$as un salidzinosas
statistikas metodes, atbilstosi p&tijuma jautajumiem un datu raksturam.

Sakotngji tika aprékinati aprakstosas statistikas raditaji, tostarp kopéjais izlases apjoms (N),
gadijumu skaits konkrétaja analiz€ vai grupa (n; Valid), procentualais sadalfjums (%), vidgja
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vertiba (M), mediana (Me), standartnovirze (SD), minimums (Min) un maksimums (Max). Papildus
tika noraditi arT trikstoSie dati (Missing). Datu izkliedes raksturo$anai atseviskos gadijumos tika
izmantots interkvartilu diapazons (IQR; 25.—75. percentile).

Pirms salidzinos$as analizes veikSanas tika izvertéta datu atbilstiba normalajam sadalijumam,
izmantojot Sapiro—Vilka testu (W = ...; p = ...). Ta ka dati lielakoties neatbilda parametrisko
metozu pienémumiem, turpmakaja analizé parsvara tika izmantotas neparametriskas statistikas
metodes.

Divu neatkarigu grupu salidzinasanai tika izmantots Manna—VitnijaU tests (U= ...; p=...;
rs = ...), savukart tris vai vairaku neatkarigu grupu salidzinasanai — Kruskal-Wallis tests. Kruskal—
Wallis testa rezultati tika interpret&ti, noradot H statistiku, p vertibu un efekta lielumu, izmantojot
rangu epsilon kvadratu (Rank £?) (piem., H(1) = 6,84; p = 0,009; Rank ¢*> = 0,039). Gadijumos, kad
Kruskal-Wallis tests uzradija statistiski nozimigas atSkiribas, tika veikta post-hoc analize ar paru
salidzinajumiem, izmantojot Bonferoni korekciju.

MI norises analiz€ tika vertetas izmainas laika, analiz&jot klientu novért§jumu dinamiku pa
nodarbibam, ka arT salidzinot klientu grupas. Saistibu starp kategoriskajiem mainigajiem, ka arl
atSkiribas recidiva biezuma starp klientu grupam dazados noveroSanas periodos tika analiz&tas,
izmantojot Pirsona hi kvadrata testu (y?). Rezultati tika interpretéti, noradot y? statistikas vertibu,
brivibas pakapes (df) un p vertibu, ka ari efekta lielumu (Cramer's V). Papildu analizg tika izmantoti
korigétie standartizétie atlikumi, lai identificétu, kuras kontingenéu tabulu $iinas visvairak veido
kop€jo hi kvadrata testa rezultatu; par statistiski nozimigu novirzi tika uzskatita vertiba
[reziduals| > 1,96, kas atbilst p < 0,05 (piem., y*(2) = 6,98; p = 0,031; Cramer's V = 0,25).

RVN analize tika vertetas izmainas starp diviem laika punktiem, analiz€jot vienus un tos
paSus klientus. Sim nolikam tika izmantots Vilkoksona parakstito rangu tests, un rezultatos tika
noradita W statistikas veértiba. Savukart RVN raditaju salidzinasanai starp vairakam neatkarigam
klientu grupam tika izmantots Kruskal-Wallis tests.

Papildus tika veikta izdzivosanas analize, lai analiz€tu laiku lidz recidivam MI klientu
grupas. Laiks lidz recidivam tika analiz€ts, izmantojot Kaplana—Meiera metodi vairakos
noveéroSanas periodos péc MI pabeigSanas (30, 180, 365, 731 un 1096 dienas). AtSkiribas starp
klientu grupam tika vertetas, salidzinot izdzivoSanas liknes.

Lai izveértétu, kuri faktori ir saistiti ar MI pabeigSanu, tika veikta logistiskas regresijas
analize. Atkarigais mainigais bija MI pabeigSana (1 — pabeidza, 0 — nepabeidza). Tapat recidiva
saistiba ar MI klientu grupu tika analiz&ta, izmantojot binaras logistiskas regresijas analizes.
Recidivs tika izmantots ka atkarigais mainigais 30, 180, 365, 731 un 1096 dienu perioda péc MI
pabeigsanas. Modelos tika interpretéti regresijas koeficienti (B), standartklida (SE), izredzu
attieciba (OR), standartizéta testa statistikas vértiba (z), Valda statistika (Wald) un p vértiba;
rezultats tika uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05.

2.6. Datu kvalitates un ierobeZojumu apsvérumi

P&tijuma izmantoti administrativie dati no informacijas sistemas PLUS, tadel datu kvalitate
ir atkariga no primara datu ievades procesa un ierakstu pilniguma. Datu sagatavoSanas laika tika
konstatetas atseviskas netipiskas vai savstarp€ji nesaskanigas vértibas, pieméram, negativs
gaidiSanas laiks 11dz M1 uzsaksanai un negativs MI TstenoSanas ilgums, kas, visticamak, saistits ar
datumu neatbilstibam, ievades kltidam vai sisteémas tehniskam Tpatnibam. Nemot veéra, ka analizeti
reali administrativie dati, $adi gadijumi netika automatiski izslégti, bet to iespgjama ietekme tika
nemta vera rezultatu interpretacija.

Biitisks ierobeZojums saistits ar to, ka dala informacijas sistéma nav pietiekami strukturéta
un netiek ievadita konsekventi. Tas Tpasi attiecas uz datiem par klientu atskaitiSanas iemesliem un
regularajiem novert§jumiem, kuros standartizétas kategorijas ne vienmér atbilda atvertajos
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komentaros sniegtajai informacijai. AtseviSkos gadijumos vienada satura situacijas tika kodgetas
atSkirigi, savukart citos atskaitiSanas iemesls bija identific€jams tikai no programmas vaditaju briva
teksta komentariem. Tadel datu tiriSanas procesa tika veikta manuala gadijumu parbaude un
precizéSana, balstoties uz pieejamo tekstualo informaciju, lai iesp&ami korekti klasificétu
gadijumus pétijuma grupas un noverstu acimredzamas neatbilstibas.

Papildus ierobezojumi tika konstatéti regularo novertgjumu datos, kuros atseviskos
gadijumos atzimes par klienta dalibu, atskaitiSanu vai neieraSanos nebija savstarp&ji konsekventas.
Sados gadijumos, izmantojot komentarus un citu saistito informaciju, tika veikti individuali
preciz&jumi. Vienlaikus janem veéra, ka, neskatoties uz riipigu datu parbaudi, dala nekonsekvencu
vargja palikt nepamanita, Tpasi atverta tipa komentaros, kuru sistematiska satura analize nebija $1
petijuma primarais méerkis.

Sakotngji tika paredzets starpnovertéjumus analizet art atskaitito klientu grupa, tomer Sie dati
izradijas nepietickami kvalitativi interpretacijai. Daudzos gadijumos starpnovértéjumos domingja
atbildes “nav attiecinams” vai arT sniegtie vert€&jumi nebija pietickami saskanoti ar klienta faktisko
lidzdalibu programma. Tadel tika pienemts 1€émums Sos datus atskaitito klientu grupa padzilinati
neanalizget.

Papildu datu ierobeZojums ir saistits ar COVID-19 pandémijas ietekmi uz 2020. gada MI
programmu stenosanu. Atseviskos gadijumos programmu ilgums $aja gada bija butiski pagarinats
salidzinajuma ar ierasto grafiku; tomér, nemot veéra, ka lidzigas pagarinaSanas tendences tika
noverotas art citos gados, 2020. gads no analizes netika izsl€gts. Vienlaikus janorada, ka dazas
2020. gada MI grupas, kur neviens dalibnieks programmu nepabeidza un iztrika vairaki
novert&jumi, ka arT nebija pieejami programmas vaditaju paskaidrojosie komentari, Sie gadijumi
netika ieklauti analiz€. Pamatojoties uz pieejamo kontekstualo informaciju, minétas situacijas tika
interpretétas ka saistitas ar COVID-19 ierobezojumiem, vienlaikus atzistot, ka atseviski gadijumi
bez dokumentetas COVID-19 ietekmes vargja saglabaties datu kopa.

MI Dienesta vada gan attalinati, gan klatiené. Eso$aja datu masiva nebija piecjama
informacija, kas lautu identificét un nodalit §1s grupas péc programmas istenoSanas veida. Lidz ar
to analiz€ nebija iesp€jams izvertet, vai un ka atSkiras rezultati starp attalinati un klatiené vaditam
grupam, kas uzskatams par biitisku pétijuma ierobeZojumu.

2.7. Etiskie apsvérumi

Petijuma izmantoti Dienesta administrativie dati no informacijas sisttmas PLUS. Analizé
izmantoti anonimizeti dati, un netika apstradata informacija, kas lautu identificét konkréetas
personas.

Datu izmantoSana veikta atbilsto$i datu aizsardzibas un konfidencialitates principiem,
nodro$inot, ka pétijuma rezultati tiek atspoguloti apkopota veida. Individualu klientu dati netiek
izdaliti un netiek izmantoti tada veida, kas varétu radit negativas sekas konkrétam personam.

P&tijuma netika veikta tieSa saskarsme ar klientiem, un pétijjuma veikSana neradija papildu
riskus vai ietekmi uz klientu uzraudzibas procesu.
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3. Petijuma rezultati
3.1. Pétijuma izlases raksturojums
Pétijuma izlasi kopuma veidoja 1839 Dienesta klienti, kuriem pé&tijuma perioda tika noteikts
pienakums piedalities MI. Izlases sadalijums p&c dalibas programma liecina, ka lielako dalu
veidoja Klienti, kuri programmu pabeidza (n = 969; 53%), savukart 543 (30%) klienti no

programmas tika atskaititi un 327 (17%) klienti programma netika iesaistti.

1. tabula. Pétijuma izlases raksturojums péc dalibas M1, dzimuma un vecuma.

Dzimums Vecums
Izlase N Virietis i Sieviete M Me D Min  Max
n 00 n %
Kopa 1839 1369 89,1 200 10,9 31,9 30 9,82 16 66
Pabeigusie 969 871 89,9 98 10,1 32,47 31 9,802 16 65
Atskaititie 543 471 86,7 72 13,3 31,31 30 9,981 16 66
Neiesaistitie 327 297 90,8 30 9,2 31,22 30 9,532 16 66

Piezime: Procentualais sadalfjums aprékinats katras grupas ietvaros. N — kopgjais izlases apjoms; N — gadijumu skaits
konkrétaja analizé vai grupa (Valid); % - dalijums procentos (Valid percent); M — vidgjais (Mean); Me — mediana
(median); SD - standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

Pétijuma izlases lielaka dala bija viriesi (n = 1369; 89,1%) savukart sievieSu Ipatsvars bija
10,9% (n = 200). Dalot izlasi péc MI dalibas statusa, no MI pabeigusajiem klientiem 89,9% bija
virie$i, no MI atskaititajiem klientiem 86,7% bija viriesi un neiesaistitajiem klientiem 90,8% bija
viriesi. Vid€jais vecums kopgja izlase bija 31,9 gadi (M = 31,9; Me = 30; SD = 9,82), svarstibas
diapazona no 16 Iidz 66 gadiem, grupas MI pabeigusie klienti bija nedaudz vecaki (M = 32,47; SD
= 9,802) neka atskaititie (M = 31,31; SD = 9,981) un neiesaistitie (M = 31,22; SD = 9,532),
medianas vértiba visas grupas bija 30 gadi, un Sie dati atspogulo, ka izlase ir demografiski
salidzinoS§1 homogeéna péc vecuma un domingjosi virieSu sastavu, nodroSinot piemérotu pamatu
turpmakajai MI procesa, riska un vajadzibu noveértéjuma, ka art recidiva analizei.

2. tabula. Biezak sastopamo NN veidu sadalijums petijuma izlasé un pa klientu grupam (%).
NN veida grupa Kopa (%) Pabeigusie (%)  Atskaititie (%) _ Neiesaistitie (%)
NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko

kartibu (224.-256.p.) 402 437 389 324
NN pret ipaSumu (175.-189.p.) 33 28,5 38,3 37,3
NN tautsaimnieciba (190.-223.p.) 8,9 10 8,3 6,4
NN pret satiksmes dro§ibu (257.-268.p.) 8,2 7,4 7,6 10,7
NN pret personas veselibu (125.-142.p.) 6 5,9 6,3 5,8
NN pret jurisdikciju (289.-315.p.) 55 5,3 4,6 8

Piezime: Procentualais sadalijums aprekinats katras grupas ietvaros. Klienti var bt ieklauti vairakas NN grupas, 1idz
ar to procentualais sadalfjums nesummgéjas 1idz 100%. NN — noziedzigais nodarijums; % - dalijums procentos (Valid
percent).

Izlase visbiezak sastopamas NN grupas ir NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu
(40,2%) un pret ipasumu (33%). Grupu salidzinajuma MI pabeigusie klienti visbiezak bija iesaistiti
NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu (43,7%), atskaititie — NN pret vispargjo drosibu
un sabiedrisko kartibu (38,9%) un pret ipasumu (38,3 %), un neiesaistitie klienti — ari NN pret
ipasumu (37,3%). Pilns NN grupas sadalijums pieejams 2. pielikuma 1. tabula.

15



3.2. MI programmas norise

Saja apaks$nodala analizéti tikai tie klienti, kuri uzsaka MI, t. i., programmu pabeigusie un no
programmas atskaititie klienti. Analiz&taja izlas€ ieklauti 1512 klienti, no kuriem MI pabeidza
969 klienti, bet 543 tika atskaititi.

Lai izvertetu, vai M| pabeigsana ir saistita ar izlases demografiskajiem raditajiem, sakotngji
tika analiz€ta dzimuma un vecuma saistiba ar programmas pabeigSanu. Analiz€jot dzimuma
saistibu ar MI pabeigsanu, netika konstatéta statistiski nozimiga saistiba (y%(1) = 3,452, p = 0,063,
Cramer’s V = 0,048), ka ari efekta lielums noradija uz loti vaju saistibu. Turpreti, vecums bija
statistiski nozimigi saistits ar M| pabeigsanu (U = 243293, p = 0,015, r,; = -0,075), liecinot, ka
nedaudz vecaki klienti biezak pabeidza programmu.

Analizgjot biezak sastopamo NN veidu sadalfjumu saistiba ar MI pabeigSanu, tika konstatets,
ka statistiski nozimiga saistiba pastavéja tikai NN pret ipaSumu (y%(1) = 15,428, p < 0,001,
Cramer’s V= 0,101), liecinot, ka §1 veida NN izdariSana bija biezak sastopama pabeiguso klientu
grupa (57%) neka atskaitito grupa (43%), savukart pargjie popularakie NN nebija statistiski
nozimigi (skat. 2. pielikuma 2. tab.).

Papildus tika parbaudits, vai klientu grupas atSkiras vispar€ja un vardarbibas riska Itmenit
pirms MI uzsakSanas. Rezultati liecina, ka pirms MI konstatétas statistiski nozimigas atSkiribas
starp pabeiguSajiem un atskaititajiem klientiem vispargja kopgja riska Irment (U = 267066,0,
p <0,001, r; = 0,155). Atskaitito klientu grupa tika novérots augstaks sakotn&jais vispargja riska
Iimenis (Me = 3,43; SD = 0,678) salidzinajuma ar pabeigusajiem klientiem (Me = 3,26; SD = 0,57).
Lidzigi ar1 vispargja dinamiska riska Itment tika konstat@tas statistiski nozimigas atskiribas starp
pabeigu$ajiem un atskaititajiem klientiem pirms MI (U = 259913,5, p <0,001, rs=0,102).
Atskaitito klientu grupa tika noverots augstaks sakotngjais vispargja dinamiska riska [imenis
(Me =3,01; SD = 0,805) salidzinajuma ar pabeigusajiem klientiem (Me = 2,87; SD =0,724).
Tomér konstatetais efekta lielums abas analiz€s ir neliels, noradot, ka, lai gan atSkiribas starp
grupam ir statistiski nozimigas, to praktiska nozime ir ierobeZota.

Analizgjot vardarbibas kop€jo riska Itmeni, tika konstatétas statistiski nozimigas atSkiribas
starp pabeigu$o un atskaitito klientu grupam pirms MI uzsaksanas (U = 34498,5, p < 0,001,
rs = 0,246). Atskaitito klientu grupa sakotngjais vardarbibas risks bija augstaks (Me = 3,37;
SD = 0,872) neka pabeiguso klientu grupa (Me = 2,98; SD = 0,782), un efekta lielums noradija uz
nelielu lidz videju starpgrupu atSkiribu. Lidzigi ar1 vardarbibas dinamiska riska Iiment tika
konstatétas statistiski nozimigas atskiribas starp pabeiguSajiem un atskaititajiem klientiem pirms
MI (U =33041,5, p = 0,008, r,s = 0,13). Atskaitito klientu grupa tika nov&rots augstaks sakotng&jais
vispargja dinamiska riska Iimenis (Me = 3,4; SD = 0,841) salidzinajuma ar pabeiguSajiem klientiem
(Me = 3,18; SD =0,909), un efekta lielums noradija uz nelielu starpgrupu atskiribu.

Lai raksturotu MI uzsakSanas laiku un TstenoSanas ilgumu, tika aprékinata gaidiSanas laika
un programmas ilguma aprakstosa statistika katrai klientu grupai.

3. tabula. Aprakstosa statistika par gaidisanas laiku lidz M1 uzsaksanai un tas isten0sanas ilgumu.

Gaidisanas laiks MI istenosanas ilgums
Kopd Pabeigusie Atskaititie Kopa Pabeigusie Atskaititie

n 1512 969 543 1512 969 543
Trakst. 0 0 0 0 0 0

Me 77 70 93 77 77 77

M 123,1 114,04 139,27 83,03 82,29 84,35
SD 143,593 134,439 157,46 21,63 21,6 21,636
Min -14 -14 -14 -22 -22 -22
Max 1454 1127 1454 252 252 252
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Piezime: Gaidisanas laika un MI istenoSanas ilguma vidgjas vertibas aprekina ietverti negativi laiki, tadel M nav
interpret§jams. n — gadijumu skaits konkrétaja grupa (Valid); Trokst. — trikstoSie dati (Missing); Me — mediana
(median); M — vid&jais (Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

Péc 3.tabulas datiem redzams, ka pabeiguso klientu medianais gaidiSanas laiks bija
70 dienas, savukart atskaitito klientu grupa — 93 dienas, bet MI istenosanas ilguma mediana abas
grupas bija vienada — 77 dienas (izslédzot negativas vértibas, kas uzskatamas par datu ievades
kltidu vai sisteémas nepilnibam, gaidiSanas laiks sakas no 0 dienam, bet MI istenoSanas ilgums — no
38 dienam.).

Gaidisanas laiks lidz MI uzsakSanai uzrada statistiski nozimigas atskiribas starp Ml
pabeigusajiem un atskaititajiem klientiem (U = 289923, p < 0,001, r,; = 0,102). Atskaitito klientu
grupa gaidiSanas laiks bija ilgaks (Mean Rank = 805,93) neka pabeiguso klientu grupa (Mean Rank
=728,8), un efekta lielums norada uz nelielu starpgrupu atskiribu. Savukart MI Tstenosanas ilgums
starp grupam neatskiras statistiski nozimigi (U = 269199,5, p = 0,418, r,5 = 0,023).

Ta ka MI Dienesta tiek Tstenots gan latvieSu, gan citas valodas (viena no valodam ir krievu
valoda, bet datu masiva nebija precizéts, ko nozimé valodas kategorija “other”), papildus tika
analiz&ti arT programmas TistenoSanas valodas raditaji. Kopuma izlas€ MI tika Tstenota
1124 klientiem (74,3%) latviesu valoda un 388 klientiem (25,7%) cita valoda. Pabeiguso klientu
grupa MI latvieSu valoda tika Tstenota 721 Klientiem (74,4%), bet cita valoda — 248 klientiem
(25,6%), savukart atskaitito klientu grupa latviesu valoda 403 klientiem (74,2%) un cita valoda —
140 Kklientiem (25,8%). Lai izverteétu, vai MI TistenoSanas valoda ir saistita ar programmas
pabeigSanas iznakumu, tika analiz€ta MI 1istenoSanas valodas un programmas pabeigSanas
savstarp€ja saistiba (skat. 4. tab.).

4. tabula. Ml istenosanas valodas saisttba ar programmas pabeigsanu.

Pabeigusie Atskaititie Statistiskas analizes rezultati
n % n %
MI istenots latviesu val. 721 64,1 403 35,9 x?(1) = 0,007, p =0,936;
MI istenots cita val. 248 63,9 140 36,1 Cramer’s V' =0,002

Piezime: Procentualais sadalfjums aprékinats valodas ietvaros. n — gadijumu skaits konkrétaja analizé vai grupa,
% - dalfjums procentos; y* — Pirsona hi-kvadrata statistikas vertiba; p — statistiskas nozimibas ITmenis (rezultats tiek
uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V — efekta lielums (= 0,10 — mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 —
liels efekts).

Analizgjot MI 1stenoSanas valodu, konstatéts, ka programmas pabeigSana nav saistita ar
valodu: y*(1) = 0,007, p = 0,936, Cramer’s V = 0,002, un pabeigSanas raditaji bija lidzigi gan
latvieSu valoda 1stenotaja grupa (64,1 %), gan cita valoda istenotaja grupa (63,9 %).

Klientu lietu vaditajs PLUS vidé veic atzimi par to, vai Klients pirms MI uzsaksanas tiek
iepazistinats ar programmas grafiku, tadel peétjjuma tika analiz€ta arT §1 raditaja saistiba ar
programmas pabeigSanas iznakumu. Starp klientiem, kuri MI pabeidza, ar programmas grafiku
pirms programmas uzsaksanas bija iepazistinati 869 klienti (89,7%), savukart atskaitito klientu
grupa $adu klientu bija 415 (76,4%).

5. tabula. Klienta iepazistinasana ar M1 grafiku saistiba ar programmas pabeigsanu.

Pabeigusie Atskaititie Statistiskas analizes rezultati
n % n %
Iepazistinats ar MI grafiku 869 67,7 415 32,3 x3(1) =47,73, p < 0,001;
Nav iepazistinats ar M grafiku 100 43,9 128 56,1 Cramer’s V=0,178

Piezime: Procentualais sadalfjums aprékinats iepazistinats ietvaros. n — gadijumu skaits konkrétaja analizeé vai grupa;
% - daltjums procentos; y*> — Pirsona hi-kvadrata statistikas vertiba; p — statistiskas nozimibas Itmenis (rezultats tiek
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uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V — efekta lielums (= 0,10 — mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 —
liels efekts).

Analizgjot klientu iepazistinasanu ar MI grafiku, konstatéts, ka programmas pabeigSana bija
statistiski nozimigi saistita ar $o faktoru (y*(1) = 47,730, p < 0,001, Cramer’s V' =0,178), un klienti,
kuri tika iepazistinati ar M1 grafiku, biezak pabeidza programmu (67,8 %) salidzinajuma ar tiem,
kuri netika iepazistinati (43,9 %).

Lai identificétu faktorus, kas neatkarigi saistiti ar M|l pabeig$anu, tika veikta logistiskas
regresijas analize. Analiz€ tika ieklauti tie raditaji, kuriem Dienesta ir praktiska nozime klientu
izvertéSana pirms iesaistes programma (vecums un riska ltmenis), mainigie, kuri iepriek$gjas
analiz€s uzradija statistiski nozimigu saistibu ar programmas pabeig$anas iznakumu (NN pret
ipaSumu, gaidiSanas laiks lidz MI uzsak$anai, iepazistinaSana ar MI grafiku) un papildus tika
ieklauts NN pret vispar&jo drosibu un sabiedrisko kartibu, jo tas bija popularakais NN grupas veids
izlas@. Riska faktoru analize tika veikta atseviski, izmantojot visparéjo RVN un vardarbibas RVN,
nemot vera, ka katram klientam tikai viens no Siem instrumentiem tiek noteikts ka primarais.

6. tabula. Logistiskas regresijas analizes rezultati Ml pabeigSanas prognozésanai, izmantojot
visparéja RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p

Konstante 1,088 0,418 2969 2,602 6,770 0,009
NN pret ipasumu (175.-189.p.) -0,200 0,142 0,818 -1,407 1,979 0,160
NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu 0173 0135 1188 1,280 1,639 0,200
(224.-256.p.)

Vecums 0,012 0,006 1,012 2,029 4,115 0,042
GaidiSanas laiks 1idz MI uzsakS$anai -0,001 0,000 0,999 -3,671 13,479 <0,001
Iepazistinats ar MI grafiku 1,032 0,158 2,806 6,525 42,570 <0,001
Vispargja RVN kopé&jais riska limenis -0,480 0,097 0,619 -4954 24538 <0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkluda (Standard Error); OR — izredZzu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskdas nozimibas Iimenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05). Atkarigais mainigais: M| pabeigSana (1 — pabeidza, 0 — nepabeidza).

Logistiskas regresijas analizes rezultati, izmantojot visparéja RVN raditajus, liecina, ka
modelis kopuma ir statistiski nozimigs (4y? = 92,971; p < 0,001), kas norada, ka ieklautie faktori
kopuma ir saistiti ar M| pabeigSanu, un to prognozé vairaki modelt ieklautie raditaji: vecums
(OR =1,012; p = 0,042), gaidisanas laiks lidz MI uzsaksanai (OR = 0,999; p < 0,001), klienta
iepazistinasana ar MI grafiku (OR = 2,806; p < 0,001) un vispargja RVN riska Itmenis (OR = 0,619;
p < 0,001). Konkréti, pabeigusie klienti bija nedaudz vecaki, gaidiSanas laiks 1idz MI uzsaksanai
bija 1saks, biezak tika iepazistinati ar MI grafiku un tiem bija zemaks vispar€ja riska lIimenis.

7. tabula. Logistiskas regresijas analizes rezultati Ml pabeigSanas prognozésanai, izmantojot
vardarbibas RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p

Konstante 1,993 0,660 7,334 3,019 9,113 0,003
NN pret tpasumu (175.-189.p.) -0,369 0,222 0,692 -1662 2,762 0,097
NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu 0204 0245 0815 -0,832 0,693 0,405
(224.-256.p.)

Vecums -0,001 0,010 0,999 -0,075 0,006 0,940
Gaidisanas laiks lidz MI uzsaksanai -0,002 0,001 0,998 -2,609 6,808 0,009
Iepazistinats ar MI grafiku 0,976 0,311 2,652 3,134 9,823 0,002
Vardarbibas RVN kopéjais riska Iimenis -0,630 0,131 0,533 -4,796 23,004 <0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartklada (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05). Atkarigais mainigais: M| pabeigSana (1 — pabeidza, 0 — nepabeidza).
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Logistiskas regresijas analizes rezultati, izmantojot vardarbibas RVN raditajus, liecina, ka
modelis kopuma ir statistiski nozimigs (4y? = 50,201; p < 0,001), kas norada, ka ieklautie faktori
kopuma ir saistiti ar M|l pabeigSanu, un to prognoze vairaki modeli ieklautie raditaji: gaidiSanas
laiks 1idz MI uzsaksanai (OR = 0,998; p = 0,009), klienta iepazistinasana ar MI grafiku
(OR =2,652; p = 0,002) un vardarbibas RVN kopgjais riska limenis (OR = 0,533; p < 0,001).
Konkréti, gaidiSanas laiks Iidz MI uzsaksanai bija 1saks, biezak tika iepazistinati ar MI grafiku un
tiem bija zemaks vardarbibas riska [imenis.

3.2.1. Klientu atskaitiSana un nodarbibu apmekléjums MI ietvaros

Turpmak tika analiz€ts neapmekl€to nodarbibu raksturojums saisttba ar Ml
pabeigSanu/atskaitiSanu. 8. tabula apkopota neapmekléto nodarbibu raksturojuma aprakstosa
statistika un neapmekl&to nodarbibu skaita sadalijums MI pabeiguSo un atskaitito klientu grupas.
Neapmekléto nodarbibu skaits aprékinats pabeigusajiem klientiem lidz MI pabeigSanai, bet
atskaitttajiem klientiem — I1dz atskaitiSanas bridim (nodarbibai).

8. tabula. Neapmekléto nodarbrbu raksturojums MI pabeiguso un atskaitito klientu grupas.
Pabeigusie  Atskaititie

Aprakstosa statistika

n 969 499
Trikst. 0 44
Me 1 2
M 0,94 19
SD 0,994 1,239
Min 0 0
Max 8 7

Neapmekleto nodarbibu skaits ~ n % n %

384 396 37 74

344 355 197 395

185 19,1 118 23,7

40 41 97 194

11 12 35 7

2 03 10 2

0 0 3 0,6

1 0,1 2 0,4

1 0,1 0 0

Piezime: Procentualais sadalfjums aprékinats katras grupas ietvaros. n — gadijjumu skaits konkrétaja grupa;
Trukst. — trikstosie dati (Missing); Me — mediana (median); M - vidgjais (Mean); SD — standartnovirze
(Std Deviation); Min — minimums; Max — maksimums; % — dalijums procentos (Valid percent).

o~NOoO O WN O

Analiz€jot neapmekl€to nodarbibu skaitu MI programmas laika, redzams, ka pabeiguSo
klientu grupa lielaka dala klientu apmekl&ja visas nodarbibas (39,6%), 35,5% neapmeklgja vienu
nodarbibu, un 19,1% neapmeklgja divas nodarbibas. Ka art javers uzmaniba, ka pabeiguSo grupa
bija art klienti, kuri neapmekl&ja tris vai vairak nodarbibas, kas parsniedz programmas iek$gjo
kartibu pielauto limitu (5,8%). Atskaitito klientu grupa domingja viena neapmekléta
nodarbiba (39,5%), 23,7 % klientu neapmeklgja divas nodarbibas un 19,4% - tris nodarbibas.
Mediana neapmekléto nodarbibu skaitam pabeiguSo klientu grupa bija 1, bet atskaitito klientu
grupa — 2, un standartnovirze liecina par lielaku izkliedi atskaitito klientu grupa (SD = 1,239)
salidzinajuma ar pabeiguso klientu grupu (SD = 0,994).

Lai padzilinati raksturotu klientu atskaitiSanu no MI, tika analizeta tikai atskaitita klientu
grupa. Analizé aplikots, kuras MI nodarbibas klienti tiek atskaititi, ka arT atskaitiSanas iemesli.
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9. tabula apkopota atskaitito klientu aprakstoSa statistika par atskaitiSanas bridi MI gaita,
nodarbibas numura sadalijumu, ka arT atskaitiSanas iemesliem.

9. tabula. Atskaitito klientu aprakstosa statistika par nodarbibu, kurda klients atskaitits, un
atskaitiSanas iemesliem.

Atskaititie
Aprakstosa statistika
n 543
Trikst. 0
Me 4
M 4,98
SD 3,369
Min 1
Max 12
Atskaitita nodarbiba n %
1. 44 8,1
2. 173 31,9
3. 28 572
4, 36 6,6
5. 50 9,2
6. 39 7.2
7. 41 7,6
8. 29 53
9. 29 53
10. 24 44
11. 18 3,3
12, 32 59
AtskaitisSanas iemesls n %
Nodarbibu neapmekl&sana 391 72
Uzraudzibas izmainas 56 10,3
Veselibas stavoklis 59 10,9
Apcietinajums 21 39
Grupas noteikumu neievérosana 3 0,5
Citi 13 24

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja grupa (Valid); Trikst. — truksto$ie dati (Missing); Me — mediana (median);
M — vid&jais (Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums; % — procentualais
sadaltjums (Valid percent).

MI atskaitito klientu grupa (n = 543), mediana liecina, ka puse klientu tika atskaititi 11dz 4.
nodarbibai. AtskaitiSana fiks€ta visas MI nodarbibas, sakot no pirmas Iidz divpadsmitajai
nodarbibai, kas norada uz variablu atskaitiSanas laiku programmas gaita. Lielaka dala klientu tika
atskaititi 2. nodarbiba (31,9%).

Attieciba uz atskaitiSanas iemesliem, domingjoSais iemesls bija nodarbibu neapmekléSana,
kas veidoja 72% no visiem gadijjumiem. Citi iemesli ietvéra uzraudzibas izmainas (10,3%) un
veselibas stavokli (10,9%). Retaki iemesli bija apcietinagjums (3,9%), grupas noteikumu
neievérosana (0,5%) un citi iemesli (2,4%). Sie dati norada, ka galvenais atskaiti3anas iemesls bija
klienta MI nodarbibu neapmeklésana.

3.2.2. Programmas vaditaja novertéjums par klientu dalibu Ml
10. tabula attéloti programmas vaditaju sniegtie regularie noveértejumi par dalibnieku

uzvedibas raditdjiem un problémjautajumiem MI programmas nodarbibas, noradot pozitivo
novertéjumu ipatsvaru (%) pabeiguso (P) un atskaitito (A) klientu grupas.
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10. tabula. Dalibnieku regulara novertejuma uzvedibas raditaju dinamika (%) MI nodarbibas
pabeiguso un atskaitito grupas (N = 969 pabeigusie; N = 543 atskaititie).

leradas | Nekavija Nav citu Nav veselibas | Nav socialas Nav psihol. | Nav atkaribu Nav_citu uzr.
Nod. probl. probl. probl. probl. probl. jaut.

P A P A P A P A P A P A P A P A
1.199 58|92 86 | 86 89 96 94 93 91 81 83 94 94 85 78
2.192 6094 91 | 89 87 95 91 93 91 76 82 94 96 80 79
3./91 57193 91 | 89 92 94 93 91 93 75 82 91 92 75 74
4,190 59|94 92 | 91 90 92 90 92 91 81 84 94 96 78 73
5190 5619 91 | 91 94 93 91 92 95 80 90 95 96 75 74
6.190 54|95 92 | 92 93 94 89 93 93 80 85 96 96 77 81
7.190 58|96 90 | 92 93 93 93 93 92 80 88 96 98 81 79
8.191 49|95 90 | 92 94 94 92 94 94 81 85 97 96 80 85
9.190 53|94 91 | 92 95 94 91 93 91 77 91 95 98 79 80

10. {92 38|95 88 | 94 97 94 76 93 94 81 94 96 97 84 91
11.192 19|95 100| 94 90 94 100 94 95 78 100 96 95 81 76
12.193 - |97 - 98 - 95 - 96 - 87 - 97 - 84 -

Piezime: % - derigie procenti (Valid percent); P — pabeigusie; A — atskaititie.

Kopuma pabeiguso klientu grupa visa MI programmas laika novérojami stabili un augsti
pozitivie uzvedibas raditaji. leraSanas uz nodarbibam visa programmas gaita saglabajas loti augsta
Iimeni (vairuma nodarbibu parsniedzot 90%), un lidziga tendence v@rojama ari nekavéSanas
raditaja. Tapat pabeiguSo klientu grupa lielakaja dala nodarbibu augsts ir to klientu 1patsvars,
kuriem konkrétaja nodarbiba nav konstatetas veselibas, socialas vai atkaribu problémas, un Sie
raditaji programmas gaita kopuma saglabajas konsekventi augsti. Vienlaikus salidzinosi zemaki,
tacu joprojam parsvara pozitivi raditaji pabeiguso grupa noveérojami indikatora “nav psihologisko
problému”, kas visa programmas perioda svarstas zemak neka Citi uzvedibas un problémjautajumu
raditaju Itimeni. Kopuma rezultati liecina, ka pabeiguso klientu grupai raksturiga noturiga pozitiva
uzvediba programmas laika, bez butiskam svarstibam lielakaja dala analiz€to raditaju.

Atskaitito klientu grupa regularie noveért€jumi interpret€jami piesardzigi, jo, programmas
gaita virzoties uz noslégumu, bitiski samazinas novertéto klientu skaits, atseviskas nodarbibas
sasniedzot tikai vienu vai divus dalibniekus. Lidz ar to vélak iegutie procentualie raditaji
neatspogulo stabilu grupas dinamiku. Agrinaja programmas posma (1.—4. nodarbiba) atskaitito
klientu grupa pozitivie noveértgjumi lielakaja dala uzvedibas raditaju ir salidzinoSi augsti un
daudzos gadijumos tuvi pabeiguso klientu grupas raditajiem. Tom@r tiesi ieraSanas uz nodarbibam
Saja perioda izcelas ar zemaku pozitivo noveértejumu ipatsvaru, noradot uz biezaku neierasanos jau
programmas sakuma posma. Turpmakajas nodarbibas atskaitito klientu grupas novertgjumi
galvenokart atspogulo loti nelielu novérojumu skaitu, tadel tie Saja petijjuma izmantoti tikai
aprakstosa konteksta, neveidojot secinajumus par uzvedibas dinamiku programmas nosléguma
posma.

Salidzinot pabeiguso un atskaitito klientu grupas, butiskaka atSkiriba starp grupam vérojama
ierasanas uz nodarbibam raditaja, kur pabeiguso klientu grupa pozitivo noveértejumu ipatsvars ir
ievérojami augstaks. Par€jos uzvedibas raditajos abu grupu pozitivie novert§jumi parsvara ir
l1dziga [imen.

Lai izvertetu, vai starp MI pabeigusajiem un atskaititajiem klientiem regularajos
novertéjumos pastav statistiski nozimigas atSkiribas, tika veikta salidzino$a analize. Analize tika
fokuséta uz pirmajam 4 nodarbibam, jo velakajas nodarbibas atskaitito klientu skaits biitiski
samazinas (skat. 3. pielikuma 1. tab.).

Analizgjot regularos noveért§jumus MI nodarbibas, pirmajas cetras nodarbibas pabeiguso (P)
un atskaitito (A) klientu grupas veérojamas vairakas nozimigas atSkiribas. Visas pirmajas Cetras
nodarbibas bija nozimigas atSkiribas konstatétas attieciba uz nodarbibu apmeklésanu (p < 0,001)

21



un 1. nodarbiba ari uz nodarbibas kavéjuma neesamibu (P = 92 %, A = 86 %, »*(1) = 10,656,
p = 0,001, Cramer’s V =10,089). Tapat statistiski n0zimigas atSkiribas konstat&tas 1. nodarbiba citu
uzraudziba risinamu jautajumu neesamiba (P = 85 %, A = 78 %, y*(1) = 9,264, p = 0,002,
Cramer’sV = 0,083) un 2. nodarbiba veselibas problému neesamiba (P = 95 %, A = 91 %,
24(1) = 6,820, p = 0,009, Cramer’s V = 0,075). Sajos noveértéjumos problému neesamiba bija MI
pabeigusajiem klientiem, turpreti, 2. un 3. nodarbibas psihologisko problému neesamibas
novertejuma tika konstateti pret€ji rezultati —ta bija nedaudz augstaka MI atskaitito klientu grupa
(2. nodarbiba: P = 76 %, A =82 %, y*(1) = 4,643, p = 0,031, Cramer’s V = 0,062; 3. nodarbiba: P
=75%, A=82%, y*(1) = 4,423, p = 0,035, Cramer’s V' =0,061).

Kopuma dati rada, ka pabeigusie klienti demonstréja augstaku klatbiitni un pozitivu uzvedibu
nodarbibas, ipasi sakotn&jas nodarbibas. Psihologisko problému neesamibas raditaji dazas
nodarbibas bija nedaudz augstaki atskaitito grupa, tomér $is atSkiribas jainterpreté piesardzigi,
nemot véra mazo dalibnieku skaitu $ajas nodarbibas.

Lai raksturotu klientu uzvedibas un atticksmes raditajus MI TstenoSanas laika pabeiguso
klientu grupa (N = 969), tika analiz&ti starpnovért§jumu rezultati 6. un 12. nodarbiba (skat.
4. pielikuma 1. tab.).

Starpnovértgjumi 6. un 12. nodarbiba rada MI pabeiguso klientu progresu nodarbibu laika.
6. nodarbiba lielaka dala klientu sp&ja ievérot grupas noteikumus un laika rami (Me - 4, IQR 3-4),
tacu novérots, ka dala klientu joprojam saskaras ar gritibam nodarbibas vielas uztverg un apguve
(Me - 1, IQR 1-2). Novértejuma par nodarbiba apgito atzinu praktizé$sanu dzivé, daudzi klienti
sanéma atzimi “nav attiecinams”. Citi apgalvojumi par Iidzdalibu MI, socialo prasmju attistibu,
personisko izmainu istenoSanu un refleksijas sp&u attistibu tika novertéti galvenokart ar
2 punktiem (reti/nedaudz).

12. nodarbiba redzams minimals uzlabojums vairakos aspektos. Klienti uzradija augstakas
sp&jas veidot produktivas attiecibas un sadarboties ar grupas dalibniekiem (Me — 4, IQR 3-4) un,
ka Iidzdaliba MI ir ietekm@jusi klienta motivaciju mainities un attistijusi klienta refleksijas sp&jas
(Me -2, IQR 2-3).

Tomeér apgalvojums par gritibam uztvert un apgtt nodarbibas vielu bija zemak novertéts
neka citi aspekti, bet medianas raditajs uzkapa uz augsu (Me - 2, IQR 1-2), ka arT novert&jums par
apgito atzinu praktiz€Sanu dziveé joprojam bija mazak aktivi novertets par citiem, un dala klientu
tika atziméti ka “nav attiecinams”.

Lai izvertetu, vai starp 6. un 12. nodarbibas starpnovert§jumiem pastav statistiski noztmigas
izmainas, tika izmantots Vilkoksona parakstito rangu tests (skat. 11. tab.).

11. tabula. Starpnovértejumu (6. un 12. nodarbiba) salidzinajums M| pabeiguso klientu grupa
(N =969).

Noverteétais raditajs W z p r
1. Ievéroja grupas noteikumus un laika rami 21235,0 0,302 0,736 0,021 =
2. Bija gritibas uztvert/apgiit nodarbibas vielu 16743,0  -0,806 0,379 -0,057 =

3. Veidoja produktivas attiecibas, sadarbojas ar grupas

L. 16354,5 -3,486 < 0,001 -0,235
dalibniekiem
4. Aktivi piedalijas grupas nodarbiba 22015,5 -2,299 0,010 -0,148
5. Nodarbiba apgiito atzinu praktizésana dzive 13380,0 -2,863 0,002 -0,205
6. Lidzdaliba MI ir ietekm&jusi klienta motivaciju mainities 8514,0 -7,551 < 0,001 -0,531
7. Lidzdaliba MI ir palidzgjusi klientam veidot socialas

5189,5 -7,436 <0,001 -0,577
prasmes

8. LTQZdaliba MI ir _paljd%éjum klientam realizét konkrétas 100270  -8.168 <0001 -0,547
izmainas personiskaja dzivé

9. Lidzdaliba MI ir attistijusi klienta refleksijas sp&jas 106945 -6,821 <0,001 -0,468
10. Lidzdaliba MI ir palielingjusi klienta izpratni par vina ) )
atbildibu vina izdaritaja NN 87405  -6,844  <0,001  -0,489

> >35> >

N
N



Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba, z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (Rank-
biserial correlation; = 0,10 — mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts); Noveértetais raditajs — pirmais
starpnoveértéjums veikts péc 6. nodarbibas, otrais starpnovertéjums — péc 12. nodarbibas.

Rezultati liecina, ka lielakaja dala starpnovértgjuma noverteto raditaju ir konstattas
statistiski nozimigas atSkiribas starp 6. un 12. nodarbibu, noradot uz nelielu, bet konsekventu
progresu klientu uzvediba un lidzdaliba programma (iznemot pirmos divus apgalvojumus, kuros
atSkiribas nebija statistiski nozimigas). Efekta lielums rada, ka progresu lielakoties var uzskatit par
nelielu 1idz vid@ju, tomer skaidri redzams, ka starpnodarbibu laika klientu sniegums uzlabojas
vairakos aspektos.

Lai raksturotu MI piemérotibas verte§jumus dazadas klientu grupas, tika analizeti
programmas vaditaju sniegtie novertejumi par klientiem. M| piem&rotiba tika verteta tris aspektos:
atbilstiba klienta kriminog€najam vajadzibam, atbilstiba klienta intelekta limenim un grupas darba
metodes piemérotiba klientam. Grupu salidzinasanai tika analizets atbilzu sadalijums pabeiguso un
atskaitito klientu grupas, izmantojot Pirsona hi kvadrata testu (?).

12. tabula. Ml piemérotibas vertejumu sadalijums pabeiguso un atskaitito klientu grupas.
Pabeigusic  Atskaititie

Mainigais Statistiskas analizes rezultati

% %
MI piemérota klienta kriminogenajam vajadzibam
gi{gﬁz' é ig %(3) = 184,812, p < 0,001
’ Cramer’s V = 0,356
Parsvara 31 30 '
Pilniba piemé&rota 60 40
MI piemérota klienta intelekta limenim
gz{gﬁz' é ig 44(3) = 205,737, p < 0,001
’ Cramer’sV = 0,375
Parsvara 24 27 '
Pilniba piemé&rota 67 41
Grupas darba metode piemérota klientam
gzgﬁz' é i? (3) = 223,869, p < 0,001
’ Cramer’s V = 0,392
Parsvara 20 23 '
Pilniba piemé&rota 74 46

Piezime: Tabula noraditi atbilzu biezumi procentos grupa (%). y?> — Pirsona hi-kvadrata statistikas vértiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V — efekta
lielums (= 0,10 — mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts).

MI piemérotibas vérte§juma sadalijums liecina par izteiktam atSkiribam starp pabeiguSo un
atskaitito klientu grupam visos analiz&tajos raditajos. Pabeiguso klientu grupa visos tris aspektos
doming augstakais novertejums — “pilniba piemerota” (attiecigi 60%, 67% un 74%). Pargjas atbilzu
kategorijas Saja grupa sastopamas ieverojami retak, kas norada uz vienveidigi pozitivu MI
piemérotibas novertéjumu. Savukart atskaitito klientu grupa veért&jumi ir ievérojami fragmentetaki
un sadalas starp vairakam atbilzu kategorijam. Lai gan arT Saja grupa biezak tiek noradits, ka Ml ir
“pilniba piemérota” (attiecigi 40%, 41% un 46%), bitiska dala klientu tiek verteti art ka “nemaz”
atbilstosi — 20% visos vertejumos.

Statistiska analize apstiprina, ka $1s atSkiribas starp grupam ir statistiski nozimigas visos
analiz&tajos raditajos (p < 0,001). Efekta lielumi (Cramér’s V = 0,356-0,392) liecina par vidgji
lielu saistibu starp klienta grupu un MI piemeérotibas vérte§jumu. Kopuma rezultati norada, ka Ml
pabeigusie klienti konsekventak tiek verteti ka atbilsto$i programmai, kamér atskaitito klientu
grupa vertéjumi ir daudzveidigaki un biezak ietver ar1 zemakas piemérotibas novertejumus.
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3.3. Riska limena izmainas M| programmas isteno$anas konteksta

Lai izvertetu riska limena izmainas MI istenoSanas konteksta, tika analizéti Dienesta veiktie
RVN pirms un péc programmas istenosanas. Janem véra, ka RVN veikSanas laiks prakse nav tiesi
piesaistits M| Tstenosanas periodam, un novert§jumi klientiem veikti atskirigos laika brizos. Lali
nodroSinatu datu salidzinamibu, pétijuma tika izmantoti relativie laika punkti, identific€jot
klientam tuvako RVN pirms MI uzsaksanas un tuvako RVN péc M| pabeigsanas. Sada pieeja lauj
aptuveni raksturot riska Itmena izmainas MI TstenoSanas konteksta, vienlaikus nemot véra, ka
konstatétas izmainas ne vienmer ir tiesi un viennozimigi attiecinamas tikai uz programmas ietekmi.

Papildus janem véra, ka klientiem, kuri MI netika iesaistiti, programmas uzsakSanas un
pabeigSanas datuma ekvivalenti tika aprékinati, balstoties uz vid€jo gaidiSanas laiku lidz MI
uzsak$anai un programmas Tsteno$anas ilgumu (skat. 3. tab.). Attiecigi $o klientu RVN noveért&jumi
analiz&ti attieciba pret aprékinatajiem relativajiem laika punktiem.

Pirms riska Iimena izmainu analizes tika izvertéts RVN veikSanas laiks attieciba pret Ml
uzsakSanu un pabeigSanu. Saja analizes posma laika intervalu izvérté$anai izmantoti tikai
dinamiska riska novertg§jumu dati, jo tie tiek periodiski aktualizeti un atspogulo mainigus riska
faktorus. Vienlaikus statiskie riska faktori netiek izsl€gti no p&tijuma un tiek nemti vera, analiz&jot
kopgjo riska Itmeni citas pétijuma sadalas.

Rezultati liecina, ka vispargja dinamiska riska noveértg§jums pirms MI vidgji tika veikts
aptuveni 118 dienas (SD = 82,1; Me = 108) pirms programmas uzsakSanas, savukart péc
MI — aptuveni 110 dienas (SD = 86,7; Me = 90) péc programmas pabeigSanas. Lidziga tendence
noverojama ari vardarbibas dinamiska riska novértéjumos, kur novértéjumi pirms MI veikti vidgji
123 dienas pirms (SD = 83,7; Me = 119,5), bet peéc MI — 122 dienas (SD = 107,5; Me = 100)
(skat. 5. pielikuma 1. tab.). Tas norada, ka praksé RVN novértéjumi ne vienmér veikti tiesi pirms
vai talit péc MI TstenoSanas, kas janem vera, interpretgjot konstatétas riska I[imena izmainas.

Lai sniegtu visparigu priekSstatu par klientu kop€ja riska [imena sadalijumu, pirms un péc
MI (vai tai ekvivalenta laika punktd) tika apkopota vispar€ja un vardarbibas kop€ja riska Iimena
novert&juma aprakstosa statistika (skat. 13. tab.).

13. tabula. Visparéja un vardarbibas riska limena aprakstosa statistika pirms un péc M.

Visparéjais RVN Vardarbibas RVN

Kopa Pabeigusie Atskaititie  Neiesaistitie | Kopa Pabeigusie Atskaititie Neiesaistitie
...pirms M| (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 1724 898 515 311 607 284 195 128
Trikst. 115 71 28 16 1232 685 348 199
Me 3 3 3 3 3 3 3 3
M 3,35 3,26 3,43 3,48 3,19 2,98 3,37 3,37
SD 0,625 0,57 0,678 0,647 0,851 0,782 0,872 0,87
Min 1 1 1 1 1 1 1 1
Max 5 5 5 5 5 5 5 5
...péc Ml (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 931 637 240 54 319 203 89 27
Trukst. 908 332 303 273 1520 766 454 300
Me 3 3 3 3 3 3 3 3
M 2,99 2,89 3,25 3,11 2,84 2,67 3,2 2,93
SD 0,758 0,735 0,763 0,718 0,931 0,91 0,868 0,958
Min 1 1 1 1 1 1 1 1
Max 5 5 5 5 5 5 5 5

Piezime:n — gadijumu skaits konkrétaja analizé vai grupa (Valid); Trukst. — trikstosie dati (Missing); M — vidgjais
(Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.
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Vispargja un vardarbibas riska limena aprakstosa statistika pirms un péc Ml liecina, ka visas
klientu grupas doming vidgjs riska ITmenis un medianas vértibas (Me = 3) starp noveértéjuma laika
punktiem nemainas. Analiz€jot vidgjas vertibas, visparéja RVN gadijuma p&c MI novérojams
neliels riska ITmena samazinajums visas klientu grupa (pabeigusajiem no M = 3,26 lidz M = 2,89;
neiesaistitajiem no M = 3,43 lidz M = 3,25; atskaititajiem no M = 3,48 Iidz M = 3,11). Lidziga
tendence verojama ar1 vardarbibas RVN raditajos, kur peéc MI neliels samazinajums novérojams
pabeiguso klientu grupa (no M = 2,98 lidz M = 2,67) un atskaitito klientu grupa (no M = 3,37 lidz
M = 3,2). Neiesaistito klientu grupa vardarbibas riska limena izmainas ir visizteiktakas (no M =
3,37 lidz M = 2,93), bet ari $aja grupa ir izteikti mazaka izlase pec MI. Kopuma rezultati liecina,
ka, lai gan riska [tTmena medianas visas grupas saglabajas nemainigas, videjas vertibas norada uz
nelielu riska samazinaSanas tendenci. Detalizétaks riska ITmenu sadalijums pa riska limeniem
dazadas klientu grupas sniegts 5. pielikuma 2. tabula.

Papildus aprakstoSajai analizei tika parbaudits, vai klientu grupas atSkiras vispar€ja riska
Iimeni pirms un péc MI. Rezultati liecina, ka statistiski nozimigas atkiribas starp grupam pastav
gan pirms Ml (H(2) = 46,262; p < 0,001), gan péc MI (H(2) = 40,401; p < 0,001). Pirms MI post
hoc analize (Dunn tests ar Bonferroni korekciju; skat. 5. pielikuma 3. tab.) parada, ka statistiski
nozimigas atSkiribas pastav starp atskaititajiem un pabeigusajiem klientiem (p < 0,001), ka arT starp
neiesaistitajiem un pabeigusajiem klientiem (p < 0,001), turklat augstaks vid&jais riska limenis
noverojams neiesaistito (M = 3,48) un atskaitito klientu grupas (M = 3,43), bet zemaks — pabeiguso
klientu grupa (M = 3,26). P&c Ml statistiski nozimigas atskiribas konstatétas starp atskaititajiem un
pabeigusajiem Klientiem (p < 0,001); augstakais vid&jais riska ITmenis saglabajas atskaitito klientu
grupa (M = 3,25), kam seko neiesaistitic (M = 3,11) un pabeigusie klienti (M = 2,89). Kopuma
rezultati norada, ka klientu grupas biitiski atSkiras gan pirms, gan péc MI, un augstaks riska limenis
konsekventi raksturigs atskaitito klientu grupai, un viszemakais riska ITmenis pabeiguSo klientu
grupa.

Vardarbibas kopgja riska Itmena salidzinajuma starp klientu grupam noverojamas var teikt
tadas pasSas statistikas nozimibas ka vispargja kopgja riska Itmena analizé — tas ir nozimigas gan
pirms Ml (H(2) = 31,413; p < 0,001), gan pec MI (H(2) = 21,679; p < 0,001). Pirms MI post hoc
analize (Dunn tests ar Bonferroni korekciju; skat. 5. pielikuma 4. tab.) parada, ka statistiski
nozimigas atSkiribas pastav starp atskaititajiem un pabeigusajiem klientiem (p <0,001), ka arT starp
neiesaistitajiem un pabeiguSajiem klientiem (p < 0,001), turklat augstaks vidg€jais riska limenis
noverojams atskaitito un neiesaistito klientu grupas (M = 3,37), bet zemaks — pabeiguso klientu
grupa (M = 2,98). Péc MI statistiski nozimigas atSkiribas konstatétas starp atskaititajiem un
pabeigusajiem klientiem (p < 0,001); augstakais vidgjais riska Itmenis saglabajas atskaitito klientu
grupa (M = 3,2), kam seko neiesaistitie (M = 2,93) un pabeigusie klienti (M = 2,67). Kopuma
rezultati norada, ka klientu grupas bitiski atSkiras gan pirms, gan peéc MI, un augstaks riska Iimenis
konsekventi raksturigs atskaitito klientu grupai, un viszemakais riska [imenis pabeiguSo klientu
grupa.

Talakai analizei vispargja un vardarbibas kopgja riska Itmena izmainu izveértéSanai katra
klientu grupa tika izmantots Vilkoksona parakstito rangu tests, nemot vera, ka dati ir ordinali un
salidzinajums tiek veikts starp saistitiem mérfjumiem (pirms un péc MI). ST pieeja lauj noteikt, vai
katra grupa ir notikusas statistiski nozimigas izmainas kopgja riska Iimeni programmas gaita.

14. tabula. Visparéja un vardarbibas riska limena izmainas pirms un péc Ml dazadas klientu
grupas (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Grupa Raditajs W z p r

Kopa Vispargjais RVN (pirms — péc) 40213,5 11,889 <0,001 0,793 N2
Vardarbibas RVN (pirms — p&c) 4822,0 5516 <0001 0,609 Vv

Pabeigusie  Vispargjais RVN (pirms — p&c) 24160,0 11,905 <0,001 0,917 N2
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Grupa Raditajs W z p r

Vardarbibas RVN (pirms — péc) 2030,0 5,566 < 0,001 0,782 N
Atskaititie Vispargjais RVN (pirms — péc) 1160,0 2,358 0,007 0,356 NZ
Vardarbibas RVN (pirms — péc) 261,0 0,941 0,294 0,200 N2
Neiesaistitie  Vispar€jais RVN (pirms — péc) 119,0 2,012 0,027 0,556 N2
Vardarbibas RVN (pirms — péc) 71,5 1,817 0,050 0,571 Vv

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vértiba; z — standartizeta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
—mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts); | — riska Iimena samazinajums nemot véra vidgjo raditaju (M). Analize
salidzinati viena un ta paSa klienta riska Itmeni pirms un peéc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

Vispargja un vardarbibas kopgja riska limena izmainu analize, liecina par statistiski nozimigu
riska [Tmena samazinajumu péc MI pabeiguso klientu grupa. Vispargja riska Iimena gadijuma
konstatgts statistiski nozimigs samazinajums (z = 11,905; p < 0,001), kur vidgja vértiba samazinas
no M = 3,26 pirms Ml lidz M = 2,89 péc MI. Lidziga tendence novérojama ari vardarbibas riska
Iimeni, kur konstatéts statistiski nozimigs samazinajums (z = 5,566; p < 0,001), samazinoties
vidgjai vertibai no M = 2,98 Iidz M = 2,67. Efekta lielumi abos gadijumos ir lieli (r = 0,917 un
r=0,782), kas norada uz butiskam izmainam vispargja un vardarbibas kop&ja riska limeni
programmas gaita.

Atskaitito klientu grupa Vilkoksona parakstito rangu tests liecina par statistiski nozZimigam
izmainam vispargja riska limeni pirms un péc Ml (z = 2,358; p = 0,007), samazinoties vidgjai
vertibai no M = 3,43 lidz M = 3,25. Efekta lielums Saja gadijuma ir vidgjs (r = 0,356), kas norada
Uz ierobezotam izmainam vispargja riska ltmeni. Savukart vardarbibas riska limena gadijuma
netika konstatéts statistiski nozimigs samazinajums (z = 0,941; p = 0,294).

Neiesaistito klientu grupa p&c MI paredzeéta perioda notikusas nelielas, bet statistiski
nozimigas izmainas vispargja riska ltmeni (z = 2,012; p = 0,027), samazinoties vid€jai vertibai no
M = 3,48 lidz M = 3,11. Vardarbibas riska [imenT izmainas bija uz Statistiskas nozimibas robezas
(z=1,817; p=0,050), samazinoties vid&jai vértibai no M = 3,37 Iidz M = 2,93. Efekta lielumi abos
gadijumos ir nelieli (r = 0,556 un r = 0,571), kas liecina, ka izmainas riska [TmenT $aja grupa bija
ierobezotas.

Talak analize tika paplaSinata, izvert€jot vispargja un vardarbibas dinamiska riska Iimena
raditajus, jo tie atspogulo mainamos (dinamiskos) riska faktorus, kurus tiesi iesp&jams ietekméet PP
letvaros. Attiecigi tika veikta gan aprakstos$a analize, gan starpgrupu salidzinajumi (Kruskal—
Wallis tests), gan izmainu analize katra klientu grupa pirms un péc MI (Vilkoksona parakstito
rangu tests), lai vispusigi izvertetu iesp&jamas izmainas dinamiskajos riska faktoros.

15. tabula. Visparéja un vardarbibas dinamiska riska limena aprakstosa statistika pirms un péc
MI.

Visparéjais RVN Vardarbibas RVN

Kopa  Pabeigusie  Atskaititie  Neiesaistitie | Kopa  Pabeigusie  Atskaititie  Neiesaistitie
...pirms M| (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 1743 905 521 317 622 288 203 131
Trakst. 96 64 22 10 1217 681 340 196
Me 3 3 3 3 3 3 3 3
M 2,94 2,87 3,01 3,03 3,28 3,18 3,4 3,29
SD 0,771 0,724 0,805 0,824 0,887 0,909 0,841 0,890
Min 1 1 1 1 1 1 1 1
Max 5 5 5 5 5 5 5 5
...péc Ml (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 964 666 244 54 342 219 95 28
Trukst. 875 303 299 273 1497 750 448 299
Me 3 2 3 3 3 3 3 3
M 2,51 2,38 2,84 2,56 2,79 2,66 3,09 2,82
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Visparéjais RVN Vardarbibas RVN
Kopa  Pabeigusie  Atskaititie  Neiesaistitie | Kopa  Pabeigusie  Atskaititie  Neiesaistitie

SD 0,910 0,863 0,956 0,883 1,041 1,038 0,957 1,156
Min 1 1 1 1 1 1 1 1
Max 5 5 5 5 5 5 5 5

Piezime: n — gadijumu skaits grupa (Valid); Trakst. — trikstosie dati (Missing); M — vidgjais (Mean); SD —
standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

Vispargja un vardarbibas dinamiska riska Itmena aprakstosa statistika pirms un péc MI
liecina, ka lielakoties visas klientu grupas dominé vidgjs riska limenis un medianas vertibas (Me =
3) starp noveértgjuma laika punktiem nemainas. Vienigi MI pabeiguso klientu grupai var novérot
izteiktas visparéja dinamiska riska izmainas kur mediana péc MI nokrit no vidg€ja dinamiska riska
Itmena (3) uz zemu (2).

Analizg€jot vid€jas vertibas, visparéja dinamiska RVN gadijuma péc MI novérojams riska
Itmena samazinajums visas klientu grupa (pabeigusajiem no M = 2,87 lidz M = 2,38; atskaititajiem
no M = 3,01 lidz M = 2,84; neiesaistitajiem no M = 3,03 Iidz M = 2,56). Lidziga tendence vérojama
ar1 vardarbibas dinamiska RVN raditajos, kur péc MI samazinajums noveérojams pabeiguso klientu
grupa (no M = 3,18 lidz M = 2,66), atskaitito klientu grupa (no M = 3,4 Iidz M = 3,09) un neiesaistito
klientu grupa (no M = 3,29 lidz M = 2,82), bet javérs uzmaniba, ka neiesaistito grupa ir izteikti
mazaka izlase péc MI. Kopuma rezultati liecina, ka vidgjas vértibas norada uz dinamisko riska
samazinasanas tendenci. Detalizétaks dinamiska riska Iimenu sadalijums pa riska limeniem
dazadas klientu grupas sniegts 5. pielikuma 5. tabula.

Papildus aprakstoSajai analizei tika parbaudits, vai klientu grupas atSkiras vispargja
dinamiska riska ItmenT pirms un p&c MI. Rezultati liecina, ka statistiski nozimigas atskiribas starp
grupam pastav gan pirms MI (H(2) = 16,823; p < 0,001), gan péc MI (H(2) = 43,320; p < 0,001).
Pirms MI post hoc analize (Dunn tests ar Bonferroni korekciju; skat. 5. pielikuma 6. tab.) parada,
ka statistiski nozimigas atSkiribas pastav starp atskaititajiem un pabeiguSajiem klientiem (p =
0,001), ka ar starp neiesaistitajiem un pabeiguSajiem klientiem (p = 0,008), turklat augstaks
vidgjais riska Iimenis novérojams neiesaistito (M = 3,03) un atskaitito klientu grupas (M = 3,01),
bet zemaks — pabeiguSo klientu grupa (M = 2,87). P&c MI statistiski nozimigas atSkiribas
konstatétas starp atskaititajiem un pabeigusajiem klientiem (p < 0,001); augstakais vid&jais riska
limenis saglabajas atskaitito klientu grupa (M = 2,84), kam seko neiesaistitic (M = 2,56) un
pabeigusie klienti (M = 2,38). Kopuma rezultati norada, ka klientu grupas bitiski atSkiras gan
pirms, gan péc MI, un augstaks dinamiskais riska Itmenis konsekventi raksturigs atskaitito klientu
grupai, un viszemakais riska Itmenis pabeiguso klientu grupa.

Vardarbibas dinamiska riska Itmena salidzinajuma starp klientu grupam tika konstatetas
lidzigas statistikas nozimibas — tas ir nozimigas gan pirms MI (H(2) = 7,177; p = 0,028), gan péc
MI (H(2) = 11,518; p = 0,003). Pirms MI post hoc analize (Dunn tests ar Bonferroni korekciju;
skat. 5. pielikuma 7. tab.) parada, ka statistiski nozimigas atskiribas pastav starp atskaititajiem un
pabeigusajiem klientiem (p = 0,023); augstaks vidgjais riska ITmenis novérojams atskaitito (M =
3,4) un neiesaistito klientu grupas (M = 3,29), bet zemaks — pabeiguso klientu grupa (M = 3,18).
Péc MI statistiski nozimigas atSkiribas konstatetas arl starp atskaititajiem un pabeiguSajiem
klientiem (p < 0,001); augstakais vid&jais riska lItmenis saglabajas atskaitito klientu grupa (M =
3,09), kam seko neiesaistitie (M = 2,82) un pabeigusie klienti (M = 2,66), bet javérs uzmaniba, ka
neiesaistito grupa ir izteikti mazaka izlase peéc MI. Kopuma rezultati norada, ka klientu grupas
bitiski atSkiras gan pirms, gan péc MI, un augstaks riska limenis konsekventi raksturigs atskaitito
klientu grupai, un viszemakais riska Iimenis pabeiguso klientu grupa.

Talakai analizei vispargja un vardarbibas dinamiska riska ITmena izmainu izveértésanai katras
grupas ietvaros tika izmantots Vilkoksona parakstito rangu tests.
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16. tabula. Visparéja un vardarbibas dinamiska riska limena izmainas pirms un péc M1 dazadas
klientu grupas (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Grupa Raditajs W z p r

Kopa Vispargjais RVN (pirms — p&c) 86517,5 11,863 <0,001 0,639 N2
Vardarbibas RVN (pirms — p&c) 10880,5 5805 <0,001 0,515 N

Pabeigusie  Vispargjais RVN (pirms — p&c) 50020,5 12,484 <0,001 0,788 %
Vardarbibas RVN (pirms — péc) 4807,5 6,474 <0,001 0,728 N

Atskaititie Vispargjais RVN (pirms — péc) 2969,0 1,333 0,144 0,153 N2
Vardarbibas RVN (pirms — péc) 621,0 0,879 0,352 0,149 N2

Neiesaistitie  Vispargjais RVN (pirms — p&c) 235,5 2,443 0,009 0,570 N2
Vardarbibas RVN (pirms — péc) 105,0 0,849 0,389 0,228 N2

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba, z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
— mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts); | — riska limena samazinajums nemot véra vidgjo raditaju (M). Analize
salidzinati viena un ta paSa klienta riska ItTmeni pirms un peéc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

Vispargja un vardarbibas dinamiska riska limena izmainu analize liecina par statistiski
nozimigu riska [imena samazinajumu pabeiguso klientu grupa gan vispargja (z = 12,484, p < 0,001,
r = 0,788), gan vardarbibas RVN (z = 6,474; p < 0,001; r = 0,728) raditajos, ar lieliem efekta
lielumiem. Neiesaistito klientu grupa konstatéts statistiski nozimigs visparéja dinamiska riska
limena samazinajums (z = 2,443; p = 0,009; r = 0,570), lielu efekta lielumu. Atskaitito klientu
grupa statistiski nozimigas izmainas netika konstatétas ne vispargja dinamiska riska Itment (z =
1,333; p = 0,144), ne vardarbibas dinamiska riska limeni (z = 0,879; p = 0,352). Kopuma rezultati
liecina, ka dinamiska riska ITmenis samazinas visas klientu grupas, tomér statistiski nozimigas
izmainas novérojamas pabeiguso klientu grupa un vispargja dinamiska riska lIiment ar1 neiesaistito
klientu grupa, kamér atskaitito klientu grupa izmainas ir ierobezotas.

Lai detalizétak izveértétu dinamiska riska faktoru izmainas MI istenoSanas konteksta,
nakamaja soli tika analizetas atseviSku dinamisko riska faktoru pirms—péc izmainas. Analize veikta
klientiem ar pieejamiem atbilstoSajiem dinamiska riska faktoru novértéjumiem pirms un péc Ml
(vai tai ekvivalenta laika punkta). Nemot véra dinamisko riska faktoru skaitu un analizes apjomu,
17. tabula apkopotas tikai statistiski nozimigas dinamisko riska faktoru izmainas vispargja un
vardarbibas RVN. Savukart detalizéts dinamisko riska faktoru sadalfjums, vid€jo vertibu izmainas
pirms un péc MI, ka arT pilni pirms—péc salidzinajumu rezultati katram dinamiskajam riska
faktoram sniegti 5. pielikuma 8.—17. tabula.

17. tabula. Statistiski nozimigas dinamisko riska faktoru izmainas pirms un péc Ml klientu grupas
(Vilkoksona parakstito rangu tests).

Dinamiskie riska faktori Pabeigusie Atskaititie Neiesaistitie
p r p r p r

Visparéjais RVN

Nozimigas socialas ietekmes <0,001 0,324 v

Stavoklis gimeng <0,001 0664 i 0047 0276 ¥ {0036 0,571

Dzives vieta, sociala vide <0,001 0571 v

Brivais laiks un atpiita <0,001 0590 ¥ 0,041 0,474

Atkaribas problémas <0,001 0805 ¥ i 0,006 0382 ¥

Zinasanas un prasmes <0,001 0,651 ¥

Nodarbinatiba <0,001 0554 ¥ 0,060 0,571 ¥

Finangu vadiba <0,001 0,613 ¥ 0,014 0,714

Impulsivitate <0,001 0,600

Problému risinasanas prasmes | <0,001 0,732 J 0,049 0,500

Antisocialas attieksmes <0,001 0,650

Sadarbiba ar uzraudzibu <0,0001 0,310 ¥ i<0,001 -0564 A {0,003 -0,846 N
Vardarbibas RVN
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Dinamiskie riska faktori Pabeigusie Atskaititie Neiesaistitie
p r p r p r
Nozimigas socialas ietekmes 0,048 0,292 ¥
Stavoklis gimeng <0,001 0,808 ¥ i 0,043 0365 ¥
Atkaribas problémas <0,001 0,710 ¥ i 0,024 0,450
Impulsivitate <0,001 0586
Problému risina$anas prasmes | <0,001 0,788
Antisocialas attieksmes <0,001 0,554
Sadarbiba ar uzraudzibu <0,001 -0,698 A {0,023 -0,778 M
Citu izmantosana un neiejiitiba | <0,001 0,760
Naidigums

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba; z — standartizeta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (=~ 0,10
— mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts).; | — riska limena samazinajums; 1 — riska limena palielinajums. Analizg
salidzinati viena un ta pasa klienta vispargja un vardarbibas dinamiska riska faktori pirms un péc Ml (vai tai ekvivalenta
laika punkta).

Dinamisko riska faktoru izmainu analize liecina, ka pabeiguso klientu grupa noverojams
statistiski nozimigs samazinajums visos visparéja dinamiska riska faktoros (p < 0,05), parsvara ar
vidgjiem Iidz lieliem efekta lielumiem. Neiesaistito klientu grupa tika konstatéts statistiski
nozimigs samazinajums vairakos visparéja dinamiska riska faktoros, tostarp stavokli gimeng,
brivaja laika, finansu vadiba un problému risinasanas prasmés (p < 0,05). Dinamiskais riska faktors
nodarbinatiba sasniedza statistiskas nozimibas robezu (p = 0,050; r = 0,571), ), un kopuma $aja
grupa tika noveroti lieli efekta lielumi. Vienlaikus konstatets statistiski nozimigs pieaugums
dinamiskaja riska faktora “sadarbiba ar uzraudzibu” (p = 0,003; r = —0,846), kas norada uz §1 riska
faktora limena paaugstinasanos laika gaita. Atskaitito klientu grupa statistiski nozimigas izmainas
vispargja dinamiska riska faktoros bija ierobezotas — konstatéts samazinajums dinamiska riska
faktora stavoklis gimené (p = 0,047; r = 0,276) un atkaribas problémas (p = 0,006; r = 0,382), abos
gadijumos ar vidgju efekta lielumu. Lidzigi ka neiesaistito klientu grupa, arT atskaitito klientu grupa
tika konstatets statistiski nozimigs paaugstinajums dinamiskaja riska faktora “sadarbiba ar
uzraudzibu” (p < 0,001; r =-0,564), ar lielu efekta lielumu.

Analizgjot vardarbibas dinamiska riska faktorus, pabeiguso klientu grupa no deviniem
dinamiskajiem riskiem konstatets statistiski nozimigs samazinajums (p < 0,05) septinos: nozimigas
socialas ietekmes, stavoklis gimeng, atkaribas problémas, impulsivitate, problému risinasanas
prasmes, antisocialas attieksmes un citu izmantoSana un neiejutiba. Atskaitito klientu grupa
statistiski nozimigi samazinajumi novérojami dinamiskaja riska faktora stavoklis gimené (p =
0,043; r=0,365) un atkaribas problémas (p = 0,024; r = 0,450). Savukart dinamiskaja riska faktora
“sadarbiba ar uzraudzibu” konstatéts statistiski nozimigs pieaugums gan atskaitito klientu (p <
0,001; r=-0,698), gan neiesaistito klientu grupa (p = 0,023; r = 0,778). Janem vera, ka neiesaistito
Klientu izlase, kuriem vardarbibas RVN veikts péc MI (vai ekvivalenta laika punkta), bija loti
ierobezota, tade] Sie rezultati interpret&jami piesardzigi.

3.4. Recidiva raditaji daZados novérosanas periodos

Lai izverteétu MI ietekmi uz klientu turpmako NN veikSanu, tika analizéti recidiva radita;ji
dazados novérosanas periodos péc Ml uzsakSanas un pabeigSanas (vai tai ekvivalenta laika punkta).
Recidivs pétijuma definéts ka jauns NN, par kuru stajies speka notiesajoss nolémums, un recidiva
biezums tika analiz€ts ka dihotoms raditajs (ir/nav recidivs).

Lai sniegtu visparigu priekSstatu par recidiva biezumu dazados novéroSanas periodos,
18. tabula att€lots klientu ar recidivu tpatsvars (%) MI klientu grupas. Analize katram nov&roSanas
periodam tika ieklauti tikai tie gadijumi, kuriem bija pieejams pilns novérosanas periods, savukart
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triukstoSie dati atspoguloti 6. pielikuma 1. tabula (izslégSanas kritériji un tolerances sliekSni
detaliz&ti aprakstiti metodologijas sadala).

18. tabula. Recidiva biezums (%) dazados novérosanas periodos Ml dazadas klientu grupas.
120 dienas no Ml 30 dienas 180 dienas 365 dienas 731diena 1096 dienas

uzsaksanas péc Ml péc Ml peéc Ml péc Ml péc Ml
Kopa 11,5 3,7 14,9 241 34,6 42,1
Pabeigusie 54 1,5 9,9 17,8 27,2 32,8
Atskaititie 19,1 8,6 18,8 30,2 42,7 53,5
Neiesaistitie 18,7 8,3 26,7 36,7 47,7 55,5

Piezime: Tabula att€lots recidiva biezums (% klientu ar recidivu) attiecigajos novérosanas periodos. Recidivs definéts
ka jauns NN, par kuru stajies speka notiesajoss nolémums Soda registra datos. Analizé katram laika periodam ieklauti
tikai tie gadijumi, kuros bija nodro§inats pilns novéroSanas periods.

Recidiva biezuma analize liecina, ka visas analizétajas klientu grupas recidiva ipatsvars
palielinas, pieaugot novero$anas perioda ilgumam. MI istenoSanas laika augstakais recidiva
bieZzums konstatéts atskaitito klientu grupa (19,1%), loti Iidzigi raditaji novérojami ari neiesaistito
klientu grupa (18,7%), savukart zemakais recidiva biezums $aja perioda fikséts pabeiguso klientu
grupa (5,4%).

Analizgjot recidiva biezumu dazados laika periodos p&c MI pabeigSanas, pabeiguso klientu
grupa visos analizétajos periodos saglabajas zemakie recidiva raditaji, tiem pakapeniski pieaugot
no 1,5% 30 dienas I1dz 32,8% 1096 dienas p&c programmas pabeigSanas. Atskaittto klientu grupa
jau pirmaja mérjjuma punktd (30 dienas pe&c MI pabeigSanas) konstatéts augstakais recidiva
biezums starp grupam (8,6%). Turpmakajos nov€rosanas periodos, sakot ar 180 dienam pec MI
pabeigSanas, S§is grupas recidiva raditdji ienem starpstavokli starp pabeiguSajiem un
neiesaistitajiem klientiem, pieaugot no 18,8% lidz 53,5% 1096 dienas p&c MI pabeigsanas.

Neiesaistito klientu grupa recidiva biezums palielinas straujak, un sakot ar 180 dienu
nove&roSanas periodu $aja grupa fikseti augstakie recidiva raditaji starp visam grupam — no 26,7%
180 dienas Iidz 55,5% 1096 dienas p&c MI pabeigSanas.

Lai izveértetu, vai recidiva biezums atSkiras starp klientu grupam dazados novérosanas
periodos, tika veikta Pirsona hi-kvadrata (y?) analize.

19. tabula. Recidiva biezuma atskiribas starp MI klientu grupam dazados novérosanas periodos

(y? analize).
Recidiva laika periods Pabeigusie, %  Atskaititie, %  Neiesaistitie, %  Statistiskas analizes rezultati

. iy x3(2) =76,639, p < 0,001

120 dienas no MI uzsaksanas 54 19,1 18,7 Cramer’s V= 0,211
. _ x%(2) = 34,146, p < 0,001

30 dienas péc Ml 1,5 5,6 8,3 Cramer’s V= 0,140
. _ x?(2) = 47,710, p < 0,001

180 dienas pec Ml 9,9 18,8 26,7 Cramer’s V = 0,173
. _ x?(2) = 43,294, p < 0,001

365 dienas pec Ml 17,8 30,2 36,7 Cramer’s V = 0,175
. _ x%(2) = 40,082, p < 0,001

731 diena p&c Ml 27,2 42,7 47,7 Cramer’s V = 0,182

2, —

1096 dienas péc Ml 32,8 53,5 55,5 7(2) = 44,441, p < 0,001

Cramer’s V'=0,215
Piezime: Tabula noraditi recidiva biezumu procenti klientu grupu ietvaros (%). y? — Pirsona hi-kvadrata statistikas
vertiba; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V —
efekta lielums (= 0,10 — mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts).

Visos analiz€tajos novéroSanas periodos — gan 120 dienu perioda péc M1 uzsaksanas, gan 30,
180, 365, 731 un 1096 dienu perioda péc MI pabeigSanas — konstatétas statistiski nozimigas
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atSkiribas recidiva biezuma starp MI klientu grupam (¥*(2) = 34,146-76,639, p < 0,001; Cramer’s
V = 0,140-0,215). Koriggetie standartizétie atlikumi (skat. 6. pielikuma 4.-9. tab.) visos periodos
konsekventi liecina, ka pabeiguso klientu grupa recidiva gadijumu skaits ir statistiski nozimigi
mazaks par statistiski gaidamo (z = —5,537 lidz —8,753), savukart atskaittto (z = 2,713 lidz 6,571)
un neiesaistito klientu grupas recidivu skaits ir statistiski nozimigi lielaks par gaidamo sadalijumu.

Laiks lidz recidivam MI klientu grupas tika analiz€ts, izmantojot Kaplana—Meiera
1zdzivoSanas analizi vairakos noveéroSanas periodos péc MI pabeigSanas (30, 180, 365, 731 un 1096
dienas) (skat. 6. pielikuma 10.-15. tab., 1.-5. att.). Visos analiz&tajos periodos konstat&tas statistiski
nozimigas atSkiribas izdzivoSanas Iikn€s starp MI klientu grupam (log-rank tests:
x3(2) = 34,492-52,181, p < 0,001), kas norada uz atskirigu laika lidz recidivam sadalfjumu grupas.

Istermina (30 dienu perioda) recidivs tika konstatéts salidzino$i neliela gadijumu skaita,
tomer jau $aja perioda pabeiguso klientu grupa noverots lielaks ierobezotais vid€jais izdzivoSanas
laiks (RMST = 30,8 dienas), salidzinot ar atskaititajiem (RMST = 29,9 dienas) un neiesaistitajiem
klientiem (RMST = 29,6 dienas). Lidziga tendence saglabajas ari 180 un 365 dienu periodos, kur
pabeiguSo klientu grupa konsekventi tika konstateti augstaki RMST raditaji neka pargjas grupas.

Ilgakos noverosanas periodos (731 un 1096 dienu perioda) atSkiribas starp grupam
saglabajas. 731 dienu perioda pabeiguso klientu grupa ierobezotais vid€jais izdzivoSanas laiks
sasniedza 612,8 dienas, salidzinot ar 525,6 dienam atskaitito un 480,5 dienam neiesaistito klientu
grupa. 1096 dienu perioda pabeiguSo klientu grupa RMST bija visaugstakais (870,9 dienas),
savukart atskaitito un neiesaisttto klientu grupas tas bija attiecigi 705,0 un 642,0 dienas.

Atskaitito un neiesaistito klientu grupas 1096 dienu perioda tika sasniegts medianais laiks
lidz recidivam (attiecigi 923 un 825,5 dienas), savukart pabeiguso klientu grupa medianais
izdzivosanas laiks analiz€tajos periodos netika sasniegts. Visos periodos Kaplana—Meiera
izdzivosanas liknes vizuali atspogulo atskiribas starp grupam, ko apstiprina arT log-rank testa
rezultati.

Dienu skaita 1idz vardarbigam recidivam tika analiz&ti aprakstosa Iimeni (skat. 6. pielikuma
3.tab.), tomér neliela gadijumu skaita dél iegiitie rezultati nav uzskatami par pietiekami
reprezentativiem, lai veiktu padzilinatu analizi, tade] §1 pétjjuma ietvaros tie netiek detalizeti
interpreteti.

Lai izvertetu, vai recidiva atSkiribas starp MI klientu grupam saglabajas ar1 péc individualo
faktoru kontroles dazados novérosanas periodos, tika veiktas binaras logistiskas regresijas analizes,
kuras recidivs tika izmantots ka atkarigais mainigais 30, 180, 365, 731 un 1096 dienu perioda péc
MI pabeigSanas. Tika parbauditi divi modeli: 1. modeli ka neatkarigie mainigie tika ieklauti Ml
klientu grupa, vecums un sakotngjais visparéjais riska limenis (Skat. 6. pielikuma 16.-20. tab.); un
2. model1 ka neatkarigie mainigie tika ieklauti M1 klientu grupa, vecums un sakotné&jais vardarbibas
riska Iimenis (skat. 6. pielikuma 21.-25. tab.) Riska faktoru analize tika veikta atseviski, izmantojot
vispargjo RVN un vardarbibas RVN, nemot veéra, ka katram klientam tikai viens no Siem
instrumentiem tiek noteikts ka primarais. Par references kategoriju izmantoti pabeigusie klienti.

1. modelis.

Visos analizétajos periodos modeli ar kovariateém statistiski nozimigi uzlaboja datu
pielagojumu salidzinajuma ar nulles modeli (4y? = 48,281-136,433, p < 0,001), kas norada uz
ieklauto prognozetaju kop&jo nozimigumu. Sakotn€jais vispargjais riska I[imenis visos periodos bija
statistiski nozimigs recidiva prognozetajs (p < 0,001), savukart vecuma ietekme 1sakos periodos
(30, 180 un 365 dienas) nebija statistiski nozimiga, bet ilgakos periodos (731 un 1096 dienas)
sasniedza statistisko nozimigumu (p < 0,012).

Salidzinajuma ar pabeiguSajiem klientiem atskaititajiem klientiem recidiva izredzes bija
statistiski nozim1igi augstakas visos analiz&tajos periodos (p < 0,001), un §is atSkiribas saglabajas
ar1 péc vecuma un sakotn€ja vispargja riska Iimena kontroles. Tapat arT neiesaistitajiem klientiem
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recidiva izredzes bija statistiski nozimigi augstakas, salidzinot ar pabeigusajiem klientiem, visos
analiz&tajos periodos (p < 0,001).

Efekta apjoms starp grupam atSkiras atkariba no noveroSanas perioda. 30 dienu perioda
atskaititajiem klientiem recidiva izredzes bija aptuveni 3,3 reizes augstakas (OR = 3,31), bet
neiesaistitajiem — 4,7 reizes augstakas (OR = 4,67) neka pabeigusajiem klientiem. Vidg&jos
novérosanas periodos (180 un 365 dienas) §is izredzes saglabajas paaugstinatas (OR = 1,8-2,5),
savukart ilgakajos periodos (731 un 1096 dienas) recidiva izredzes atskaititajiem un
neiesaistitajiem klientiem joprojam biitiski parsniedza pabeigu$o klientu raditajus (OR =~ 1,8-2,2).

Kopuma logistiskas regresijas analizes liecina, ka MI klientu grupa saglaba statistiski
nozimigu saistibu ar recidivu visos analiz€tajos noveroSanas periodos arT péc vecuma un sakotngja
vispargja riska [imena kontroles.

2. modelis.

Visos analizétajos periodos modeli ar kovariateém statistiski nozimigi uzlaboja datu
pielagojumu salidzinajuma ar nulles modeli (4y? = 26,531-45,270, p < 0,001), kas norada uz
modelos ieklauto prognozeétaju kop&jo nozimigumu. Sakotn&jais vardarbibas riska [imenis visos
nove&ro$anas periodos bija statistiski nozimigs recidiva prognozetajs (p < 0,001), savukart vecuma
ietekme nebija konsekventa: 30, 365, 731 un 1096 dienu perioda ta nesasniedza statistisko
nozimigumu, bet 180 dienu perioda vecuma ietekme bija statistiski nozimiga (p = 0,023).

Salidzinajuma ar pabeiguSajiem klientiem atskaititajiem klientiem recidiva izredzes bija
statistiski nozimigi augstakas 1sakajos un vidgjos noverosanas periodos (30, 180 un 365 dienas),
un §Ts saistibas saglabajas ar1 péc vecuma un sakotngja vardarbibas riska [imena kontroles. Savukart
ilgakajos periodos (731 un 1096 dienas) atskaitito klientu grupas efekts bija mazak izteikts, attiecigi
nesasniedzot statistisko nozimigumu vai robeZzojoties ar to.

Neiesaistito klientu grupai recidiva izredzes, salidzinot ar pabeiguSajiem klientiem, bija
statistiski nozimigi augstakas visos analiz&tajos noveroSanas periodos ar1 péc vecuma un sakotngja
vardarbibas riska I[imena kontroles. Efekta apjoms starp grupam samazinajas, pieaugot noveérosanas
perioda ilgumam, tomér saglabajas statistiski nozimigs arT ilgtermina.

Kopuma logistiskas regresijas analizu rezultati liecina, ka M1 klientu grupa saglaba statistiski
nozimigu saistibu ar recidivu dazados novéroSanas periodos ar1 péc vecuma un sakotn&ja vispargja
vardarbibas riska Itmena kontroles, savukart sakotng€jam vardarbibas riska [imenim visos modelos
ir buitiska nozime recidiva prognozeSana.
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4. Diskusija

Pétijuma izlase kopuma ir uzskatama par pietickami homogénu un savstarpgji salidzinamu.
Klientu grupas péc dzimuma un vecuma biitiski neatskiras, kas lauj mazinat demografisko faktoru
ietekmi uz turpmakajiem rezultatiem un interpretét konstatetas atSkiribas ka vairak saistitas ar
dalibu MI programma.

Lai gan NN struktiira starp grupam novérojamas nelielas atskiribas, kopg&jais sadalijums ir
lidzigs, kas kopuma norada uz salidzinosi lidzvertigiem sakotngjiem raksturojumiem starp grupam.
Tas sniedz pamatu turpmak analizét MI programmas efektivitati starp $STm grupam.

4.1. AtSkiribas starp MI klientiem programmas norises un lidzdalibas raditajos

Rezultati par MI norisi liecina, ka programmas pabeigSana nav biitiski saistita ar klientu
dzimumu un tikai neliela méra — ar vecumu, kas kopuma norada, ka demografiskie faktori nav
galvenie programmas iznakumu noteicoSie aspekti. Attieciba uz NN veidu sakotngji tika konstateta
statistiski nozimiga saistiba ar grupu NN pret 1paSumu (175.-189.p.), tomér, ieklaujot So raditaju
logistiskas regresijas modeli kopa ar citiem faktoriem, to ietekme uz MI pabeig$anu vairs nebija
nozimiga. Tas liecina, ka NN veids pats par sevi nav noteicosais faktors, bet drizak darbojas kop€ja
citu riska un procesa faktoru konteksta.

Vienlaikus konstatéts, ka jau pirms MI uzsakSanas starp pabeigusSajiem un atskaititajiem
klientiem pastav atSkiribas gan vispargja, gan vardarbibas riska ItmenT — atskaititajiem klientiem
tas ir augstaks. Tas norada, ka klienti ar augstaku sakotngjo risku ir mazak noturigi MI programma,
kas janem veéra, interpret&jot turpmakos efektivitates rezultatus, jo grupas nav pilniba lidzvertigas
sakuma pozicijas.

MI norises analize kopuma parada, ka programmas pabeigSanu ietekmé gan klienta
individualie faktori, gan programmas organizatoriskie aspekti, kas savstarp&ji mijiedarbojas.
Logistiskas regresijas rezultati apstiprina, ka nozimigakie faktori ir Tsaks gaidiSanas laiks Iidz MI
uzsaks$anai, klienta iepazistinasana ar MI grafiku un zemaks sakotngjais riska Itmenis. Tas liecina,
ka savlaiciga iesaiste un skaidra informacijas sniegSana var veicinat klienta lidzdalibu, vienlaikus
uzsverot, ka ar7 klienta sakotngja motivacija spelé nozimigu lomu. Pret&ji tam, MI istenoSanas
valoda nav saistita ar pabeigSanas raditajiem, kas norada, ka tas saturs un forma ir lidzvertigi
piemérojami dazadam valodu grupam.

Neapmekléto nodarbibu analize parada, ka pabeiguSo klientu grupa dominé pilniga vai
gandriz pilniga nodarbibu apmekléSana, savukart atskaitito klientu grupa biezak novérojams lielaks
neapmekleto nodarbibu skaits. Tas saskan ar konstatéto, ka lielaka dala klientu tiek atskaititi jau
MI sakumposma, 1pasi lidz 4. nodarbibai, noradot uz kritisku periodu klientu noturéSana.
Vienlaikus janem veéra, ka Dienesta iekS€jie kartibas noteikumi paredz automatisku atskaitiSanu
gadijumos, ja klients neapmekleé pirmo nodarbibu, kas dalgji izskaidro augsto atskaitiSanas
Ipatsvaru agrinaja posma. Tas lauj integréti skatit gan organizatorisko, gan individualo faktoru
nozimi — nepietickama sagatavoSana, ilgaks gaidiSanas laiks vai, iesp&jams, neskaidribas par
programmas norisi var mazinat klienta sakotngjo iesaisti, savukart pasa klienta motivacija nosaka,
vai daliba tiek uzturéta.

Domingjosais atskaitiSanas iemesls ir nodarbibu neapmekléSana, tomér bitiski ir ar7 citi
faktori. Otrs biezakais iemesls ir veselibas stavoklis, kas ietver gan objektivus iemeslus (pieméram,
darba nespé€ja), gan situacijas, kas saistitas ar psihoaktivo vielu lietoSanu un ieraSanos nodarbibas
neatbilstosa stavokli. TreSais biezakais iemesls — uzraudzibas izmainas, tostarp uzraudzibas
termina beigas — norada uz iesp€amam nepilnibam klientu atlas€, nepietiekami izvertgjot
potencialo dalibnieku uzraudzibas atliku$a termina atbilstibu ar MI ilgumu.
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Programmas vaditaju regularie noveért€§jumi papildina So ainu, paradot, ka jau pirmajas
nodarbibas biitiskaka atskiriba starp grupam ir tieSi apmekl&juma, kamér pargjos raditajos klienti
sakotngji ir salidzino$i lidzigi. Taja paSa laika janem veéra, ka regularie novertgjumi vairak
atspogulo problémjautajumu esamibu vai neesamibu konkrétaja bridi, nevis to tieSu saistibu ar
programmas saturu vai mérkiem. Lidz ar to Sie raditaji §1 petijuma ietvaros lauj secinat, ka kopuma
klientu uzvediba tiek verteta pozitivi, tacu tie nesniedz padzilinatu izpratni par konkréto grutibu
biitibu vai to parmainam, kas norada uz nepiecieSamibu nakotné papildinat analizi ar kvalitativiem
datiem.

Starpnovertejumu rezultati liecina par nelielu, bet sistematisku progresu pabeiguso klientu
grupa, pasi attieciba uz sadarbibas prasmém, motivaciju un refleksijas sp&ju attistibu. Tomer
progress ir pakapenisks un neizteikts, kas var noradit, ka MI ietekme vairak izpauzas ka
stabiliz&joss un atbalstoss process. Taja pasa laika ierobezota apgiito atzinu parnesana uz ikdienas
dzivi norada uz iesp&jamu plaisu starp programmas saturu un praktisko pielietojumu.

Programmas vaditaju vert€§jumi par MI piem@rotibu uzrada statistiski nozimigas atSkiribas
starp grupam, tomer So rezultatu interpretacija ir ierobezota. Vertgjumi tiek sniegti art gadijumos,
kad klients programma faktiski nav piedalijies vai piedalijies minimali, ka arT tiem nav pievienoti
paskaidrojosi komentari. L1dz ar to tie sniedz tikai visparigu priekSstatu par uztverto atbilstibu, bet
nelauj drosi secinat par konkrétiem neatbilstibas iemesliem vai praktiskajiem risinajumiem. Tas
ierobezo iesp&ju Sos rezultatus tiesi izmantot programmas atlases vai pielagoSanas uzlabosanai.

Atbildot uz pétijuma jautajumu par atS$kiribam starp probacijas klientiem péc iesaistes
MI programma, secinams, ka galvenas atskiribas starp pabeigusajiem un atskaititajiem klientiem
izpauzas nevis demografiskajos raditajos vai uzvedibas novert€jumos programmas sakuma, bet gan
iesaistes procesos — ipasi dalibas regularitaté, gaidiSanas laika Iidz programmas uzsakSanai un
klienta inform@tiba par programmas norisi.

No praktiska viedokla tas nozimé, ka programmas efektivitates uzlaboSanai Dienesta biitu
lietderigi stiprinat agrino iesaisti, samazinot gaidiSanas laiku Iidz MI uzsakSanai, nodroSinat
konsekventu klientu iepazistinaSanu ar programmas grafiku un izveértét programmas planoSanu
attieciba pret klienta uzraudzibas terminu. Tapat butu nepiecieSams pieverst lielaku uzmanibu
klientu noturéSanai programmas sakumposma, ka ar1 pilnveidot datu ievadi un noveérteéSanas
sistemu, lai iegiita informacija biitu praktiski izmantojama turpmaku lémumu pienemsana.

4.2. Riska un vajadzibu raditaju izmainas un atSkiribas starp klientu grupam

Sie rezultati kopuma jainterpreté piesardzigi, jo RVN veik$anas laiks praksé nav ciesi
piesaistits MI TstenoSanas laikam. Noveértejumi biezi veikti vairakus ménesSus pirms programmas
uzsakSanas vai pec tas pabeigSanas, tade] konstatétas izmainas raksturo riska Itmena dinamiku MI
IstenoSanas konteksta, bet nelauj tas viennozimigi attiecinat tikai uz pasas programmas ietekmi.
Ipasi piesardzigi interpretéjami ari neiesaistito klientu grupas rezultati, jo $aja grupa izmantoti
aprekinati laika ekvivalenti, nevis reali programmas norises datumi.

Pabeiguso klientu grupa gan vispargjais, gan vardarbibas riska Iimenis péc M1 ir zemaks neka
pirms tas, un §Ts izmainas ir statistiski nozimigas. Bet janem veéra, ka pabeigusSo klientu grupai jau
pirms programmas bija zemaks sakotn&jais riska Itmenis neka atskaititajiem un neiesaistitajiem
klientiem, kas nozimg, ka pabeigusie klienti sakotngji atradas salidzinosi labvéligaka situacija. Lidz
ar to secinajums nav formulgjams tikai ka “programma darbojas”, bet drizak ka norade, ka MI
pabeigSana ir saistita ar labveéligakam riska [imena izmainam.

Svarigi, ka kopgja riska limena samazinajums zinama meéra noveérojams ari atskaitito un
neiesaistito klientu grupas. Tas liecina, ka riska Iimena parmainas nevar skaidrot tikai ar MI
ietekmi, jo tas, iesp&ams, saistitas ari ar citiem uzraudzibas procesiem, laika efektu vai
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individualam klienta izmaindm. Tomer atskaitito klientu grupa izmainas ir mazak izteiktas, un
dinamiska riska ItmenT statistiski nozimigas parmainas kopuma netika konstatétas.

Biitiskakais pienesums redzams tiesi dinamiska riska analizg, jo tie$i Sie faktori ir mainami
un viscieSak saistiti ar MI mérkiem. PabeiguSo klientu grupa konstatéts statistiski nozimigs
samazinajums gan visparéja, gan vardarbibas kop€ja dinamiskaja riska Itmeni, ka ari vairakos
dinamiska riska faktoros. Tas saskan ar MI teor&tisko ievirzi, jo 1pasi ar mérki stiprinat problému
risinasanas prasmes, mazinat antisocialas attiecksmes, impulsivitati un uzlabot socialo
funkcionésanu. Tade] tiesi dinamisko faktoru izmainas var uzskatit par vienu no parliecinosakajiem
argumentiem par labu MI potencialajai efektivitatei.

Vienlaikus janem veéra, ka ar1 neiesaistito klientu grupa atseviskos vispargja dinamiska riska
faktoros tika konstatets samazinajums. Tas vélreiz norada, ka dala parmainu var biit saistita ne tikai
ar programmu, bet art ar uzraudzibas procesu kopuma. Tomer $aja grupa rezultati jainterpreté 1pasi
piesardzigi mazakas izlases un aprékinato laika punktu dél. Lidz ar to, lai gan MI nevar uzskatit
par vienigo izmainu avotu, pabeiguso klientu grupa noverotais plasais samazinajums dinamiskajos
riskos tomér norada uz MI iesp&jamu pievienoto veértibu.

Nozimigs atradums ir tas, ka atskaittto un neiesaistito klientu grupas pieaug risks dinamiskaja
faktora “sadarbiba ar uzraudzibu”. Tas var liecinat, ka nepilnvertiga iesaiste MI vai neiesaistiSanas
vispar ir saistita ar grutibam uzturét konstruktivu sadarbibu ar uzraudzibas procesu plasaka nozime.
Sis rezultats ir Tpai svarigs, jo tas var noradit ne tikai uz MI nepabeig$anas sekam, bet arT uz
iespgjamu klienta iesaistes mazinasanos probacijas uzraudzibas un resocializacijas procesa
kopuma.

Atbildot uz petijuma jautajumu par to, vai MI pabeigSana ir saistita ar statistiski nozZzimigam
izmainam riska un vajadzibu novért€juma raditajos un vai pastav atskiribas starp klientu grupam,
secinams, ka pabeiguSajiem klientiem izmainas ir izteiktakas, Tpasi dinamiskajos riska faktoros.
Vienlaikus grupas jau sakotngji nav pilniba vienadas, jo atskaititajiem un neiesaistitajiem klientiem
risks pirms MI ir augstaks. Tadel rezultati drizak norada uz saistibu starp programmas pabeigSanu
un labveligakam izmainam, nevis lauj neparprotami pieradit c€lonsakaribu.

No praktiska viedokla tas nozimé, ka Dienestam biitu lietderigi pieverst ipasu uzmanibu tiesi
augstaka riska klientu iesaistei un noturéSanai programma, jo $aja grupa programmas pabeigSanas
raditaji ir zemaki, kamér vajadziba péc parmainam — objektivi lielaka. Vienlaikus rezultati
aktualiz€ ar7 jautajumu par MI piemérotibu visiem augstaka riska klientiem — iesp&jams, dalai no
viniem nepiecieSamas citas, intensivakas vai strukturétakas intervences, vai arl papildu
sagatavoSanas posms pirms programmas uzsaksanas.

Attieciba uz parmainu izvertéSanu janem veéra, ka RVN veikSanas laiks ne vienmer sakrit ar
programmas uzsaksSanu un noslégumu, kas ierobezo iespgjas precizi noskirt tiesi MI ieguldijumu
noverotajas izmainas. Vienlaikus jauzsver, ka $1 petijuma ietvaros netiek pienemts, ka RVN bitu
javeic biezak. Ka potencials risindjums nakotné jamin 2025. gada ieviesta Parmainu novertésana,
kas pec metodiskajam vadlinijam ir javeic ik péc Cetriem ménesSiem. Nakotné ta var kalpot ka
mérktiecigaks instruments programmu ieguldijuma izveértéSanai neatkarigi no RVN veikSanas
laika.

4.3. Recidiva raditaji saistiba ar M| dazados laika periodos

Recidiva analizes rezultati kopuma norada uz skaidram un noturigam atskiribam starp MI
klientu grupam. Visos analiz€tajos periodos pabeiguso klientu grupa recidiva biezums ir zemakais,
savukart augstakie raditaji konsekventi noveérojami neiesaistito klientu grupa, bet atskaititie klienti
lielakoties ienem starpstavokli. ST tendence saglabajas gan Tstermina, gan ilgtermina, ka arf tiek
apstiprinata gan ar biezuma analizi, gan izdzivoSanas analizi.
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Vienlaikus janem véra, ka recidiva biezums visas grupas pieaug, palielinoties noveéroSanas
periodam, kas ir sagaidams un atspogulo kopgjo kriminalas uzvedibas risku laika gaita. Tomér
bitiski, ka relativas atSkiribas starp grupam saglabajas, kas norada uz sistematiskam atSkirtbam
klientu turpmakaja uzvediba.

Kaplana—Meiera analize papildus parada, ka pabeiguso klientu grupa laiks Iidz recidivam ir
ilgaks neka pargjas grupas, kas nozimé, ka ne tikai recidiva biezums ir zemaks, bet ar1 recidivs
iestajas velak. Tas pastiprina secindjumu, ka MI pabeigSana ir saistita ar labveligaku uzvedibas
dinamiku p&c programmas.

Tomer So rezultatu interpretacija bitiski nemt vera ieprieks konstatétas starpgrupu atskiribas
— pabeigusie klienti jau sakotng&ji raksturojas ar zemaku riska Itmeni, savukart atskaititie un
neiesaistitie klienti ar augstaku. Tas nozimé, ka noverotas recidiva atSkiribas nevar viennozimigi
skaidrot tikai ar M1 ietekmi, bet tas, iesp&jams, atspogulo ar1 klientu sakotngjas atskiribas un atlases
efektu.

Logistiskas regresijas analize lauj So jautajumu precizét, jo ta kontrolé vecuma un sakotngja
riska Iimena ietekmi. Rezultati rada, ka ar1 péc So faktoru kontroles MI klientu grupa saglaba
statistiski nozimigu saistibu ar recidivu — gan atskaititajiem, gan neiesaistitajiem klientiem recidiva
izredzes ir augstakas neka pabeigusajiem klientiem. Tas nozimé, ka MI pabeigSana ir saistita ar
zemaku recidiva risku neatkarigi no sakotngja riska ITmena, lai gan §T saistiba nav interpretéjama
ka tieSa c€lonsakariba.

Svarigi, ka efekta lielums starp grupam samazinas, picaugot novéro$anas periodam, kas var
liecinat, ka MI ietekme laika gaitd mazinas vai ka ilgtermina arvien lielaku nozimi ieglst citi
faktori. Tomér arT ilgakos periodos pabeiguso klientu raditaji saglabajas labvéligaki, kas norada uz
iesp&jamu noturigu, lai arT meérenu MI ietekmi.

Atbildot uz pétijuma jautajumu par to, vai programmas pabeigSana ir saistita ar zemakiem
recidiva raditajiem, secinams, ka pastdv skaidra un statistiski nozimiga saistiba starp MI
pabeigSanu un zemaku recidiva biezumu, ka arT ilgaku laiku lidz recidivam. Vienlaikus $T saistiba
jainterpreté piesardzigi, nemot véra sakotn€jas atSkiribas starp klientu grupam un pétijuma
kvazieksperimentalo dizainu.

No praktiska viedokla rezultati akcenté MI pabeigSanas nozimi ka butisku faktoru recidiva
mazina$ana. Tas nozim€, ka Dienestam ipaSa uzmaniba biitu japievérS klientu noturéSanai
programma un agrinai iesaistei, jo tieSi nepabeigta daliba vai neiesaistiSanas ir saistita ar
augstakiem recidiva raditajiem. Vienlaikus, nemot véra, ka augstaka riska klienti retak pabeidz
programmu, bitiski ir meklét risinajumus, ka So klientu grupu efektivak iesaistit un noturét
programma, lai samazinatu nevienlidzibu starp klientu grupam un uzlabotu kop&jo programmas
efektivitati.
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Secinajumi

P&tijuma konstatéts, ka MI efektivitate ir vért€jama piesardzigi pozitivi. Kopuma rezultati
liecina, ka programmas pabeigSana ir saistita ar labveligakiem iznakumiem gan riska un vajadzibu
raditaju izmainas, gan recidiva raditajos, tomér S§is saistibas nav interpret€jamas ka tieSa
c€lonsakariba, jo klientu grupas jau sakotngji pilniba neatbilda viena otrai p&c riska Iimena un
petijuma izmantots kvazieksperimentals dizains.

P&tijuma izlase kopuma bija pietiekami salidzinama péc demografiskajiem raditajiem un NN
strukturas, tomér starp klientu grupam jau pirms M| uzsakSanas pastaveja butiskas atSkiribas riska
Iimeni1. Pabeigusajiem klientiem sakotngjais vispargjais un vardarbibas risks bija zemaks neka
atskaititajiem un neiesaistitajiem klientiem, kas norada, ka programmas pabeigSana lielaka mera
bija raksturiga klientiem ar salidzinosi labvéligaku sakotng&jo situaciju.

Atbildot uz petijjuma jautajumu par atSkirtbam starp klientiem programmas norises
un Iidzdalibas raditajos, secinams, ka galvenas atskiribas starp pabeiguSajiem un atskaititajiem
Klientiem izpaudas nevis dzimuma, vecuma vai sakotn&jos uzvedibas raditajos, bet gan iesaistes
procesos. Biitiska nozime bija 1sakam gaidiSanas laikam Iidz MI wuzsakSanai, klienta
iepazistinasanai ar programmas grafiku, ka arT regularai nodarbibu apmekl&sanai.

Programmas norises analize paradija, ka lielaka dala atskaitito klientu M| partrauca jau agrina
tas posma, 1pasi lidz 4. nodarbibai, un domingjosais atskaitiSanas iemesls bija nodarbibu
neapmekléSana. Vienlaikus S$is rezultats interpretéjams konteksta ar Dienesta iekS€jiem
noteikumiem, kas paredz automatisku atskaitiSanu, ja klients neapmekl€ pirmo nodarbibu. Tas
nozimé&, ka klientu noturéSana programmas sakumposma ir kritiski svariga MI efektivitatei.
Papildus tam atskaitiSanas iemesli noradija ari uz nepilnibam klientu atlas€ un programmas
planoSana, jo dala klientu tika iesaistiti situacijas, kad atlikuSais uzraudzibas termin$ objektivi
nebija pietiekams MI pabeigsanai.

Programmas vaditaju noveértejumi liecina, ka pabeiguso klientu grupa MI gaita noveérojams
neliels, bet sistematisks progress, Ipasi sadarbibas prasmju, motivacijas un refleksijas sp&ju joma.
Vienlaikus regularo noveért€jumu un MI piemerotibas vertgjumu interpretaciju ierobezo datu
strukttira un nepietickama detalizacija, tadel tie vairak sniedz vispar€ju priekSstatu par programmas
norisi, nevis skaidri nosaka konkrétus mehanismus, kas sekmé vai kavé programmas efektivitati.

Atbildot uz pétijuma jautajumu par riska un vajadzibu raditaju izmainam, secinams,
ka pabeiguSo klientu grupa péc MI konstatétas statistiski nozimigas un izteiktakas labveligas
izmainas neka atskaitito un neiesaistito klientu grupas. Ipasi nozimigs ir samazinajums dinamiska
riska faktoros, jo tie ir tiesi saistiti ar M|l mérkiem un ir mainami. Tas lauj secinat, ka MI pabeigSana
ir saistita ar pozitivakam izmainam klientu dinamiskajos riska faktoros, lai gan dala izmainu var
biit saistita arT ar citiem uzraudzibas procesiem un individualam klienta dzives izmainam.

Nozimigs atradums ir tas, ka atskaitito un neiesaistito klientu grupas pieauga risks faktora
“sadarbiba ar uzraudzibu”, kas var noradit uz griittbam uzturét konstruktivu iesaisti probacijas
procesa kopuma. Tas lauj secinat, ka nepabeigta daliba MI vai neiesaistiSanas programma var biit
saistita ne tikai ar mazaku ieguvumu risku mazinaSana, bet ar1 ar plaSakam griittbam uzraudzibas
procesa.

Atbildot uz petijuma jautajumu par recidivu, secinams, ka pabeiguSo klientu grupa visos
analizétajos periodos recidiva biezums bija zemakais, bet laiks lidz recidivam — ilgaks neka
atskaititajiem un neiesaistitajiem klientiem. Ar1 péc vecuma un sakotn€ja riska Itmena kontroles
MI pabeigSana saglabaja statistiski nozimigu saistibu ar zemaku recidiva risku. Tas lauj secinat, ka
MI pabeigSana ir saistita ar zemakiem recidiva raditajiem gan Istermina, gan ilgtermina.

Vienlaikus pétijuma rezultati rada, ka MI efektivitate nav vienadi izteikta visam klientu
grupam. Augstaka riska klienti retak pabeidz programmu, lai gan tieSi viniem vajadziba péc
parmainam ir lielaka. Tadel secinams, ka viens no butiskakajiem MI pilnveides virzieniem ir tiesi
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augstaka riska klientu piemérotaka sagatavoSana, iesaiste un noturéSana programma, ka ari
nepiecieSamibas gadijuma citu vai intensivaku intervencu nodro$inasana.

Kopuma §1 pétijuma rezultati liecina, ka MI var biit saistita ar pozitivam parmainam
probacijas klientu uzvediba. Klientiem, kuri programmu pabeidz, biezak novérojams dinamisko
riska faktoru samazinajums un ari zemaki recidiva raditaji, salidzinot ar tiem, kuri programmu
nepabeidz vai taja netiek iesaistiti. Tas norada, ka pilnvértiga daliba M1 var dot praktisku ieguvumu
klientu resocializacijas procesa.

Tomér vienlaikus janem veéra, ka Sie rezultati nav viennozimigi. Programmas kopgjo
efektivitati ietekmé vairaki faktori, tostarp tas, ka dala klientu, kas ir ar augstakajiem riskiem,
programmu nepabeidz. Papildus tam janem veéra ar1 datu kvalitates un izvert€Sanas ierobezojumi,
kas ne vienmér lauj pilniba precizi noteikt programmas ietekmi.

Nemot to visu véra, M| turpmakai attistibai biitu svarigi vairak pieversties paSam iesaistes
procesam — nodrosinat, lai klienti programma tiek iesaistiti savlaicigi un saprot tas norisi un
prasibas. Tapat butiski ir pilnveidot klientu atlasi un pasi stradat pie ta, lai klienti nepartrauktu
dalibu jau programmas sakuma. TieSi Sie aspekti, visticamak, varétu dot lielako ieguldijumu
programmas efektivitates uzlabosana.
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1. pielikums
Probacijas programmu klientu regulara, starp- un nosleguma novértéjuma apgalvojumi

Regulara novertégjuma apgalvojumi par katru klientu péc katras probacijas programmas
nodarbibas:

e Ar apmekl&jumu saistiti problémjautajumi:

1. Vai klients ieradas uz nodarbibu?
2. Vai klients kav&ja nodarbibu vai centas no tas atrak aiziet?
3. Citi problémjautajumi?
e Par uzraudzibas ietvarOs risinamiem jautajumiem (informacija lietas vaditajam):
1. Veselibas problémas?
2. Socialas/sadzives problémas?
3. Individualas psihologiskas problémas?
4. Atkaribas problémas (no vielam vai noteiktas darbibas formam)?
Starpnovértéjuma apgalvojumi par katru klientu péc noteikta nodarbibu skaita (probacijas
programmai “Motivacija izmainadm” péc 6. un 12. nodarbibas):

e Par klienta Iidzdarbosanos grupas nodarbibas:

Ievéroja grupas noteikumus un laika rami?

Bija griitibas uztvert/apgiit nodarbibas vielu?

Veidoja produktivas attiecibas, sadarbojas ar grupas dalibniekiem?

Aktivi piedalijas grupas nodarbibas (piemé&ram, dalijas ar savu viedokli, pieredzi,
sniedza atgriezenisko saiti)?

5. Nodarbibas apgiito atzinu praktizéSana dzivé (uzdoto majas darbu pildiSana un
citi indikatori)?

e Programmas ietekme uz klientu:

6. Lidzdaliba programma ir ietekm@&jusi klienta motivaciju mainities?

7. Lidzdaliba programma ir palidzg&jusi veidot klienta socialas prasmes?

8. Lidzdaliba programma ir palidz€jusi klientam realizé€t konkrétas izmainas
personiskaja dzivé (karto personigo dzivi, nodarbinatibu, bérnu audzinaSanu,
iesaistas sabiedriskas aktivitatés, apmacibas, maina lidz§ingjo0s attiecibu modelus
u.c.)?

9. Lidzdaliba programma ir attistijusi klienta refleksijas sp&jas (labak sevi apzinas
un izprot, spgj runat par savam problémam un griitibam, ierauga likumsakaribas
un attiecina tas uz sevi u. C.)?

10. Lidzdaliba programma ir palielinajusi klienta izpratni par vina atbildibu vina
izdarTtaja noziedzigaja nodarjjuma (radies priekSstats par cietuSajiem, apzinas
noziedziga nodarfjuma sekas, saskata savu atbildibu par izdaritajam darbibam,
analizg faktorus, kas veicinaja noziedziga nodarijjuma veikSanu u. C.?

Gala novértéjuma apgalvojumi par probacijas programmas piemérotibu katram klientam:
1. Probacijas programma ir piemé&rota klienta kriminogénajam vajadzibam,;
2. Probacijas programma ir pieme&rota klienta intelekta [imenim;
3. Grupas darba metode ir piemé&rota klientam.

Eall el
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2. pielikums

Noziedzigo nodarijumu veidu sadalijjums un saistiba ar M| pabeigSanu

1. tabula. NN veidu sadalijums pétijuma izlasé un pa klientu grupam (%).

. Kopa Pabeigusie Atskaititie Neiesaistitie

NN veida grupa n % n % n % n %
Noziegumi pret cilvéci, mieru, kara noziegumi, 1 01 1 01 0 0 0 0
genocids (71.-79.p.) ' '
(80.-95.2..p.) 2 0,1 2 0,2 0 0 0 0
(96.-115.1..p.) 7 0,4 6 0,6 0 0 1 0,3
Nonavésana (116.-124.p.) 23 13 1 16 1,7 5 0,9 2 0,6
NN pret personas veselibu (125.-142.p.) 110 6 57 5,9 34 6,3 19 5,8
NN pret personas pamattiestbam un
pamatbrivibam (143.-151.p.) 1408 / 0.7 3 0.6 4 12
NN pret personas brivibu, godu un cienu
(152.-158.p.) 16 09 11 11 3 0,6 2 0,6
NN pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu
(159.-166.1.p.) 5 31 31 3,2 13 2,4 12 3,7
NN pret gimeni un nepilngadigajiem
(167.-174.p)) 46 254§ 21 2,2 10 1,8 15 4,6
NN pret ipasumu (175.-189.p.) 606 33 | 276 285 {208 383 122 37,3
NN tautsaimnieciba (190.-223.p.) 163 89 | 97 10 45 8,3 21 6,4
NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko
Kartibu (224.-256.p.) 740 40,2 | 423 43,7 {211 389 106 32,4
NN pret satiksmes dro§ibu (257.-268.p.) 151 8,2 75 7,4 41 7,6 35 10,7
NN pret parvaldibas kartibu (269.-288.5.p.) 60 33 i 27 2,8 16 3 17 5,2
NN pret jurisdikciju (289.-315.p.) 102 55 i 51 5,3 25 4,6 26 8
NN valsts institticiju dienesta (316.-330..p.) 5 0,3 4 0,4 1 0,2 0 0
NN militaraja dienesta (331.-356.p.) 1 0,1 1 0,1 0 0 0 0

] p

Piezime: Procentualais sadalijums aprekinats katras grupas ietvaros. Klienti var bt ieklauti vairakas NN veida grupas,
lidz ar to procentualais sadalfjums nesummgéjas lidz 100%. NN — noziedzigais nodarfjums; n — gadijumu skaits

konkrétaja grupa; % - dalijums procentos (Valid percent).

2. tabula. Biezak sastopamo NN veidu sadalijums petijuma izlasé un saistiba ar MI pabeigsanu.

NN veida aruna Pabeigusie Atskaititie Statistiskas analizes
grup (%) (%) rezultati

NN pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu 66.7 333 x(1) = 3,286, p = 0,070;

(224.-256.p.) ' ' Cramer’s V = 0,047
- ) x?(1) = 15,428, p < 0,001;

NN pret ipaSumu (175.-189.p.) 57 43 Cramer’s V = 0.101
NN tautsaimnieciba (190.-223.p.) 68.3 317 x3(1) =1,214,p =0,271,;

' ! Cramer’s V'=10,028
. - ) x%(1) =0,018, p = 0,894;

NN pret satiksmes dro§ibu (257.-268.p.) 74,3 41,7 Cramer’s V = 0,003
- ) x(1) =0,088, p = 0,766;

NN pret personas veselibu (125.-142.p.) 62,6 37,4 Cramer’s V= 0,008
2 = = .
NN pret jurisdikciju (289.-315.p.) 67,1 32,9 x’(1) =0.317, p = 0,574,

Cramer’s V' =0,014

Piezime: Procentualais sadalijums aprékinats katras NN grupas ietvaros. NN — noziedzigais nodarfjums; % - dalfjums
procentos (Valid percent); y? — Pirsona hi-kvadrata statistikas vértiba; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek
uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V — efekta lieluma raditajs (= 0,10 — mazs, =~ 0,30 — vidgjs, >

0,50 — liels efekts).
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3. pielikums

Regulara novértéjuma salidzinajums starp M| pabeiguso un atskaitito klientu grupam

1. tabula. Regularo novértéjumu salidzinajums pirmajas cetras M1 nodarbibas starp pabeiguso un
atskaitito klientu grupam.

Apgalvojums Pabeigusie, %  Atskaititie, % X2 (df) p \Y

1. nodarbiba
leradas uz nodarbibu 99 58 439,539(1) <0,001 0,547
Nekavgja nodarbibu 92 86 10,656(1) 0,001 0,089
Nav citu problémjautajumu 86 89 2,416(1) 0,120 0,042
Nav veselibas problémas 96 94 1,604(1) 0,205 0,034
Nav socialas problémas 93 91 2,173(1) 0,140 0,040
Nav psihologiskas problémas 82 83 0,340(1) 0,560 0,016
Nav atkaribas problémas 94 94 0,012(1) 0,913 0,003
!\Iav_giti pzraudzibﬁ risinami 85 78 9,264(1) 0,002 0,083
jautajumi

2. nodarbiba
Ieradas uz nodarbibu 92 60 189(1) <0,001 0,382
Nekavgja nodarbibu 94 91 2,900(1) 0,089 0,049
Nav citu problémjautajumu 89 87 0,666(1) 0,415 0,023
Nav veselibas problémas 95 91 6,820(1) 0,009 0,075
Nav socialas problémas 93 91 0,768(1) 0,381 0,025
Nav psihologiskas problémas 76 82 4,643(1) 0,031 0,062
Nav atkaribas problémas 94 96 1,318(1) 0,251 0,033
!\Iav_giti pzraudzibﬁ risinami 80 79 0,111(1) 0740 0,010
jautajumi

3. nodarbiba
Ieradas uz nodarbibu 91 57 181,921(1) <0,001 0,379
Nekavgja nodarbibu 93 90 2,146(1) 0,143 0,043
Nav citu problémjautajumu 90 92 1,438(1) 0,230 0,035
Nav veselibas problémas 94 93 0,528(1) 0,468 0,021
Nav socialas problémas 91 92 0,711(1) 0,399 0,025
Nav psihologiskas problémas 75 82 4,423(1) 0,035 0,061
Nav atkaribas problémas 91 92 0,300(1) 0,584 0,016
!\lav_giti gzraudzibﬁ risinami 75 74 0,074(1) 0,785 0,008
jautajumi

4. nodarbiba
Ieradas uz nodarbibu 90 59 143,293(1) <0,001 0,341
Nekavgja nodarbibu 94 92 1,162(1) 0,281 0,032
Nav citu problémjautajumu 91 90 0,471(1) 0,493 0,020
Nav veselibas problémas 92 90 0,477(1) 0,490 0,020
Nav socialas problémas 92 91 0,274(1) 0,601 0,015
Nav psihologiskas problémas 81 84 1,650(1) 0,199 0,038
Nav atkaribas problémas 94 96 1,502(1) 0,220 0,036
Nav citi uzraudziba risinami 78 73 1,724(1) 0,189 0,039

jautajumi
Piezime: Procentualais sadalijums aprékinats grupas ietvaros. n — gadijumu skaits konkrétaja grupa; % — derigie
procenti (valid percent). Statistiskas atskiribas izvertétas, izmantojot Pirsona hi kvadrata testu (y?); df — brivibas
pakapes; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Efekta lieluma
novérté$anai izmantots Cramera V (V) (= 0,10 — mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts).
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4. pielikums

Starpnovertéjuma apgalvojumu aprakstoSie statistikas raditaji M| pabeigusajiem klientiem
6. un 12. nodarbiba

1. tabula. Starpnovértejumu apgalvojumu aprakstosie raditaji M1 pabeigusajiem klientiem 6. un
12. nodarbiba (N = 969).

6. nodarbiba 12. nodarbiba
Apgalvojums M Me Min- n M Me Min-
(IQR) Max (IQR) Max

1. Ievéroja grupas noteikumus un laika rami 3,6 4 (3-4) 1-4 969 | 36 4(3-4) 1-4 967 | =

\Z/ie]i;]a gritibas uztvert/apgiit nodarbibas 17 1(1-2) 1-4 961 | 1,7 2(1-2) 1-4 956

3. Veidoja produktivas attiecibas, sadarbojas

DA 32 3(34 1-4 966 | 3,3 4(3-4) 1-4 962 | N
ar grupas dalibniekiem
4. Aktivi piedalijas grupas nodarbiba 31 3(39 1-4 968 | 32 3(3-4) 1-4 967 | N
(51.ZINV(é)darb1ba apgiito atzinu praktizéSana 24 2(2-3) 14 750 | 25 2 (2-3) 14 793 | 2
6. L.Td%d.qliba Ml_lr ietekméjusi klienta 2 2 (2-2) 144 93222 2(2-3) 14 953 | A
motivaciyu mainities
7. .lezdali.“t_)a_MI ir palidzgjusi klientam 2 2 (2-2) 144 866 |22 2(2-2) 1-4 883 | A
veidot socialas prasmes
8. Lidzdaliba MI ir palidzgjusi klientam
realiz&t konkrétas izmainas personiskaja 19 2(2-2 1-4 901 |21 2(2-2) 1-4 926 | N
dzive

9. Lidzdaliba MI ir attistijusi klienta

refleksijas sp&jas

10. Lidzdaliba Ml ir palielinajusi klienta

izpratni par vina atbildibu vina izdaritaja 2 2 (2-2) 1-4 924|121 2(2-2) 1-4 931 | M

NN
Piezime: M — vidgjais (Mean); Me — mediana; IQR — interkvartilu diapazons (25.—75. percentile); n — gadijumu skaits
konkrétaja apgalvojuma grupa. Apgalvojumi verteti Likerta skala no 1 1idz 4, kur 1 — nekad/nemaz, bet 4 — vienmér/loti
izteikti. Atbilzu kategorija “nav attiecinams” (0) tika uzskatita par trikstos$u vértibu un netika ieklauta aprékinos.

21 2(22) 14 945|23 2(2-3) 14 951 | A
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5. pielikums

Riska novertéjuma izmainas pirms un pec M| dazadas klientu grupas

1. tabula. Dienu skaits starp dinamiska riska novertejuma veiksanu un Ml uzsakSanu un

pabeigsanu.
Visparéjais RVN Vardarbibas RVN
Pirms MI (dienas) Péc Ml (dienas) | Pirms Ml (dienas) Péc MI (dienas)

n 1743 964 622 342
Trikst. 96 875 1217 1497

Me 108 90 119,5 100

M 117,95 110,08 122,67 121,59

SD 82,07 86,68 83,71 107,49
Min 0 0 0 0

Max 577 573 577 1285

Piezime: n — gadijumu skaits grupa (Valid); Trukst. — trikstosie dati (Missing); Me — mediana (median); M — vidgjais
(Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

2. tabula. Vispareja un vardarbibas riska limenu sadaltjums pirms un pec Ml klientu grupas (%).

Visparéjais RVN Vardarbibas RVN
Riska limenis Pirms Ml Peéc MI Pirms Ml Péc MI
N % N % N % N %
Kopa Loti zems 10 0,6 28 3 6 1 23 7,2
Zems 51 2,9 170 18,3 110 18,1 85 26,6
Vidgjs 1053 61,1 529 56,8 299 49,3 146 45,8
Augsts 550 31,9 188 20,2 147 24,2 51 16
Loti augsts 60 3,5 16 1,7 45 7.4 14 4.4
Trikst. 115 908 1232 1520
Pabeigusie  Loti zems 4 0,5 24 3,8 4 1,4 19 9,4
Zems 28 3,1 135 21,2 67 23,6 66 32,5
Vidgjs 619 68,9 372 58,4 153 53,9 88 43,4
Augsts 227 25,3 101 15,8 50 17,6 24 11,8
Loti augsts 20 2,2 5 0,8 10 3,5 6 2,9
Trikst. 71 332 685 766
Atskaititie Loti zems 5 1 3 1,2 1 0,5 2 2,2
Zems 19 3,7 28 11,7 27 13,8 13 14,6
Vidgjs 263 51 125 52,1 86 44,1 46 51,7
Augsts 207 40,2 74 30,8 60 30,8 21 23,6
Loti augsts 21 4,1 10 4,2 21 10,8 7 7,9
Trikst. 28 303 348 454
Neiesaistitie Loti zems 1 0,3 1 1,8 1 0,8 2 7,4
Zems 4 1,3 7 13 16 12,5 6 22,2
Vidgjs 171 55 32 59,2 60 46,9 12 445
Augsts 116 37,3 13 24,1 37 28,9 6 22,2
Loti augsts 19 6,1 1 1,9 14 10,9 1 3,7
Trikst. 16 273 199 300

Piezime: Procentualais sadalijums aprékinats grupas ietvaros. N — gadijumu skaits konkrétaja analiz€ vai grupa;

% — dalijums procentos (Valid percent); Trakst. — gadfjumu skaits ar triiksto§am vértibam (Missing).

3. tabula. Vispareja riska limena atskiribas starp klientu grupam pirms un péc MI.
p (Bonferroni)

Salidzinajums

z

Pirms Ml  Atskaititie — Neiesaistitie -0,531 1,000
Atskaititie — Pabeigusie 5,654 < 0,001
Neiesaistitie - Pabeigusie 5,330 < 0,001
Kruskal-Wallis tests: H(2) = 46,262; p < 0,001

Peéec Ml Atskaititie — Neiesaistitie 1,161 0,737



Salidzinajums z p (Bonferroni)
Atskaititie — Pabeigusie 6,242 < 0,001
Neiesaistitie - Pabeigusie 2,101 0,107

Kruskal-Wallis tests: H(2) = 40,4014; p < 0,001

Piezime: p — statistiskas nozimibas limenis; izmantota Bonferroni korekcija (rezultats tiek uzskatits par statistiski
nozimigu, ja p < 0,05); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba.

4. tabula. Vardarbibas riska limena atskiribas starp klientu grupam pirms un péc EM.

Salidzinajums z

p (Bonferroni)

Pirms Ml

Atskaititie — Neiesaistitie 0,085 1,000
Atskaititie — PabeigusSie 4,943 < 0,001
Neiesaistitie - Pabeigusie 4,227 < 0,001

Kruskal-Wallis tests: H(2) = 31,413; p < 0,001

Péec Ml

Atskaititie — Neiesaistitie 1,280 0,601
Atskaititie — PabeigusSie 4,613 < 0,001
Neiesaistitie - Pabeigusie 1,490 0,409

Kruskal-Wallis tests: H(2) = 21,679; p < 0,001

Piezime: p — statistiskas nozimibas limenis; izmantota Bonferroni korekcija (rezultats tiek uzskatits par statistiski
nozimigu, ja p < 0,05); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba.

5. tabula. Vispareja un vardarbibas dinamiska riska limenu sadalijums pirms un péc M| dazadas

klientu grupas (%).

Visparéjais RVN Vardarbibas RVN
Riska limenis Pirms EM Péc EM Pirms EM Péc EM
N % N % N % N %
Kopa Loti zems 44 2,5 135 14 13 2,1 35 10,2
Zems 391 22,5 332 34,4 78 12,5 101 29,5
Vidgjs 975 55,9 386 40 319 51,3 126 36,9
Augsts 286 16,4 95 9,9 147 23,6 59 17,3
Loti augsts 47 2,7 15 1,7 65 10,5 21 6,1
Trikst. 96 875 1217 1497
Pabeigusie  Loti zems 21 2,3 109 16,4 9 3,1 29 13,2
Zems 221 244 251 37,7 43 14,9 70 32
Vidgjs 533 58,9 254 38,1 149 51,8 76 34,7
Augsts 112 12,4 48 7,2 60 20,8 34 15,5
Loti augsts 18 2 4 0,6 27 9,4 10 4.6
Trikst. 64 303 681 750
Atskaititie Loti zems 16 3,1 21 8,6 1 0,5 3 3,2
Zems 101 19,4 60 24,6 20 9,9 22 23,1
Vidgjs 280 53,7 109 447 102 50,2 41 43,2
Augsts 108 20,7 44 18 56 27,6 21 22,1
Loti augsts 16 3,1 10 4,1 24 11,8 8 8,4
Trikst. 22 299 340 448
Neiesaistitie Loti zems 7 2,2 5 9,3 3 2,3 3 10,7
Zems 69 21,8 21 38,9 15 11,4 9 32,15
Vidgjs 162 51,1 23 42,6 68 51,9 9 32,15
Augsts 66 20,8 3 55 31 23,7 4 14,3
Loti augsts 13 41 2 3,7 14 10,7 3 10,7
Trikst. 10 273 196 299

Piezime: Procentualais sadalijums aprékinats grupas ietvaros. N — gadijumu skaits konkrétaja analiz€ vai grupa;
% — dalfjums procentos (Valid percent); Trikst. — gadijumu skaits ar triksto$am vértibam (Missing).

6. tabula. Vispareja dinamiska riska limena atsSkiribas starp klientu grupam pirms un pec M.

Pirms Ml

Salidzinajums z p (Bonferroni)
Atskaititie — Neiesaistitie  -0,009 1,000
Atskaititie — Pabeigusie 3,571 0,001
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Salidzinajums z p (Bonferroni)

Neiesaistitie - Pabeigusie 3,019 0,008
Kruskal-Wallis tests: H(2) = 16,823; p < 0,001
Peéec Ml Atskaititie — Neiesaistitie 2,185 0,087
Atskaititie — Pabeigusie 6,578 < 0,001
Neiesaistitic - Pabeigusie 1,156 0,742

Kruskal-Wallis tests: H(2) = 43,320; p < 0,001
Piezime: p — statistiskas nozimibas limenis; izmantota Bonferroni korekcija (rezultats tiek uzskatits par statistiski
nozimigu, ja p < 0,05); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba.

7. tabula. Vardarbibas dinamiska riska limena atskiribas starp klientu grupam pirms un péc M.

Salidzinajums z p (Bonferroni)
Pirms Ml  Atskaititie — Neiesaistitie 1,107 0,804
Atskaititie — PabeigusSie 2,672 0,023
Neiesaistitie - PabeiguSie 1,146 0,756
Kruskal-Wallis tests: H(2) = 7,177; p = 0,028
Péc Ml Atskaititie — Neiesaistitie 1,380 0,168
Atskaititie — Pabeigusie 3,394 < 0,001
Neiesaistitie - Pabeigusie 0,599 0,549

Kruskal-Wallis tests: H(2) = 11,518; p = 0,003
Piezime: p — statistiskas nozimibas limenis; izmantota Bonferroni korekcija (rezultats tiek uzskatits par statistiski
nozimigu, ja p < 0,05); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba.

8. tabula. Vispareja RVN dinamiska riska faktoru videjo vertibu izmainas pirms un péc M1 dazadas
klientu grupas.

Dinamiskie riska faktori _ Kopa i I.Dabeigufi_e _Atskaitz’tif ]\-]eiesaistz'tf'e

pirms  pec pirms  pec pirms  pec piIrms  pec
Nozimigas socialas ietekmes 059 055 ¥ 06 053 ¥ 058 06 N 057 056
Stavoklis gimeng 046 033 ¥ 047 031 Vv 047 04 ¥ 045 028
Dzives vieta, sociala vide 031 021 ¥ 028 018 ¥ 034 031 ¥ 034 017 V¥
Brivais laiks un atpiita 067 048 ¥ 062 041 ¥ 072 068 ¥ 076 05 V¥
Atkaribas problémas 096 074 ¥ 092 069 Vv 1 087 ¥ 103 082 V¥
Zina%anas un prasmes 039 026 ¥ 034 023 ¥ 046 038 ¥ 041 019 V¥
Nodarbinatiba 068 054 ¥ 063 049 ¥ 0,75 067 ¥ 073 052 V¥
Finan$u vadiba 085 073 ¥ o081 069 ¥ 08 08 ¥ 0,88 07 Vv
Impulsivitate 084 066 ¥ 079 061 Vv 0,9 081 ¥ 087 067 V¥
Problému risinaanas prasmes 1,16 095 ¥ 113 0,87 ¥ 118 113 ¥ 122 104 V¥
Antisocialas attieksmes 0,8 06 ¥ 075 053 ¥ 08 078 ¥ 08 07 V¥
Sadarbiba ar uzraudzibu 045 043 ¥ 041 03 ¥ 05 073 N 048 056 N

Piezime: M —vidgja vertiba; “pirms” — dinamiska riska faktora novértéjums pirms MI (vai tai ekvivalenta laika punkta);
“pec” — novertejums pec MI (vai tai ekvivalenta laika punkta); | — riska ITmena samazinajums; 1 — riska Itmena
palielinajums. Vertibas interpret€jamas skala no 0 lidz 2, kur lielaka veértiba norada uz augstaku dinamiska faktora
riska ITmeni. V&rtibu samazinajums péc MI norada uz dinamiska riska faktora mazinasanos.

9. tabula. Vispareja RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc M1 kopa (Vilkoksona
parakstito rangu tests).

Raditajs wW Z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms —péc) 11446,5 2,397 0,006 0,198
Stavoklis gimené (pirms — péc) 141110 6,461 <0,001 0,539
Dzives vieta, sociala vide (pirms — péc) 7436,0 3,681 <0,001 0,349
Brivais laiks un atpiita (pirms — péc) 26344,0 5,718 <0,001 0,398
Atkaribas problémas (pirms — p&c) 25952,0 9,298 <0,001 0,681
Zinasanas un prasmes (pirms — p&c) 10415,0 5,804 <0,001 0,521
Nodarbinatiba (pirms — péc) 23481,0 5,788 <0,001 0,417
Finansu vadiba (pirms — péc) 19422,0 6,077 <0,001 0,462
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Raditajs W z p r

Impulsivitate (pirms — péc) 195710 6,225 <0,001 0,473
Problému risinasanas prasmes (pirms — péc) 304180 7,493 <0,001 0,514
Antisocialas atticksmes (pirms — p&c) 281095 7,062 <0,001 0,492
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — péc) 190440 -0,958 0,290 -0,065

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba; z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
— mazs, =~ 0,30 — vidg&js, > 0,50 — liels efekts). Analizg salidzinati viena un ta paSa klienta vispargja dinamiska riska
faktori pirms un péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

10. tabula. Visparéja RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc MI pabeiguso klientu
grupa (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Raditajs W z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms —péc)  6348,0 3,300 <0,001 0,324
Stavoklis gimeng (pirms — péc) 6140,50 6,337 <0,001 0,664
Dzives vieta, sociala vide (pirms — péc) 343250 4,778 <0,001 0,571
Brivais laiks un atpiita (pirms — p&c) 14120,0 7,010 <0,001 0,590
Atkaribas problémas (pirms — péc) 14374,0 9,309 <0,001 0,805
Zinasanas un prasmes (pirms — p&c) 4860,0 5,876 <0,001 0,651
Nodarbinatiba (pirms — p&c) 11833,5 6,343 <0,001 0,554
Finan$u vadiba (pirms — péc) 98745 6,638 <0,001 0,613
Impulsivitate (pirms — p&c) 10177,0 6,564 <0,001 0,600
Problému risinasanas prasmes (pirms —péc) 16885,0 8,903 <0,001 0,732
Antisocialas atticksmes (pirms — p&c) 15926,5 7,890 <0,001 0,650
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — péc) 9976,0 3,552 <0,001 0,310

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba; z — standartizéta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
— mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts). Analize salidzinati viena un ta pasa klienta vispargja dinamiska riska
faktori pirms un péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

11. tabula. Vispareja RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un pec M1 atskaitito klientu
grupa (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Raditajs W Z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms —péc) 4085 -0,538 0,542 -0,095
Stavoklis gimeng (pirms — péc) 1018,0 1,795 0,047 0,276
Dzives vieta, sociala vide (pirms — péc) 564,0 -0,246 0,789 -0,041
Brivais laiks un atpiita (pirms — péc) 9825 -0978 0,278 -0,137
Atkaribas problémas (pirms — péc) 989,0 2,421 0,006 0,382
Zinasanas un prasmes (pirms — p&c) 559,0 1,344 0,125 0,238
Nodarbinatiba (pirms — péc) 1310,0 0,395 0,664 0,054
Finansu vadiba (pirms — péc) 9745 0,208 0,818 0,031
Impulsivitate (pirms — p&c) 9245 0,779 0,381 0,119
Problému risinasanas prasmes (pirms —péc) 1104,0 -0,811 0,359 -0,111
Antisocialas attieksmes (pirms — péc) 7810 0,331 0,714 0,052
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — p&c) 1058,0 -4,846 <0,001 -0,564

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba, z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
—mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts). Analizeé salidzinati viena un ta pasa klienta visparéja dinamiska riska
faktori pirms un péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

12. tabula. Visparéja RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc M1 neiesaistito klientu
grupa (Vilkoksona parakstito rangu tests).
Raditajs W Z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms —péc) 52,5 -0,426 0,660 -0,125
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Raditajs W z p r

Stavoklis gimené (pirms — péc) 825 1,883 0,036 0,571
Dzives vieta, sociala vide (pirms — péc) 16,0 0,338 0,777 0,143
Brivais laiks un atpiita (pirms — p&c) 140,0 1,811 0,041 0474
Atkaribas problémas (pirms — péc) 102,0 1,207 0,188 0,333
Zinasanas un prasmes (pirms — p&c) 82,5 1,278 0,167 0,375
Nodarbinatiba (pirms — p&c) 715 1,817 0,060 0,571
Finansu vadiba (pirms — p&c) 78,0 2,271 0,014 0,714
Impulsivitate (pirms — péc) 750 1412 0,117 0,429
Problému risinasanas prasmes (pirms —pé&c) 102,0 1,758 0,049 0,500
Antisocialas attieksmes (pirms — péc) 180,0 0,857 0,344 0,200
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — péc) 70 -2,691 0,003 -0,846

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba; z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tick uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
— mazs, = 0,30 — vidg&js, > 0,50 — liels efekts). Analizg salidzinati viena un ta paSa klienta vispargja dinamiska riska
faktori pirms un p&c MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

13. tabula. Vardarbibas RVN dinamiska riska faktoru videjo vértibu izmainas pirms un péc Ml
dazadas klientu grupas.

e Kopd Pabeigusie Atskaititie Neiesaistitie
Mainigais . _ . - . - - _

pirms péc pirms péc pirms péc pirms  péc
Nozimigas socialas ietekmes 061 057 ¥ 061 054 ¥ 063 064 AN 059 057 ¥
Stavoklis gimeng 054 03 ¥ 053 033 ¥ 057 042 V¥ 051 025 V¥
Atkaribas problémas 11 082 ¥ 107 075 ¥ 114 093 ¥ 11 09 V¥
Impulsivitate 099 076 ¥ 094 073 ¥ 104 088 Vv 099 064 ¥
Problému risinaSanas prasmes 1,22 1 ¥ 118 09 Vv 123 132 AN 1728 1 V¥
Antisocidlas attieksmes 09 067 ¥ 084 059 ¥ 09 08 ¥ 095 064 YV
Sadarbiba ar uzraudzibu 049 049 = 041 037 ¥ 055 075 AN 057 061 N
Citu izmantoSana un neiejiitiba 038 029 ¥ 035 028 ¥ 042 032 ¥ 037 029 V¥
Naidigums 026 024 ¥ 022 022 = 1037 028 ¥ 026 032 AN

Piezime: M —vidgja vertiba; “pirms” — dinamiska riska faktora novertgjums pirms MI (vai tai ekvivalenta laika punkta);
“pe€c” — novert&jums péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta); | — riska limena samazinajums; 1 — riska ITmena
palielinajums; Vertibas interpret€jamas skala no 0 lidz 2, kur lielaka vértiba norada uz augstaku dinamiska faktora
riska Itmeni. Vertibu samazinajums péc MI norada uz dinamiska riska faktora mazinasanos.

14. tabula. Vardarbibas RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc Ml kopa (Vilkoksona
parakstito rangu tests).

Raditajs W Z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms — péc) 13605 0,915 0,301 0,127
Stavoklis gimeng (pirms — péc) 2565,0 4,532 <0,001 0,583
Atkaribas problémas (pirms — péc) 42650 5,221 <0,001 0,593
Impulsivitate (pirms — péc) 2556,0 3,438 <0,001 0,432
Problému risinasanas prasmes (pirms —péc) 3826,5 4,238 <0,001 0,486
Antisocialas atticksmes (pirms — p&c) 3797,0 3,460 <0,001 0,391
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — p&c) 1805,0 -2,476 0,006 -0,285
Citu izmanto$ana un neiejitiba (pirms —péc) 8750 2,293 0,009 0,373
Naidigums (pirms — péc) 5295 -0,365 0,690 -0,061

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba, z — standartizeta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
—mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts). Analize salidzinati viena un ta pasa klienta vardarbibas dinamiska riska
faktori pirms un péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).
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15. tabula. Vardarbibas RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc M1 pabeiguso klientu
grupa (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Raditajs W z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms — péc) 7285 1,741 0,048 0,292
Stavoklis gimené (pirms — péc) 7050 4,396 <0,001 0,808
Atkaribas problémas (pirms — p&c) 1948,0 5,054 <0,001 0,710
Impulsivitate (pirms — péc) 1221,0 3,779 <0,001 0,586
Problému risinasanas prasmes (pirms —péc) 1802,5 5,439 <0,001 0,788
Antisocialas atticksmes (pirms — p&c) 1770,0 3,942 <0,001 0,554
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — p&c) 8015 0,761 0,400 0,120
Citu izmantoSana un neiejitiba (pirms —péc) 286,0 3,323 <0,001 0,760
Naidigums (pirms — péc) 1875 0,305 0,746 0,068

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba; z — standartizeta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tick uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
—mazs, =~ 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts). Analiz& salidzinati viena un ta pasa klienta vardarbibas dinamiska riska
faktori pirms un péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

16. tabula. Vardarbibas RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc M1 atskaitito klientu
grupa (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Raditajs W z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms — péc) 72,0 -0,213 0,829 -0,059
Stavoklis gimeng (pirms — péc) 406,0 1,855 0,043 0,365
Atkaribas problémas (pirms — péc) 2740 2,042 0,024 0,450
Impulsivitate (pirms — péc) 100,0 -0,187 0,851 -0,048
Problému risinasanas prasmes (pirms —péc) 154,0 -1,116 0,213 -0,241
Antisocialas attiecksmes (pirms — p&c) 150,0 0,000 1,000 0,000
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — péc) 1120 -3,749 <0,001 -0,698
Citu izmantoSana un neiejitiba (pirms —péc) 76,5 0,000 1,000 0,000
Naidigums (pirms — péc) 56,0 -0,227 0,821 -0,067

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vértiba; z — standartizéta testa statistikas vertiba; p —
statistiskas nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10
—mazs, = 0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts). Analizg salidzinati viena un ta pasa klienta vardarbibas dinamiska riska
faktori pirms un péc MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).

17. tabula. Vardarbibas RVN dinamiska riska faktoru izmainas pirms un péc Ml neiesaistito
klientu grupa (Vilkoksona parakstito rangu tests).

Raditajs W Z p r
Nozimigas socialas ietekmes (pirms — péc) 25 -1,348 0,203 -0,667
Stavoklis gimené (pirms — péc) 20,0 1,014 0,299 0,429
Atkaribas problémas (pirms — péc) 27,0 0,533 0,608 0,200
Impulsivitate (pirms — péc) 350 1,481 0,110 0,556
Problému risinasanas prasmes (pirms —péc) 44,0 1,682 0,066 0,600
Antisocialas atticksmes (pirms — p&c) 58,5 0,909 0,336 0,286
Sadarbiba ar uzraudzibu (pirms — péc) 50 -2,073 0,023 -0,778
Citu izmanto$ana un neiejitiba (pirms —péc) 18,0 0,000 1,000 0,000
Naidigums (pirms — p&c) 55 -1048 0,330 -0,476

Piezime: W — Vilkoksona parakstito rangu testa statistikas vertiba; z — standartizeta testa statistika; p — statistiskas
nozimibas ITmenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (= 0,10 — mazs, =
0,30 — vidgjs, > 0,50 — liels efekts). Analizé salidzinati viena un ta pasa klienta vardarbibas dinamiska riska faktori
pirms un p&c MI (vai tai ekvivalenta laika punkta).
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6. pielikums

Recidiva biezums un laiks Iidz recidivam dazados novérosanas periodos M| klientu grupas

1. tabula. Recidiva biezums dazados novérosanas periodos M1 klientu grupas.

Nav recidiva,

Ir recidivs

Recidiva laika periods n Tritkst. % n %
Kopa
120 dienas no Ml uzsakSanas 1719 120 1522 88,5 197 115
30 dienas pec Ml 1754 85 1688 66 96,2 3,7
180 dienas pec Ml 1593 246 1355 238 85,1 14,9
365 dienas pec Ml 1420 419 1078 75,9 342 24,1
731 diena péc Ml 1211 628 792 654 419 34,6
1096 dienas pec Ml 965 874 559 579 406 421
Pabeigusie
120 dienas no Ml uzsak8anas 955 14 903 946 52 54
30 dienas pec MI 956 13 942 985 14 15
180 dienas péc MI 889 80 801 90,1 88 9,9
365 dienas pec MI 804 165 661 82,2 143 17,8
731 diena pec M1 688 281 501 72,8 187 27,2
1096 dienas péc MI 548 421 368 67,2 180 32,8
Atskaititie
120 dienas no Ml uzsakSanas 524 19 424 80,9 100 19,1
30 dienas pec MI 533 10 503 944 30 8,6
180 dienas pec MI 479 64 389 81,2 90 18,8
365 dienas pec MI 417 126 291 69,8 126 30,2
731 diena pec MI 347 196 199 57,3 148 427
1096 dienas pec M1 271 272 126 46,5 145 535
Neiesaistitie
120 dienas no Ml uzsak§anas 240 87 195 81,3 45 18,7
30 dienas pec MI 265 62 243 91,7 22 83
180 dienas p&c MI 225 102 165 733 60 26,7
365 dienas péc MI 199 128 126 63,3 73 36,7
731 diena péc MI 176 151 92 52,3 84 47,7
1096 dienas péc MI 146 181 65 445 81 555

Piezime: Procentualais sadalijums aprékinats katras grupas ietvaros. n — gadijjumu skaits konkrétaja analiz€ vai grupa;
Trukst. — trikstosie dati (Missing); % — dalfjums procentos (valid percent). Recidivs definéts ka jauns NN, par kuru
stajies speka notiesajoss nolémums Soda registra datos. Analizg katram laika periodam ieklauti tikai tie gadijumi, kuros
bija nodrosSinats pilns noveroSanas periods. IzslégSanas kriteriji un tolerances sliekSni detaliz&ti aprakstiti

metodologijas sadala.

2. tabula. Dienu skaits lidz recidivam dazados novéerosanas periodos Ml klientu grupas.

Recidiva laika periods n Me M SD Min  Max
Kopa
120 dienas no Ml uzsaksanas 197 47 51,4 35,928 0 120
30 dienas pec MI 66 12 13,8 9,333 0 30
180 dienas pec MI 238 735 79,2 52985 0 180
365 dienas pec MI 342 132 1488 104,564 O 365
731 diena pec MI 419 219 259,8 198,299 O 722
1096 dienas péc MI 406 2705 366,5 307,670 0 1093
Pabeigusie
120 dienas no Ml uzsak§anas 52 52 57,3 37,839 2 119
30 dienas pec MI 14 175 174 8,932 1 30
180 dienas péc MI 88 90 93 52,258 1 180
365 dienas péc MI 143 164 1651 100,534 1 365
731 diena pgéc MI 187 232 2936 200972 1 722
1096 dienas péc MI 180 346 4085 311,254 1 1093
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Recidiva laika periods n Me M SD Min  Max
Atskaititie
120 dienas no Ml uzsaksanas 100 43 48,8 33,926 0 116
30 dienas pec MI 30 9 12,1 8,899 0 30
180 dienas pec MI 90 66 68,9 50,527 0 180
365 dienas péc MI 126 118 1475 112540 O 363
731 diena pec MI 148 2275 248,1 194276 O 717
1096 dienas pec MI 145 278 364,4 305253 0 1089
Neiesaistitie
120 dienas no Ml uzsakSanas 45 43 50 37,978 0 120
30 dienas pec MI 22 105 139 9,913 0 30
180 dienas p&c MI 60 67 74,2 54,091 0 173
365 dienas pec MI 73 111 119 91,832 0 313
731 diena pec MI 84 1405 2051 186,609 O 717
1096 dienas pec M1 81 165 276,9 287460 0 1056

Piezime: n = gadijumu skaits konkrétaja analize vai grupa (Valid); Me — mediana (median); M — vidgjais (Mean); SD —
standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums. Analize ieklauti tikai klienti, kuri attiecigaja
perioda izdarjusi recidivu. Recidivs definéts ka jauns NN, par kuru stdjies speka notiesajoss nolemums Soda registra
datos. Analizg katram laika periodam ieklauti tikai tie gadijumi, kuros bija nodrosinats pilns novérosanas periods.

3. tabula. Dienu skaits lidz vardarbigam recidivam dazados noverosanas periodos MI klientu

grupas.

Recidiva laika periods n Me M SD Min  Max
Kopd
120 dienas no Ml uzsaksanas 27 53 55,1 35,317 6 113
30 dienas péc MI 7 12 11,6 6,241 2 20
180 dienas pec M1 39 87 859 48,331 2 177
365 dienas pec Ml 64 155 161,7 102,561 2 363
731 diena péc MI 87 285 2918 193355 2 707
1096 dienas pec Ml 87 325 3944 300542 9 1079
Pabeigusie
120 dienas no MI uzsak$anas 7 28 47,4 40,767 7 111
30 dienas péc MI 3 13 14,3 3,215 12 18
180 dienas péc MI 14 78 80,9 43,766 12 165
365 dienas péc MI 24 128 159 105,259 12 363
731 diena péc MI 36 293 2959 195876 18 329
1096 dienas péc MI 38 3715 4205 321,296 18 1079
Atskaititie
120 dienas no Ml uzsaksanas 11 51 46,9 26,909 6 84
30 dienas péc MI 2 4,5 4,5 3,536 2 7
180 dienas péc MI 15 109 955 56,377 2 177
365 dienas pec MI 26 171 174 105,729 2 345
731 diena péc MI 38 3055 318 192,066 2 707
1096 dienas pec Ml 38 3605 4243 291313 36 1052
Neiesaistitie
120 dienas no Ml uzsaksanas 9 74 71 38,393 9 113
30 dienas péc MI 2 145 145 7,778 9 20
180 dienas péc MI 10 82 78,7 43,625 9 148
365 dienas péc MI 14 1305 143,6 95,935 9 289
731 diena péc MI 13 191 204,1 178,135 9 673
1096 dienas péc MI 11 191 200,7 183,270 9 673

Piezime: n = gadijumu skaits konkrétaja analize vai grupa (Valid); Me — mediana (median); M — vidgjais (Mean); SD —
standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums. Analizg ieklauti tikai klienti, kuri attiecigaja
perioda izdarjusi recidivu. Recidivs definéts ka jauns NN, par kuru stjies speka notiesajoss nolemums Soda registra
datos. Analizg katram laika periodam ieklauti tikai tie gadijumi, kuros bija nodro§inats pilns novérosanas periods.
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4. tabula. Recidiva biezuma sadalijums 120 dienu perioda péc MI uzsaksanas M klientu grupas
(¢? analize).

Nav recidiva Ir recidivs

Pabeigusie
n 903 52
Statistiski gaidamais skaits 845,6 109,4
% grupas ietvaros 94,6% 5,4%
Korigétie standartizétie atlikumi 8,753 -8,753
Atskaititie
n 424 100
Statistiski gaidamais skaits 463,9 60,1
% grupas ietvaros 80,9% 19,1%
Koriggtie standartizétie atlikumi -6,571 6,571
Neiesaistitie
n 195 45
Statistiski gaidamais skaits 2125 27,5
% grupas ietvaros 81,3% 18,7%
Koriggtie standartizetie atlikumi -3,822 3,822

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja analizg vai grupa; statistiski gaidamais skaits — atspogulo recidiva sadalfjumu,
kads butu sagaidams gadijuma, ja recidivs nebitu saistits ar klientu piederibu konkrétai MI grupai (Expected count);
% — procentualais sadalijums grupas ietvaros. Korigétie standartiz&tie atlikumi izmantoti, lai identificétu, kuras tabulas
Stinas visvairak veido kop&jo Pirsona hi kvadrata testa (y?) rezultatu (Jreziduals| > 1,96 norada uz statistiski nozimigu
novirzi pie p < 0,05). Kopgjais Pirsona hi kvadrata testa rezultats: y*(2) = 76,639, p < 0,001; Cramer’s V = 0,211.

5. tabula. Recidiva biezuma sadalijums 30 dienu perioda péc M1 pabeigsanas MI klientu grupas
(¢ analize).

Nav recidiva Ir recidivs

Pabeigusie
n 942 14
Statistiski gaidamais skaits 920 36
% grupas ietvaros 98,5% 1,5%
Koriggtie standartizetie atlikumi 5,537 -5,537
Atskaititie
n 503 30
Statistiski gaidamais skaits 512,9 20,1
% grupas ietvaros 94,4% 5,6%
Koriggtie standartizetie atlikumi -2,713 2,713
Neiesaistitie
n 243 22
Statistiski gaidamais skaits 255 10
% grupas ietvaros 91,7% 8,3%
Korigétie standartizetie atlikumi -4,214 4,214

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja analizg vai grupa; statistiski gaidamais skaits — atspogulo recidiva sadalfjumu,
kads butu sagaidams gadijuma, ja recidivs nebiitu saistits ar klientu piederibu konkrétai MI grupai (Expected count);
% — procentualais sadalijums grupas ietvaros. Korigétie standartiz&tie atlikumi izmantoti, lai identificétu, kuras tabulas
Stnas visvairak veido kopg&jo Pirsona ht kvadrata testa ()?) rezultatu (|reziduals| > 1,96 norada uz statistiski nozimigu
novirzi pie p < 0,05). Kopégjais Pirsona hi kvadrata testa rezultats: y%(2) = 34,146, p < 0,001; Cramer’s V = 0,140.

6. tabula. Recidiva biezuma sadalijums 180 dienu perioda pec M1 pabeigsanas MI klientu grupas
(¢? analize).

Nav recidiva Ir recidivs

Pabeigusie
n 801 88
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Nav recidiva Ir recidivs

Statistiski gaidamais skaits 756,2 132,8
% grupas ietvaros 90,1% 9,9%
Koriggtie standartizétie atlikumi 6,343 -6,343
Atskaititie
n 389 90
Statistiski gaidamais skaits 407,4 71,6
% grupas ietvaros 81,2% 18,8%
Koriggtie standartizetie atlikumi -2,826 2,826
Neiesaistitie
n 165 60
Statistiski gaidamais skaits 191,4 33,6
% grupas ietvaros 73,3% 26,7%
Koriggtie standartizétie atlikumi -5,324 5,324

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja analize vai grupa; statistiski gaidamais skaits — atspogulo recidiva sadalijumu,
kads butu sagaidams gadijuma, ja recidivs nebitu saistits ar klientu piederibu konkrétai MI grupai (Expected count);
% — procentualais sadalijums grupas ietvaros. Korigétie standartiz&tie atlikumi izmantoti, lai identificétu, kuras tabulas
Stinas visvairak veido kop&jo Pirsona hi kvadrata testa (y?) rezultatu (Jreziduals| > 1,96 norada uz statistiski nozZimigu
novirzi pie p < 0,05). Kopgjais Pirsona hi kvadrata testa rezultats: y*(2) = 47,710, p < 0,001; Cramer’s V =0,173.

7. tabula. Recidiva biezuma sadalijums 365 dienu perioda pec M| pabeigsanas MI klientu grupas
(¢’ analize).

Nav recidiva Ir recidivs

Pabeigusie
n 661 143
Statistiski gaidamais skaits 610,4 193,6
% grupas ietvaros 82,2% 17,8%
Korigétie standartizetie atlikumi 6,341 -6,341
Atskaititie
n 291 126
Statistiski gaidamais skaits 316,6 100,4
% grupas ietvaros 69,8% 30,2%
Korigétie standartizetie atlikumi -3,484 3,484
Neiesaistitie
n 126 73
Statistiski gaidamais skaits 151,1 479
% grupas ietvaros 63,3% 36,7%
Koriggtie standartizetie atlikumi -4,482 4,482

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja analizg vai grupa; statistiski gaidamais skaits — atspogulo recidiva sadalijumu,
kads bitu sagaidams gadijuma, ja recidivs nebiitu saistits ar klientu piederibu konkrétai MI grupai (Expected count);
% — procentualais sadalfjums grupas ietvaros. Koriggtie standartizétie atlikumi izmantoti, lai identificétu, kuras tabulas
Stinas visvairak veido kop&jo Pirsona hi kvadrata testa (%) rezultatu (|reziduals| > 1,96 norada uz statistiski nozimigu
novirzi pie p < 0,05). Kopgjais Pirsona hi kvadrata testa rezultats: y%(2) = 43,294, p < 0,001; Cramer’s V = 0,175.

8. tabula. Recidiva biezuma sadalijums 731 dienu perioda pec M| pabeigsanas MI klientu grupas
(¢ analize).

Nav recidiva Ir recidivs

Pabeigusie
n 501 187
Statistiski gaidamais skaits 4499 238
% grupas ietvaros 72,8% 27.2%
Koriggtie standartiz&tie atlikumi 6,225 -6,225

Atskaititie



Nav recidiva Ir recidivs

n 199 148
Statistiski gaidamais skaits 226,9 120,1
% grupas ietvaros 57,3% 42,7%
Koriggtie standartizetie atlikumi -3,733 3,733
Neiesaistitie

n 92 84
Statistiski gaidamais skaits 115,1 60,9
% grupas ietvaros 52,3% 47, 7%
Korigétie standartizétie atlikumi -3,960 3,960

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja analize vai grupa; statistiski gaidamais skaits — atspogulo recidiva sadalijumu,
kads biitu sagaidams gadijuma, ja recidivs nebiitu saistits ar klientu piederibu konkrétai MI grupai (Expected count);
% — procentualais sadalijums grupas ietvaros. Korigétie standartiz&tie atlikumi izmantoti, lai identificetu, kuras tabulas
Stnas visvairak veido kopg€jo Pirsona ht kvadrata testa (y?) rezultatu (|reziduals| > 1,96 norada uz statistiski nozimigu
novirzi pie p < 0,05). Kopgjais Pirsona hi kvadrata testa rezultats: y%(2) = 40,082, p < 0,001; Cramer’s V = 0,182.

9. tabula. Recidiva biezuma sadalijums 1096 dienu perioda pec MI pabeigsanas MI klientu grupas
(¢’ analize).

Nav recidiva Ir recidivs

Pabeigusie
n 368 180
Statistiski gaidamais skaits 317,4 230,6
% grupas ietvaros 67,2% 32,8%
Koriggtie standartizetie atlikumi 6,655 -6,655
Atskaititie
n 126 145
Statistiski gaidamais skaits 157 114
% grupas ietvaros 46,5% 53,5%
Korigétie standartizetie atlikumi -4,496 4,496
Neiesaistitie
n 65 81
Statistiski gaidamais skaits 84,6 61,4
% grupas ietvaros 44 5% 55,5%
Korigétie standartizetie atlikumi -3,562 3,562

Piezime: n — gadijumu skaits konkrétaja analizg vai grupa; statistiski gaidamais skaits — atspogulo recidiva sadalijumu,
kads bitu sagaidams gadijuma, ja recidivs nebiitu saistits ar klientu piederibu konkrétai MI grupai (Expected count);
% — procentualais sadalfjums grupas ietvaros. Koriggtie standartiz&tie atlikumi izmantoti, lai identificétu, kuras tabulas
Stinas visvairak veido kop&jo Pirsona hi kvadrata testa (y?) rezultatu (Jreziduals| > 1,96 norada uz statistiski nozimigu
novirzi pie p < 0,05). Kopgjais Pirsona hi kvadrata testa rezultats: y%(2) = 44,441, p < 0,001; Cramer’s V = 0,215.

10. tabula. Kaplana-Meiera analizes kopsavilkuma raditaji (laiks lidz recidivam) MI klientu
grupas 120 dienu perioda péc MI uzsaksanas.

0 0
Recidivs, RMST Me 95./(1-“. 95./2-“.
n - SE ] medianai.: medianai:
n (dienas) (dienas) ; <
apaks. augs..
Pabeigusie 955 52 1175 0,546 - - -
Atskaititie 524 100 107,2 1,396 - - -
Neiesaistitie 240 45 107,7 2,073 - - -

Piezime: RMST — ierobeZotais vidgjais izdzivosanas laiks (restricted mean survival time) attiecigaja novérosanas
perioda; SE — standartklida; Tl — ticamibas intervals. Medianais laiks 1idz recidivam analizgtaja perioda netika
sasniegts (izdzivoSanas varbitiba saglabajas virs 0,50), tadel mediana un tas 95% ticamibas intervals netiek zinoti.
Log-rank (Mantel-Haenszel) tests: y%(2) = 78,030, p < 0,001. TrikstoSo vertibu d&] no analizes izslégti 120 gadijumi.
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1. attels. Kaplana—Meiera izdzivosanas liknes (laiks lidz recidivam) MI klientu grupas 120 dienu
perioda péc M1 uzsakSanas.
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11. tabula. Kaplana-Meiera analizes kopsavilkuma raditaji (laiks lidz recidivam) MI klientu
grupas 30 dienu perioda péc MI pabeigsanas.

0 0
Recidivs, RMST Me 95./2-“. 95./?-“.
. SE . medianai: medianai:
n (dienas) (dienas) . .
apaks. augs..

Pabeigusie 956 14 30,8 0,063 - - -
Atskaititie 533 30 29,9 0,209 - - -
Neiesaistitie 265 22 29,6 0,337 - - -

Piezime: RMST — ierobezotais vid&jais izdzivo$anas laiks (restricted mean survival time) attiecigaja novéroSanas
perioda; SE — standartklida; Tl — ticamibas intervals. Medianais laiks Iidz recidivam analiz&taja perioda netika
sasniegts (izdzivoSanas varbiitiba saglabajas virs 0,50), tadé] mediana un tas 95% ticamibas intervals netiek zinoti.
Log-rank (Mantel-Haenszel) tests: y%(2) = 34,492, p < 0,001. Trikstos$o vertibu dél no analizes izsl€gti 85 gadijumi.

2. attels. Kaplana—Meiera izdzivosanas liknes (laiks lidz recidivam) MI klientu grupas 30 dienu
perioda péc MI pabeigsanas.
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12. tabula. Kaplana-Meiera analizes kopsavilkuma raditaji (laiks lidz recidivam) MI klientu
grupas 180 dienu perioda pec MI pabeigsanas.

0 0
Recidivs, RMST Me 95./(1-“. 95./?-“.
- SE . medianai: medianai.:
n (dienas) (dienas) y <
apaks. augs..

Pabeigusie 889 88 172,3 1,038 - - -
Atskaititie 479 90 159,9 2,235 - - -
Neiesaistitie 225 60 152,5 3,650 - - -

Piezime: RMST — ierobezotais vid€jais izdzivosanas laiks (restricted mean survival time) attiecigaja novéroSanas
perioda; SE — standartklida; Tl — ticamibas intervals. Medianais laiks [idz recidivam analizgtaja perioda netika
sasniegts (izdzivoSanas varbiitiba saglabajas virs 0,50), tade] mediana un tas 95% ticamibas intervals netiek zinoti.
Log-rank (Mantel-Haenszel) tests: x%(2) = 50,838, p < 0,001. Trikstoso vertibu d&l no analizes izslégti 246 gadijumi.

3. attels. Kaplana—Meiera izdzivosanas liknes (laiks lidz recidivam) MI klientu grupas 180 dienu
perioda pec MI pabeigSanas.
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13. tabula. Kaplana-Meiera analizes kopsavilkuma raditaji (laiks lidz recidivam) MI klientu
grupas 365 dienu perioda pec MI pabeigsanas.

0 0
Recidivs, RMST Me 95./2“. 95./?“.
- SE . medianai: medianai:
n (dienas) (dienas) » .
apaks. augs..

Pabeigusie 804 143 330,3 3,092 - - -
Atskaititie 417 126 300 5,766 - - -
Neiesaistitie 199 73 275,4 9,3 - - -

Piezime: RMST — ierobezotais vid&jais izdzivosanas laiks (restricted mean survival time) attiecigaja noveroSanas
perioda; SE — standartklida; Tl — ticamibas intervals. Medianais laiks 11dz recidivam analizgtaja perioda netika
sasniegts (izdzivosSanas varbiitiba saglabajas virs 0,50), tadél mediana un tas 95% ticamibas intervals netiek zinoti.
Log-rank (Mantel-Haenszel) tests: y%(2) = 48,175, p < 0,001. TrikstoSo vertibu d&] no analizes izslégti 419 gadijumi.

57



4. attels. Kaplana—Meiera izdzivosanas liknes (laiks lidz recidivam) MI klientu grupas 365 dienu

perioda péc MI pabeigsanas.
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14. tabula. Kaplana-Meiera analizes kopsavilkuma raditaji (laiks lidz recidivam) MI klientu
grupas 731 dienu perioda pec MI pabeigsanas.

0 0

Recidivs, RMST Me 95./ng. 95./?-”._

. SE . medianai: medianai:

n (dienas) (dienas) » v
apaks. augs..

Pabeigusie 688 187 612,8 8,4 - - -
Atskaititie 347 148 525,6 14,532 - - -
Neiesaistitie 176 84 480,5 22,066 - 511 -

Piezime: RMST — ierobezotais vid&jais izdzivo$anas laiks (restricted mean survival time) attiecigaja novéroSanas
perioda; SE — standartklida; Tl — ticamibas intervals. Medianais laiks 1idz recidivam analizgtaja perioda netika
sasniegts (izdzivoSanas varbiitiba saglabajas virs 0,50), tadé] mediana un tas 95% ticamibas intervals netiek zinoti.
Log-rank (Mantel-Haenszel) tests: y%(2) = 47,309, p < 0,001. Trikstos$o vertibu dél no analizes izslégti 628 gadijumi.

5. attéls. Kaplana—Meiera izdzivosanas liknes (laiks lidz recidivam) MI klientu grupas 731 dienu
perioda péc MI pabeigsanas.
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15. tabula. Kaplana-Meiera analizes kopsavilkuma raditaji (laiks lidz recidivam) MI klientu
grupas 1096 dienu perioda péc MI pabeigsanas.

0 0
Recidivs, RMST Me 95./(1-“. 95./?-“.
- SE . medianai: medianai:
n (dienas) (dienas) y <
apaks. augs..

Pabeigusie 548 180 870,9 15,765 - - -
Atskaititie 271 145 705 25,988 923 742 -
Neiesaistitie 146 81 642 38,050 825,5 472 -

Piezime: RMST — ierobezotais vid€jais izdzivosanas laiks (restricted mean survival time) attiecigaja novéroSanas
perioda; SE — standartklida; Tl — ticamibas intervals. Medianais laiks Iidz recidivam analiz&taja perioda netika
sasniegts (izdzivoSanas varbiitiba saglabajas virs 0,50), tadé] mediana un tas 95% ticamibas intervals netiek zinoti.
Log-rank (Mantel-Haenszel) tests: y%(2) = 52,181, p < 0,001. TrikstoSo vertibu d&] no analizes izslégti 874 gadijumi.

5. attels. Kaplana—Meiera izdzivosanas Iltknes (laiks lidz recidivam) MI klientu grupas 1096 dienu
perioda péc MI pabeigSanas.
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16. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 30 dienu perioda pec MI
pabeigsanas, izmantojot visparéja RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -6,579 0,910 0,001 -7,232 52,306 < 0,001
Vecums -0,012 0,015 0,988 -0,850 0,723 0,395
Vispargja RVN kopgjais riska ltmenis 0,814 0,198 2,257 4117 16,949 < 0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 1,196 0,345 3,308 3,469 12,037 < 0,001
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 1540 0,370 4,666 4,158 17,293 <0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartklada (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 30 dienu perioda peéc MI pabeigSanas
(0 =nav recidiva, 1 =ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs (4y? = 48,281,
p <0,001).

17. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozesanai 180 dienu perioda péc MI
pabeigsanas, izmantojot visparéja RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -5,012 0,525 0,007 -9,539 90,999 <0,001
Vecums -0,008 0,008 0,992 -1,016 1,032 0,310
Vispargja RVN kopgjais riska limenis 0,898 0,122 2,456 7,392 54,643 < 0,001
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Mainigais B SE OR z Wald p

Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,607 0,174 1,835 3,483 12,128 < 0,001

Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 1,076 0,201 2,933 5,355 28,679 <0,001
Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 180 dienu perioda pec MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4y?=105,110, p < 0,001).

18. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 365 dienu perioda pec MI
pabeigsanas, izmantojot visparéja RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -4,150 0,469 0,016 -8,857 78,441 <0,001
Vecums -0,012 0,007 0,988 -1,666 2,777 0,096
Vispargja RVN kopé¢jais riska limenis 0,885 0,111 2,423 7,988 63,809 <0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,623 0,152 1864 4,091 16,736 < 0,001
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,832 0,187 2,297 4,446 19,768  <0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 365 dienu perioda péc MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4x?=114,387, p < 0,001).

19. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 731 dienu perioda pec MI
pabeigsanas, izmantojot visparéja RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -3,473 0,464 0,031 -7,478 55,926 < 0,001
Vecums -0,025 0,007 0,975 -3,380 11,428 <0,001
Visparéja RVN kopgjais riska limenis 0,994 0,116 2,703 8,587 73,739 <0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,566 0,151 1,761 3,744 14,019 < 0,001
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,668 0,188 1,951 3,552 12,619 < 0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkluda (Standard Error); OR — izredZzu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskdas nozimibas Iimenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 731 dienu perioda péc MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4y? = 133,569, p < 0,001).

20. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 1096 dienu perioda péc MI
pabeigsanas, izmantojot visparéja RVN raditajus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -3,784 0,522 0,023 -7,243 52,464 <0,001
Vecums -0,021 0,008 0,979 -2,507 6,283 0,012
Vispargja RVN kopgjais riska limenis 1,118 0,131 3,059 8,508 72,391 <0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,772 0,169 2,164 4,573 20,915 <0,001
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,774 0,207 2,168 3,731 13,918 < 0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredzu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 1096 dienu perioda péc MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4y?= 136,433, p < 0,001).

21. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 30 dienu perioda péc MI
pabeigsanas, izmantojot vardarbibas RVN raditdjus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -6,191 1,129 0,002 -5485 30,000 <0,001
Vecums 0,013 0,018 1,013 0,702 0,493 0,483
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Mainigais B SE OR z Wald p

Vardarbibas RVN kopégjais riska Iimenis 0,616 0,208 1,852 2,961 8,765 0,003
Atskaitttie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 1,383 0,487 3,989 2,842 8,076 0,004
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 1,676 0,519 5,347 3,228 10,417 0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 30 dienu perioda péc MI pabeigSanas
(0 =nav recidiva, 1 =irrecidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs (4y? = 28,688,
p < 0,001).

22. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 180 dienu perioda pec MI
pabeigsanas, izmantojot vardarbibas RVN raditdjus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -5,203 0,796 0,005 -6,537 42,736  <0,001
Vecums 0,029 0,013 1,030 2,266 5,133 0,023
Vardarbibas RVN kopgjais riska Itmenis 0,635 0,154 1,888 4,127 17,030 < 0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,626 0,300 1,869 2,088 4,358 0,037
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 1,417 0,326 4,125 4,343 18,866 < 0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tieck uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 180 dienu perioda péc MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4y? = 44,809, p < 0,001).

23. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 365 dienu perioda pec MI
pabeigsanas, izmantojot vardarbibas RVN raditdjus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -4,018 0,716 0,018 -5,611 31,483 <0,001
Vecums 0,019 0,012 1,020 1,585 2,512 0,113
Vardarbibas RVN kopégjais riska Iimenis 0,603 0,141 1,827 4,288 18,390 <0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,701 0,262 2,015 2,675 7,157 0,007
Neiesaistitie (salidzindjuma ar pabeigusajiem) 1,188 0,300 3,282 3,965 15,723 <0,001

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartklada (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vértiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 365 dienu perioda péc MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4y? = 45,270, p < 0,001).

24. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 731 dienu perioda péec MI
pabeigsanas, izmantojot vardarbibas RVN raditdjus.

Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -2,554 0,708 0,078 -3,607 13,013 <0,001
Vecums -0,005 0,013 0,995 -0,383 0,147 0,702
Vardarbibas RVN kopégjais riska ITmenis 0,636 0,147 1,889 4,327 18,726 < 0,001
Atskaititie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,413 0,264 1,511 1,563 2,442 0,118
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,813 0,314 2,254 2,584 6,678 0,010

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 731 dienu perioda péc MI
pabeigsanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4x?=38,999, p < 0,001).

25. tabula. Logistiskas regresijas rezultati recidiva prognozésanai 1096 dienu perioda péc MI
pabeigsanas, izmantojot vardarbibas RVN raditdjus.
Mainigais B SE OR z Wald p
Konstante -1911 0,830 0,148 -2,303 5,303 0,021
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Mainigais B SE OR z Wald p

Vecums -0,006 0,016 0,994 -0,373 0,139 0,709
Vardarbibas RVN kopégjais riska [imenis 0,521 0,168 1,684 3,106 9,646 0,002
Atskaitttie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,601 0,307 1,823 1,958 3,835 0,050
Neiesaistitie (salidzinajuma ar pabeigusajiem) 0,945 0,358 2572 2,640 6,971 0,008

Piezime: B — regresijas koeficients (Estimate); SE — standartkltida (Standard Error); OR — izredZu attieciba (Odds
Ratio); z — standartiz&ta testa statistikas vertiba; Wald — Valda statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p <0,05). Atkarigais mainigais: recidivs 1096 dienu perioda péc MI
pabeigSanas (0 = nav recidiva, 1 = ir recidivs). References kategorija: pabeigusie klienti. Modelis statistiski nozimigs
(4y?= 136,433, p < 0,001).
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