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Izmantotie saisinajumi

Dienests — Valsts probacijas dienests

PP — Probacijas programma

NN — Noziedzigs nodarijjums

RNR — Riska-vajadzibas-atsaucigas ricibas modelis (anglu val. Risk-Need-Responsivity model)
KBT — Kognitivi biheiviorala terapija (anglu val. Cognitive Behavioral Therapy)

PLUS — Probacijas klientu uzskaites sistéma

PC — probacijas programma “Parmainu celS”

PU — probacijas uzraudziba

Pabeigusie — Valsts probacijas dienesta klienti, kuri piedalijas probacijas programma “Parmainu
cel$” un to pabeidza atbilstosi noteiktajam prasibam

Atskaititie — Valsts probacijas dienesta klienti, kuri uzsaka probacijas programmu “Parmainu
cel§”, tacu tika no tas atskaititi

Neiesaistitie — Valsts probacijas dienesta klienti, kuriem tika noteikta daliba probacijas programma
“Parmainu cel§”, bet kuri netika faktiski ieskaititi $aja programma

RVN — Riska un vajadzibu novértgjums

Projekts — Eiropas Sociala fonda Plus projekta Nr. 4.3.4.6/1/23/1/001 “Atbalsts probacijas klientu
resocializacijai”



levads

Petijums “Valsts probacijas dienesta resocializacijas programmas ‘“Parmainu cel§”
efektivitates izvertejums” tika veikts Eiropas Sociala fonda Plus projekta Nr. 4.3.4.6/1/23/1/001
“Atbalsts probacijas klientu resocializacija” (turpmak — projekts) ietvaros no 2025. gada septembra
lidz 2026. gada aprilim. P&tijuma nepiecieSamiba izriet no Valsts kontroles revizijas Nr.2.4.1-
11/2018 “Valsti 1stenoto notiesato personu resocializacijas pasakumu efektivitate”, kura ka viens
no ieteikumiem (10.3.) tika noradita nepiecieSamiba veikt probacijas programmu efektivitates
izveértéjumu, tostarp analizét, vai programmu apguve samazina recidiva risku. P&tijumu veica
projekta datu analizes eksperte Amanda Anna Strauja un datu analizes vadosa eksperte Gundega
Kukle. Saistitas projekta apaksdarbibas:

e 3.d18. “Pétijums par programmu nozimi (ietekmi) probacijas klientu parmainu
veicinasana un probacijas programmu vaditdju viedokli par resocializacijas
programmam”’;

e 3.d19. Resocializacijas programmu pilnveide.

Sis petijums ir dala no projekta ietvaros veiktajiem savstarpéji saistitajiem p&tfjumiem, kuru
meérkis ir izverteét dazadu Valsts probacijas dienesta (turpmak - Dienests) probacijas programmu
efektivitati. Nemot véra kopigo tematisko un konceptualo ietvaru, teorétiskaja dala izmantota
vienota pieeja.

Latvija probacijas programmas ir butisks instruments darba ar personam, kuras nonakusas
kriminaltiesibu sisttma, un to galvenais mérkis ir veicinat klientu resocializaciju un mazinat
atkartotu noziedzigu nodarfjumu risku. Vienlaikus starptautiska un nacionala prakse liecina, ka
Sadu programmu efektivitate var biit atSkiriga, un tas izverteésana ir biitiska, lai nodroSinatu resursu
mérktiecigu izmantoSanu un uz pieradijumiem balstitu pieeju probacijas darba. Lidzsingjie
klientu uzvedibas izmainam un dinamisko riska faktoru samazinasanos.

ST pétijuma ietvaros analizéta Dienesta Tstenota resocializacijas programma “Parmainu
cel§”, kas paredzéta pilngadigiem klientiem, kuri izdarfjusi seksuala rakstura noziedzigus
nodarfjumus. Programma izstradata, balstoties uz Lielbritanija izveidoto Temzas ielejas grupu
programmu personam, kas veikuSas dzimumnoziegumus (Thames Valley Sex Offender Group
Programme TV-SOGP; Faux, 2001a, 2001b; Fisher, 2001; Fisher & Faux, 2001a, 2001b; Fisher,
Eldrige, Still, & Faux, 2001; Hayes & Fisher, 2007), un vélak adaptéta Latvijas kontekstam. Ta
tiek Tstenota strukturéta grupu darba forma, nodrosinot vidi, kura klientiem iesp&jams apgit jaunas
prasmes un parskatit savus uzvedibas modelus.

Programmas saturs ir organizets Cetros secigos tematiskos blokos, aptverot gan klientu
izpratnes veidoSanu par noziedzigo uzvedibu, gan socialo un emocionalo prasmju attistibu, ka ar1
uzvedibas mainai nepiecieSamo iemanu nostiprinaSanu. Programma liela meéra balstas kognitivi
biheivioralaja pieeja, papildus integréjot elementus, kas versti uz empatijas attistibu, emocionalas
regulacijas pilnveidi un prosocialas uzvedibas veicinasanu.

Neskatoties uz programmas nozimi praksg, Iidz Sim ir ierobeZota informacija par tas
ietekmi uz klientu uzvedibas un attieksmes izmainam programmas istenoSanas laika. Lidz ar to
aktuals ir jautajums par to, kadas izmainas iesp€jams noverot programmas gaita un vai tas norada
uz pozitivam tendencém klientu uzvediba.

Saja pétijuma programma “Parmainu cel$” tick analizéta ka Dienesta Tstenota intervences
prakse, izvertgjot tas istenoSanas datus, dalibnieku novert€jumus un sasniegtos rezultatus.

Petijjuma merkis: izvertét Valsts probacijas dienesta resocializacijas programmas
“Parmainu cel$” efektivitati probacijas klientu riska un vajadzibu raditaju izmainas un noziedzigu



nodarfjumu faktoru samazinasana, uzvedibas parmainu veicinasana, recidiva riska mazinasana un
programmu TstenoSanas procesa kvalitate.
Pétijuma uzdevumi:
1.

2.

Apkopot un analizét datus par probacijas programmas ‘“Parmainu cel$” istenosanu
Dienesta no 2023. gada 1. februara lidz 2025. gada 30. septembrim.
Raksturot probacijas programmas istenoSanas procesu, analiz§jot klientu lidzdalibas
raditajus (uzsakSana, pabeigSana, atskaitiSana, kavéjumi) un identific€jot ar probacijas
programmas nepabeigSanu saistitos faktorus.
Analizét probacijas programmas dalibnieku uzvedibas un atticksmes novertéjumus
probacijas programmas laika, izmantojot starpnovertéjumus un nosléguma izvertjumu.
Izvertet izmainas riska un vajadzibu novert€juma raditajos pirms un pec probacijas
programmas, salidzinot probacijas klientu grupas:

e Klientus, kuri probacijas programmu pabeigusi,

e klientus, kuri no probacijas programmas atskaititi,

e klientus, kuriem noteikts pienakums piedalities probacijas programma, bet kuri

taja nav iesaistiti.

Analizet atSkiribas riska un vajadzibu novért€juma raditajos starp klientu grupam, lai
noteiktu, vai probacijas programmas pabeigSana ir saistita ar labvéligakam izmainam
dinamiskajos riska faktoros.
Izvértét noziedzigu nodarfjumu recidiva raditajus dazados laika periodos p&c probacijas
programmas uzsakSanas un pabeigSanas (vai to ekvivalentiem), salidzinot klientu
grupas.
Integréti izvertet programmas efektivitati, balstoties uz riska un vajadzibu novertgjumu
izmainam un recidiva raditajiem.
Izstradat priekslikumus programmas pilnveidei, balstoties uz pétijuma rezultatiem, ar
mérki uzlabot tas efektivitati un ilgtsp&ju.

Pétijjuma jautajumi:

Kadas atSkiribas pastav starp probacijas klientiem péc iesaistes probacijas programma
(pabeigusie, atskaititie) programmas norises un lidzdalibas raditajos?

Vai programmas pabeigSana ir saistita ar statistiski nozimigam izmainam riska un
vajadzibu novert€juma raditajos?

Vai pastav atSkiribas riska un vajadzibu raditaju izmainas starp klientu grupam?

Vai programmas pabeigSana ir saistita ar zemakiem noziedzigu nodarjjumu recidiva
raditajiem dazados laika periodos?

Petfjums sastav no ¢etram nodalam. Pirmaja nodala apskatits teoretiskais ietvars, raksturojot
resocializacijas programmu nozimi un PC programmu. Otraja nodala aprakstita pétjjuma
metodologija, tostarp pétijuma dizains, izlase, mainigie un izmantotas analizes metodes. Tresaja
nodala apkopoti un analiz€ti petijuma rezultati, savukart ceturtaja nodala sniegta rezultatu
interpretacija un diskusija. Ka ari nosléguma ir sniegti secinajumi.

P&tijuma izmantoti anonimiz€ti administrativie dati, nodrosinot klientu konfidencialitati un
atbilstibu datu aizsardzibas prasibam. P&étijuma veikSana neradija papildu riskus klientiem un
neietekméja probacijas uzraudzibas procesu.



1. Teoretiskais pamatojums un pétijuma konteksts

Latvija Dienests ir institiicija, kas nodrosina sabiedriba izcieSamo kriminalsodu izpildi un
strada ar personam, kuras nonakusas kriminaltiesibu sistéma. Dienesta klienti ir, piem&ram,
nosaciti notiesatas personas, nosaciti pirmstermina no soda izcieSanas atbrivotas personas, ka ari
personas, kuram pieme&rota probacijas uzraudziba vai piespiedu darbs. Dienesta darba merkis ir
mazinat atkartotu noziedzigu nodarjjumu risku, vienlaikus sekméjot personu socialas uzvedibas
mainu un ieklausanos sabiedriba (Latvijas V&stnesis, 2024, 183; Valsts probacijas dienests [ VPD],
2020a).

Probacijas uzraudziba ietver gan kontroli par noteikto pienakumu izpildi, gan atbalstu
kriminog€no problému risina$ana, veicinot personas sociali pienemamu uzvedibu un likuma normu
ieverosanu (Latvijas V@stnesis, 2022, 44; VPD, 2020b). Viens no probacijas darba instrumentiem
ir probacijas programmas (turpmak — PP), kas ir socialas uzvedibas korekcijas lidzeklis, un kuru
mérkis ir veicinat klienta integraciju sabiedriba un sekmét sociali pienemamas uzvedibas attistibu.
PP ietvaros klienti tiek aicinati apzinaties savas domasanas, atticksmes un uzvedibas ietekmi uz
atkartotu parkapumu risku, ka arT attistit dazadas socialas un personiskas prasmes, piemeram,
problému risinasanu, mérku izvirziSanu un planosanu, attiecibu veidosanu un paskontroli (Latvijas
Vestnesis, 2024, 183; VPD, 2020a).

PP balstas uz vairakam teoretiskam pieejam, kas skaidro noziedzigas uzvedibas veidoSanos
un tas mainas iesp&jas. Viena no biitiskakajam pieejam ir kognitivi biheiviorala pieeja (anglu val.
— Cognitive behavioural approach; Beck, 1979; Ellis, 1962), kas paredz, ka cilvéka uzvediba ir
ciesi saistita ar vina domasanas veidiem, uzskatiem un reakcijas modeliem. Paral&li tiek izmantotas
ari citas pieejas, pieméram, Labas dzives modelis (anglu val. — Good Lives Model; Ward, 2002),
kas uzsver pozitivu dzives mérku sasniegSanu, Transteorétiskais modelis (anglu val. — Stages of
Change; Prochaska & DiClemente, 1983), kas skaidro uzvedibas mainas posmus. Atseviskas PP
tieck nemti vera arf citi specifiski modeli, pieméram, Finkelhora modelis (anglu val. — Finkelhor's
Precondition Model; Finkelhor, 1984), kas skaidro seksualo parkapumu veidosanos.

Kopuma $§is pieejas papildina viena otru un balstas uz lidzigu pien€mumu — noziedziga
uzvediba nav nemainiga, un to iesp&ams ietekmét, stradajot ar personas domasanu, uzvedibu,
socialo vidi un individualajam vajadzibam. Jaunakie starptautiskie petijumi liecina, ka strukturétas
un teorétiski pamatotas programmas, IpaSi tas, kas ir pielagotas klienta riska limenim un
vajadzibam un tiek kvalitativi Istenotas, var samazinat recidiva risku un veicinat veiksmigaku
reintegraciju sabiedriba, lai gan to efektivitate dazadas programmas un kontekstos var atskirties
(Taylor et al., 2025; Kanestrem et al., 2025; Syasyila et al., 2025; Duan et al., 2024). Tadgjadi PP
ir viens no bitiskiem, bet ne vienigajiem uzraudzibas plana ieklautajiem resocializacijas
pasakumiem, lai samazinatu recidiva risku un veicinatu personas veiksmigu funkcionéSanu
sabiedriba.

A. Zavacka un R. Cinka (2022) zinojums “Probdcijas klientu noziedzigu nodarijumu
recidivs: 2016., 2017. un 2018. gada kohortu salidzinajums” liecina, ka aptuveni treSdalai (ap
37%) klientu tris gadu laika péc soda izpildes uzsakSanas tiek ierosinats jauns kriminalprocess.
Vienlaikus PP tiek piem@rotas salidzinosi nelielai dalai klientu (mazak neka 10%), tomer to nozime
recidiva mazinasana ir butiska — lielaka dala klientu, kuri uzsak dalibu PP, tas ar1 pabeidz (aptuveni
77-86%), un PP pabeigSana ir saistita ar zemaku recidiva risku salidzinajuma ar klientiem, kuri PP
neuzsak vai nepabeidz.

Neskatoties uz PP nozimi un to izmantoSanu prakse, Latvija joprojam ir ierobeZots empirisks
izvertéjums par PP faktisko efektivitati. Ipasi maz pétita ir saikne starp dalibu PP, izmainam klientu
uzvediba (pieméram, dinamiskajos riska faktoros) un recidiva raditajiem. No ta var secinat, ka lidz
galam nav skaidrs, cik liela méra PP veicina realas parmainas klientu uzvediba un vai §1s parmainas
ilgtermina samazina noziedzigu nodarfjumu (turpmak — NN) atkartoSanas risku.



Starptautiskaja literattira resocializaciju programmu efektivitate visbiezak tiek skaidrota,
balstoties uz Riska—vajadzibu—atsaucigas ricibas (anglu val. Risk—Need—Responsivity; turpmak —
RNR) modeli, kas paredz, ka programmam jabiit pielagotam personas riska Itmenim, jafokusg&jas
uz dinamiskajiem riska faktoriem un janem véra individualas ipatnibas, kas ietekmé& sp&ju
iesaistities tajas (Bonta & Andrews, 2017). Péc RNR modela noziedzigu uzvedibu ietekmé riska
faktori, kurus iedala statiskajos un dinamiskajos. Statiskie riska faktori ir pastavigi — tie veido
fiks€tu kontekstu, kura attistas individa uzvediba, pieméram, vecums un kriminala vésture.
Savukart dinamiskie riska faktori ir ar personas uzvedibu, domasanu un socialo situaciju saistiti
apstakli, kas var mainities laika gaita, pieméram, antisocialas atticksmes, impulsivitate, atkaribas
un nepietickamas socialas prasmes. Tiesi dinamiskie riska faktori ir centralais intervences mérkis,
jo to izmainas ir ciesi saistitas ar recidiva riska samazinasanos (Lussier et al., 2025; Kanestrgm et
al., 2025; Krushas et al., 2024; Bonta & Andrews, 2017).

Petijumi konsekventi apliecina, ka nozimigas ir ne tikai riska faktoru kategorijas, bet ari to
izmainas laika gaitd. Dinamisko riska faktoru samazinasanas ir saistita ar mazaku atkartotas
noziedzigas ricibas risku, savukart to pieaugums — ar augstaku recidiva iesp&jamibu. Turklat
augstaks dinamisko riska faktoru ItTmenis Tpasi butiski palielina recidiva risku augsta riska grupas
(Lussier et al., 2025; Kanestrgm et al., 2025; Stone et al., 2021; Bonta & Andrews, 2017). Nemot
veéra iepriek§ minéto, dinamisko riska faktoru izmainas ir bitisks indikators, kas lauj izvertet
intervences efektivitati. Tiesi §1iemesla d€] $aja petijuma 1pasa uzmaniba tiek pieversta izmainam
dinamiskajos riska faktoros, analizgjot tas ka vienu no galvenajiem mehanismiem, caur kuriem PP
var ietekmét klientu uzvedibu un samazinat recidiva risku.

Novertgjot PP efektivitati, svarigi ir saprast, ka PP ietekme neizpauzas tikai viena rezultata.
Efektivitati var analiz&t vairakos savstarpgji saistitos Iimenos. Pirmkart, svarigs ir PP istenoSanas
process — tas ietver, pieméram, klienta lidzdalibu, iesaisti nodarbibas, atticksmi pret PP un
sadarbibu ar programmas vaditaju. Ja klients PP aktivi neiesaistas vai PP netiek pilnvertigi istenota,
PP mérki var netikt sasniegti un izmainas klienta uzvediba var biit minimalas. Otrkart, bitiskas ir
izmainas dinamiskajos riska faktoros, pieméram, attieksmes, impulsivitaté vai socialajas prasmes.
Sis izmainas var uzskatit par starpposma rezultatu, kas parada, vai PP ietekmg klienta uzvedibu un
domasanu. Treskart, ilgtermina svarigakais rezultats ir recidivs — vai persona atkartoti izdara NN.

Sada daudzlimenu pieeja lauj ne tikai konstatét, vai PP “strada”, bet ari labak izprast, kapéc
ta strada vai nestrada. Turklat tikai recidiva analize ne vienmér sniedz pilnigu prieksstatu par PP
efektivitati, jo recidivu ietekmé ari ar&jie faktori, pieméram, sociala vide vai nodarbinatibas
iesp&jas. Tadel, kombingjot vairakus analizes Itmenus — PP istenoSanas raditajus, izmainas
dinamiskajos riska faktoros un recidiva datus —, iesp&jams iegiit daudz pilnigaku un pamatotaku
priekSstatu par PP ietekmi.

Nemot véra iepriek§ minéto, Saja petijuma PP efektivitate tiks analizeta tr1s Itmenos: (1) PP
istenoanas process, (2) izmainas dinamiskajos riska faktoros un (3) recidiva raditaji. Sada pieeja
lauj vienlaikus analizét gan PP rezultatus, gan to iedarbibas mehanismus, nodroSinot
daudzdimensionalu skatijumu uz PP efektivitati.

1.1. Probacijas programma “Parmainu cel$”

Programma “Parmainu cel$” ir Dienesta istenota resocializacijas programma pieaugusam
personam, kuras izdarijuSas seksuala rakstura noziedzigus nodarijumus. Programmas izstrade
laikposma no 2018. lidz 2022. gadam tika veikta FEiropas Sociala fonda projekta Nr.
9.1.3.0/16/1/001 “Resocializacijas sist€mas efektivitates paaugstinaSana” ietvaros. Tas izstrade
balstita uz ieprieks Latvija izmantotas Temzas ielejas dzimumnoziedznieku grupu programmas
(Thames Valley Sex Offender Group Programme; Faux, 2001a, 2001b; Fisher, 2001; Fisher &
Faux, 2001a, 2001b; Fisher et al., 2001; Hayes & Fisher, 2007) kvalitates izvertgjumu, kura
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rezultati noradija uz nepiecieSamibu aktualizét programmas saturu, pilnveidot metodologiju un
pielagot to Latvijas kulturvidei (Rudzite & Skara, 2019).

PC meérka grupa virieSi vecuma no 21 lidz 60 gadiem, kuri notiesati par noziedzigiem
nodarfjumiem pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu un kuriem, balstoties uz riska un vajadzibu
noverté§jumu (RVN), konstatéts vidéjs, augsts vai loti augsts recidiva risks. Saskana ar Dienesta
metodiku Sie klienti klasificgjami ka A kategorijas dzimumnoziegumu izdaritaji (VPD, 2024).
Programma tiek 1stenota grupas formata, un optimalais dalibnieku skaits grupa ir no pieciem lidz
astoniem dalibniekiem (Ulmane et al., 2023). Nodarbibas vada vismaz divi programmas vaditaji,
nodrosinot strukturétu un drosu vidi parmainu procesam (Jakuseva et al., 2022).

Programmas virsmérkis ir mazinat dalibnieku risku nakotng izdarit dzimumnoziegumus,
tadejadi veicinot sabiedribas dro§ibu un potencialo upuru aizsardzibu (JakuSeva et al., 2022;
JakuSeva & Burkovska, 2022). Programmas saturs balstas pienémuma, ka kaitiga seksuala rakstura
uzvediba veidojas emocionalu, kognitivu un socialu faktoru mijiedarbiba, un ilgtsp€jigas
parmainas iesp&jamas, merktiecigi attistot pasregulacijas, empatijas un socialas prasmes. Butiska
nozime programma ir ar1 dalibnieku stipro pusu identific€Sanai un attistiSanai, veicinot ieksgjo
motivaciju un ilgtermina uzvedibas mainu.

Programmas teorétiskais pamats atbilst riska—vajadzibu—atsaucigas ricibas (RNR)
principiem un integré vairakas pieradijumos balstitas pieejas, kas verstas uz dinamisko riska
faktoru mazinaSanu un prosocialas uzvedibas veicinaSanu. Programmas ietvaros tiek izmantoti:

e kognitivi biheivioralas terapijas principi darbam ar domasanas klidam, uzvedibas
modeliem un pasregulaciju;
parmainu (gatavibas) modelis klienta motivacijas izverté€Sanai;
recidiva noverSanas pieeja riska situaciju identific€Sanai un parvaldibai;

Labas dzives modelis, kas versts uz prosocialu mérku un personisko resursu attistibu;
pasSregulacijas pieejas un apzinatibas prakses individualo risku izpratnei un uzvedibas
kontrolei;

shemu terapijas elementi destruktivu uzvedibas modelu mainai;

e piesaistes teorijas aspekti, kas veicina drosaku starppersonu attiecibu veidoSanu;

e Finkelhora priekSnosacjumu modelis, kas skaidro seksualas vardarbibas

priekSnoteikumus (attiecinams uz bérnu seksualas izmantos$anas gadijumiem).

Programma strukturéta Cetros tematiskos blokos, kas secigi aptver izpratnes veidoSanu par
noziedzigo uzvedibu, emocionalo un socialo prasmju attistibu, ka ari uzvedibas mainas
nostiprinaSanu. Programmas istenoSana balstita grupas darba pieeja, kas veicina dalibnieku
savstarpgjo mijiedarbibu, refleksiju un socialo prasmju attistibu.

Programmas nodarbibu bloku raksturojums:

e pamatbloks (1. bloks) - mérkis ir veidot izpratni par noziedzigo uzvedibu, tas c€loniem

un sekam, ka ar1 identificet individualos riska faktorus un domasanas kltdas;

e lidzjutibas pret sevi un citiem bloks (2. bloks) - vérsts uz empatijas attistiSanu, cietusa
perspektivas izpratni un emocionalas reakcijas paplasinasanu;
e dzives iemanu bloks (3. bloks) - tiek attistitas pasregulacijas, problému risinasanas,
saskarsmes un emocionalas vadibas prasmes;
e Labas dzives modela bloks (4. bloks) - fokusgjas uz prosocialu mérku izvirzisanu,
personisko resursu attistiSanu un ilgtsp€jigas, sociali pienemamas dzives veidoSanu.
Programmas laika tiek izmantotas dazadas uzvedibas mainu veicinoSas metodes, tostarp
problémsituaciju analize, diskusijas, lomu sp€les un praktiskie uzdevumi. Grupas darbs balstas uz
skaidri definétiem principiem — konfidencialitati, aktivu lidzdalibu, savstarp&ju cienu un atbildibu,
kas nodroSina droSu vidi parmainu procesam.



2. Pétijuma metodologija

2.1. Pétijjuma dizains un metodologiska pieeja

P&tijuma izmantots kvazieksperimentals longitudinals dizains, lai noveértétu PP “Parmainu
cel§” efektivitati dazados iznakuma raditajos. Petijuma dizains balstas uz neekvivalentu grupu
salidzinajumu, kur dalibnieki netika sadaliti grupas ar randomizacijas palidzibu, bet grupas
izveidojas dabiska veida PP 1stenoSanas procesa.

P&tijumam ir retrospektivs (vesturisks) raksturs, jo taja izmantoti ieprieks ievakti dati par
laika periodu no 2023. gada 1. februara Iidz 2025. gada 30. septembrim. Datu struktiira lauj analiz&t
gan izmainas laika, gan atSkiribas starp grupam, sniedzot iesp&ju izvertet PP ietekmi gan Tstermina,
gan ilgtermina.

Metodologiska pieeja p&tijuma ir kvantitativa, balstita uz strukturétu datu statistisku analizi.
Vienlaikus atseviski kvalitativi dati, pieméram, programmas vaditaju komentari par dalibnieku
atskaitiSanas iemesliem, pétijuma vajadzibam tika kodeti un parveidoti skaitliskas kategorijas,
nodrosinot to ieklausanu kopgja analize.

PP efektivitate tiek verte€ta daudzdimensionali, analiz&jot procesa raditajus PP istenoSanas
laika, izmainas vispargja un/vai vardarbibas riska novertgjumos pirms un péc PP (vai tam
ekvivalenta laika posma), ka arf recidivu ka ilgtermina iznakuma indikatoru. Sada pieeja lauj iegiit
visaptverosu prieksstatu par PP ietekmi uz dalibnieku uzvedibu un atkartotu NN risku.

Izv@letais pétljuma dizains lauj analiz&t realas prakses datus un novértét PP efektivitati
dabiskos apstaklos, vienlaikus nemot ve&ra interpretacijas ierobezojumus, kas saistiti ar
ne-randomiz&tu grupu izmantosanu.

2.2. Pétijuma izlase un grupu veidosana

Pétijuma izlasi veido Dienesta klienti, kuri laika posma no 2023. gada 1. februara lidz
2025. gada 30. septembrim piedalijusies PC. Kopuma analiz&tais laika periods tika noteikts,
balstoties uz pieejamo datu apjomu Probacijas klientu uzskaites sistéma (turpmak — PLUS).

Pétijuma ietvaros tika definéts jédziens “viens uzraudzibas periods”, kas tika izmantots datu
atlases un analizes vajadzibam. Sada pieeja tika izvéléta, lai nodroginatu vienotu uzraudzibas
periodu interpretaciju un izvairitos no viena klienta vairakkart€jas ieklauSanas analizé ka
savstarp€ji neatkarigiem gadijumiem. Par vienu uzraudzibas periodu tika uzskatiti Sadi gadijumi:

e kuros klientam sakotngji bija nosaciti pirms termina no brivibas atnemsSanas soda
izcieSanas atbrivotas personas statuss (turpmak — NPTA), kas vélak tika mainits uz
probacijas uzraudzibas statusu (turpmak — PU), trakt€jot to ka vienotu uzraudzibas
turpinajumu;

¢ kuros uzraudzibas sekcijas slégSanas iemesls bija soda saskaitiSana un iemesls nav bijis
jauns NN attiecigaja uzraudzibas perioda;

e Kkuros Klients tika notiesats par jaunu NN, kas izdarits pirms attieciga uzraudzibas
perioda.

No PLUS sakotngji iegiitais datu masivs ietvéra 68 gadijumus. Datu sagatavoSanas procesa
tika veikta datu parbaude un tiriSana, balstoties uz ieprieks defin€tiem izslégsanas kritérijiem. Datu
tiriSanas procesa tika izslégti 16 gadijumi, tai skaita:

e 9 gadijumi, kuros datums, kad klientam noteikts pienakums piedalities PC, ir vélaks
par 2025. gada 30. aprili;

e 7 gadijumi, kuros klients vienas uzraudzibas ietvaros PC bijis iesaistits vairakkartigi,
Sados gadijumos:
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— tika saglabats pirmais iesaistes gadijums, ja visas pargjas reizes klients no PP tika
atskaitits;
— tika saglabats gadijums, kura klients PP pabeidza, ja citos gadijjumos tas tika
atskaitits.
Péc datu tiriSanas tika izveidota pétijuma izlase (N = 52), kuru veido tris savstarp&ji
salidzinamas grupas:

1. PC pabeigusie klienti (n = 20) — Dienesta klienti, kuri piedalijas PC un to pabeidza
atbilstosi noteiktajam PP prasibam (turpmak — pabeigusie);

2. no PC atskaititie klienti (n = 16) — Dienesta klienti, kuri PC uzsaka, tacu tika no tas
atskaititi dazadu iemeslu dél, pieméram, atkartota neierasanas, noteikumu parkapumi
vai veselibas stavoklis (turpmak — atskaititie);

3. PC neiesaistitie klienti (n = 16) — Dienesta klienti, kuriem PC apguve tika noteikta, bet
kuri faktiski netika iesaistiti PP visa uzraudzibas perioda (turpmak — neiesaistitie).

2.3. Datu avoti

Petijuma tika izmantoti sekundarie dati no Dienesta un valsts informacijas sist€mam.
Primarais datu avots bija Probacijas lietu uzskaites sistéma (turpmak — PLUS), kas ietver
informaciju par Dienesta klientu raksturojosajiem raditajiem (pieméram, vecums, dzimums, NN),
ka art datus par PC istenoSanu un klienta dalibu taja (pieméram, starpnoveért€jumi). Papildus no
PLUS tika iegiiti dati par klientu vispargja un vardarbibas riska un vajadzibu noveért€juma
raditajiem.

Papildus tika izmantoti dati no Soda registra, kas tika izmantoti recidiva noteikSanai pétijuma
ietvaros.

2.4. Mainigie un to operacionalizacija

Petijuma izmantotie mainigie tika struktur€ti tris analitiskajos blokos, atbilstoSi pétijuma
mérkim izvertet PC norisi, klientu riska un vajadzibu izmainas, ka ar1 recidiva raditajus. Papildus
analize tika izmantoti klientu raksturojoSie mainigie:

e vecums — datu masiva tika sanemts klienta dzims$anas gads, un aprékinats vecums uz
PC uzsakSanas datumu (vai ta ekvivalentu);

e NN veids — datu masiva tika sanemta klienta NN kvalifikacija (Kriminallikuma
pants(-i)).

Papildus, NN veida analize tika nemts véra, ka vienam klientam var bt vairaki NN. Lidz ar
to klienti var tikt ieklauti vairakas NN grupas vienlaikus.

2.4.1. PC norises un klientu uzvedibas novértéjuma mainigie

Programmas norises analizei tika izmantoti mainigie, kas raksturo klienta iesaistes procesu

PC, tai skaita:
e datums, kad klientam noteikts pienakums piedalities PC,

PC grupas nokomplektesanas datums;
informacija par klienta iepazistinasanu ar PC grafiku;
PC uzsaksanas datums (pirma nodarbiba);
PC pabeigsanas datums (p&dgja nodarbiba);
atskaitiSanas fakts, iemesls un datums (ja pieejams).
Papildus tika ieklauti mainigie, kas raksturo PC Tsteno$anas kontekstu, tai skaita:
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e Kavéto nodarbibu skaits (t. sk. pabeigusajiem — visa programmas laika, bet
atskaititajiem — I1dz atskaitiSanas bridim).

Klientu uzvedibas un atticksmes izmainas PC grupas laika tika operacionaliz&tas, izmantojot
katras nodarbibas novértejumus, kas ietver atbildes uz astoniem jautajumiem (skat. 1. pielikuma),
kas kodeti dihotoma skala (1 —ja, 2 — né).

Tika izmantoti Cetri starpnovértejumi (10., 16., 26., 33. nodarbiba), kas ietver atbildes uz
10 apgalvojumiem (skat. 1. pielikuma) Likerta skala no 1 1idz 4 (1 — nekad/nemaz, 2 — reti/nedaudz,
3 — biezi/ievérojami un 4 — vienmer/loti izteikti), ka ar1 atseviSka kategorija “nav attiecinams” (0).

Tika ieklauts ar1 nosléguma izvert€§jums par programmas piemé&rotibu klientam, kura
programmas vaditajs Likerta skala no 1 lidz 4 (1 — nemaz, 2 — dalgji, 3 — parsvara un 4 — pilniba
piemérota) noverté tris apgalvojumus (skat. 1. pielikuma).

Datu masivs ietvéra arl programmas vaditaju sniegtos atverta tipa komentarus, kas tika
izmantoti gadijumos, kad strukturétajos datos nebija pieejama informacija, pieméram, par klienta
atskaitiSanas iemeslu, lai nodrosinatu precizu gadijumu klasifikaciju.

Saja analizes bloka tika ieklauti tikai PC pabeigusie un atskaititie klienti.

2.4.2. Riska un vajadzibu novertejuma mainigie

Riska un vajadzibu izmainu analizei petjjuma tika izmantots Dienesta veiktais riska un
vajadzibu novertejums personam, kuras veikuSas dzimumnoziegumus, kas balstas uz diviem
standartiz&tiem instrumentiem — STATIC-99R un STABLE-2007. Sie instrumenti apvienoti veido
kombingto jeb kop€jo riska novertgjumu, kas atspogulo gan statiskos, gan dinamiskos ar
dzimumnoziegumu recidivu saistitos riska faktorus. Turpmak pé&tijuma teksta $is kombingtais
novertéjums vienkarsoti tiks apziméts ka riska un vajadzibu novért&jums (turpmak — RVN), ar to
saprotot abu instrumentu — STATIC-99R un STABLE-2007 — kopg&jo rezultatu. Vienlaikus
pétijuma ietvaros ar jédzienu “statiskais risks” tiek domats STATIC-99R novért&jums, savukart ar
“dinamisko risku” — STABLE-2007 novertejums.

Nemot véra, ka RVN veiksanas laiks nav tieSi piesaistits PC TstenoSanai, pétijjuma tika
definéti $adi relativie laika punkti:

e pirms PC RVN — tuvakais RVN, kura slégsanas datums ir pirms PC uzsakSanas datuma
(vai ta ekvivalenta);

e péc PC RVN - tuvakais RVN, kura slégsanas datums ir pec PC pabeigSanas datuma
(vai ta ekvivalenta).

Klientiem, kuri PC netika iesaistiti, tika aprékinats PC uzsakSanas un pabeigSanas datuma
ekvivalents, balstoties uz vid€jo gaidiSanas laiku lidz PC uzsak$anai un vid€jo PC istenoSanas
ilgumu.

Analize ieklautie RVN mainigie ietver:

e RVN uzsaksanas un slégSanas datumus;

e kopégjo riska Iimeni;

e statisko riska Itmeni;

e dinamisko riska ItTmeni;

e atseviSku dinamisko riska faktoru novertgjumus.

Riska Itmena raditaji (kop@jais, statiskais un dinamiskais) sakotngji datu masiva tika atteloti
kategoriska forma (loti zems, zems, vidgjs, augsts, loti augsts). Lai nodrosinatu iesp&ju veikt
kvantitativu analizi, Sie raditaji tika parkodeti skaitliska skala no 1 [idz 5, kur 1 atbilst loti zemam
riska [imenim, bet 5 — loti augstam riska Iimenim. Vienlaikus janem veéra, ka $1 skala p&c biitibas
ir ordinala, un attalumi starp limeniem nav uzskatami par vienadiem.
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Ja klientam datos nebija noradits kop&jais riska limenis, bet bija pieejami statiska (STATIC-
99R) un dinamiska (STABLE-2007) riska raditaji, kop&jais riska limenis tika aprékinats manuali,
kombingjot statiska un dinamiska riska noveért€juma rezultatus ieverojot instrumentu kodésanas
noteikumus un interpretacijas vadlinijas (VPD, 2012; VPD, 2018).

Savukart dinamiskie riska faktori datu masiva tika attéloti skaitliska forma, kur 0 norada, ka
attiecigais faktors neveicina kriminali sodamu darbibu veikSanu, 1 — ka attiecigais faktors var
veicinat kriminali sodamu darbibu veik$anu, bet nav nepiecieSama intensiva iejaukSanas, un 2 — ka
attiecigais faktors veicina kriminali sodamu darbibu veikSanu un ir nepiecieSama intensiva
iejaukSanas.

2.4.3. Recidiva mainigie

Recidivs pétijuma tika defin€ts ka jauns NN, par kuru stajies spéka notiesajoss nolémums
Soda registra datos.
Recidivs tika analizéts vairakos laika periodos:
e 180 dienas péc PC uzsakSanas datuma (vai ta ekvivalenta);
e péc PC pabeigsanas datuma (vai ta ekvivalenta): 30 dienas, 180 dienas, 365 dienas,
731 diena.
Recidiva analize 1096 dienu perioda netika veikta, jo visos gadijumos §is nov&roSanas
periods parsniedza pétijuma gala datumu, lidz ar to dati nebija pilnigi un salidzinami.
Recidiva raditaji tika analizeti ka dihotomi mainigie (0 — nav recidiva, 1 — ir recidivs), ka ar1
papildus tika analizéts:
e dienu skaits I1dz recidivam;
e dienu skaits lidz vardarbigam recidivam.
No analizes katra laika perioda tika izsl€gti gadijumi:
e kuros nov€roSanas periods parsniedza pétijjuma gala datumu (2025. gada
30. septembris);
o kuros klients attiecigaja perioda miris;
o kuros konstatetas datu nepilnibas vai kliidas;
e kuros klients bijis apcietinajuma ilgak par noteikto tolerances slieksni. Tolerances
slieksnis tika noteikts atbilstosi analizétajam laika periodam:
— 30 dienu periodam — 5 dienas;
— periodam lidz vienam gadam — 15 dienas;
— periodam virs viena gada — 30 dienas.

2.5. Datu analizes metodes

Datu sagatavosana un sakotngja apstrade tika veikta programma Microsoft Excel, savukart
statistiska analize — programma JASP. Analiz€ tika izmantotas apraksto$as un salidzinosas
statistikas metodes, atbilstosi pétijuma jautajumiem un datu raksturam.

Sakotngji tika aprékinati aprakstosas statistikas raditaji, tostarp kopgjais izlases apjoms (N),
gadijumu skaits konkrétaja analiz€ vai grupa (n; Valid), procentualais sadalfjums (%), vidgja
vértiba (M), mediana (Me), standartnovirze (SD), minimums (Min) un maksimums (Max). Papildus
tika noraditi arT triikstosie dati (Missing). Datu izkliedes raksturosanai atseviskos gadijumos tika
izmantots interkvartilu diapazons (IQR; 25.—75. percentile).

Pirms salidzino$as analizes veikSanas tika izverteta datu atbilstiba normalajam sadalijumam,
izmantojot Sapiro—Vilka testu (W = ...; p = ...). Ta ka dati lielakoties neatbilda parametrisko
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metoZu pienémumiem, turpmakaja analizé parsvara tika izmantotas neparametriskas statistikas
metodes.

Divu neatkarigu grupu salidzinasanai tika izmantots Manna—Vitnija U tests (U=...;p=...).

Saistibu starp kategoriskajiem mainigajiem analizei, ka ar1 recidiva biezuma atSkiribu
izvertéSanai starp klientu grupam dazados novéroSanas periodos tika izmantots Fisher eksaktais
tests, nemot vera nelielos izlases apjomus un zemas sagaidamas frekvences vairakas Stnas.
Rezultati tika interpretéti, balstoties uz p veértibam. Vairakkartéju salidzinajumu gadijuma tika
nemta véra Bonferoni korekcija.

RVN analize tika vertetas izmainas starp diviem laika punktiem, analiz&jot vienus un tos
pasus klientus. Sim noliikam tika izmantots Vilkoksona zimju rangu tests, un rezultatos tika
noradita W statistikas vertiba.

2.6. Datu kvalitates un ierobeZojumu apsvérumi

P&tijuma izmantotie dati iegiiti no informacijas sistémas PLUS, tadg] to kvalitate ir atkariga
no primara datu ievades procesa.

Papildus janem veéra, ka dala petijuma izmantotas informacijas, 1pasi par klientu atskaitiSanas
iemesliem, nav viennozimigi strukturéta. Lai gan sisttma paredz&tas standartiz€tas atbilzu
kategorijas, praksé tas ne vienmér tiek konsekventi izmantotas — programmu vaditaji biezi izv€las
kategoriju “cits” vai sniedz briva teksta komentarus. Tas apgriitina datu viennozimigu
interpretaciju un salidzinamibu, pieméram, vienados gadijumos var tikt izveletas atSkirigas
kategorijas (piem&ram, veselibas iemesli vai “cits”).

Saskana ar STATIC-99R metodiskajiem noradijumiem recidivs tiek definéts ka jauna
apsiidziba vai notiesasana par dzimumnoziegumu (VPD, 2018), tomér $aja petijjuma, nemot vera
ierobezoto izlases apjomu un nepiecieSamibu nodro$inat pietiekamu analitisko jaudu, recidivs tika
analizeéts plasaka nozimé, ieklaujot jebkura veida noziedzigus nodarfjumus, kas lauj iegit
stabilakus statistiskos novert€jumus, vienlaikus ierobezojot iesp&ju tiesi salidzinat rezultatus ar
STATIC-99R defingto dzimumnoziegumu recidivu.

Papildus janem véra, ka petijuma kopéjais izlases apjoms bija ierobeZots, kas samazina
statistiskas analizes jaudu un apgriitina statistiski nozimigu atskiribu konstatéSanu. Tas attiecas uz
visam veiktajam analiz€m, tade] rezultati interpretgjami piesardzigi, un secindjumu visparinamiba
ir ierobezota.

2.7. Etiskie apsvérumi

Petijuma izmantoti Dienesta administrativie dati no informacijas sisttmas PLUS. Analizé
izmantoti anonimizéti dati, un netika apstradata informacija, kas lautu identificét konkrétas
personas.

Datu izmantoSana veikta atbilstos$i datu aizsardzibas un konfidencialitates principiem,
nodros$inot, ka pétijuma rezultati tiek atspoguloti apkopota veida. Individualu klientu dati netiek
izdaliti un netiek izmantoti tada veida, kas varétu radit negativas sekas konkrétam personam.

Petijuma netika veikta tieSa saskarsme ar klientiem, un pétijuma veikSana neradija papildu
riskus vai ietekmi uz klientu uzraudzibas procesu.
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3. Pétijuma rezultati

3.1. Pétijuma izlases raksturojums

Saja apaks$nodala tiek raksturota pétijuma izlase, analizgjot klientu sadalfjumu pa grupam un
galvenos raksturojosos raditajus. Tiek apliikots klientu sadalijums péc iesaistes PC, ka ari
demografiskie un NN raksturojoS$ie raditaji, lai sniegtu vispar€ju prieksstatu par pétijuma izlasi.

Kopuma pétijuma izlasi veido 52 probacijas klienti, virieSu dzimuma, kuri tika sadaliti tris
grupas atbilstos$i iesaistei programma PC. No tiem lielako dalu veidoja PC pabeigusie klienti
(n = 20; 38,46%), savukart no PC atskaititic un neiesaistitic klienti veidoja vienadu Tpatsvaru
(n =16; 30,77%). 1. tabula apkopots klientu sadalijums p&c grupu un vecuma raditajiem.

1. tabula. Pétijuma izlases raksturojums péc dalibas programma un vecuma

Izlase N % M SD Min Max
Kopa 52 100 40,15 9,79 22 59
Pabeigusie 20 38,46 37,65 11,36 23 59
Atskaititie 16 30,77 39 9,74 22 55
Neiesaistitie 16 30,77 44 7.47 31 58

Piezime: N = izlases skaits; % - derigie procenti (Valid percent); M — vidgjais (Mean); SD — standartnovirze
(Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

Analizgjot klientu vecuma raditajus, vecums tika aprékinats uz PC uzsakSanas bridi.
Klientiem, kuri programmu pabeidza vai tika no tas atskaititi, tika izmantots faktiskais programmas
uzsakSanas datums, savukart klientiem, kuri programmu neuzsaka, tika aprékinats planotais
programmas uzsakSanas datums, balstoties uz vid€jo gaidiSanas laiku Iidz PC uzsakSanai un
programmas TstenoSanas ilgumu (skat. 3. tab.).

Kopuma pétijjuma izlas€ klientu vecums svarstijas no 22 lidz 59 gadiem (M = 40,15;
SD =9,79), kas norada uz samera plaSu vecuma diapazonu, kur§ atbilst noteiktajai programmas
mérka grupai. Grupu griezuma noveérojamas merenas atskiribas. Pabeiguso klientu vidgjais vecums
bija 37,65 gadi (SD = 11,36), atskaitito klientu — 39,00 gadi (SD = 9,74), savukart neuzsakuso
klientu grupa vidg€jais vecums bija augstaks — 44,00 gadi (SD = 7,47).

Salidzinot grupas, redzams, ka neuzsakuSo klientu grupa ir vid€ji vecaka neka pargjas
grupas, turklat tai raksturiga mazaka vecuma izkliede. Tas liecina par lielaku §is grupas
viendabigumu pé&c vecuma salidzinajuma ar pabeiguSo un atskaitito klientu grupam, kur vecuma
variacija ir izteiktaka. Vienlaikus janorada, ka, lai gan grupu vidgjie vecumi atSkiras, vecuma
diapazoni dalgji parklajas, kas kopuma norada uz relativi lidzigu vecuma struktiiru starp
analizeétajam klientu grupam.

Analizgjot noziedzigo nodarijumu veidu sadalijumu pétijuma izlasé (skat. 2. tab.),
konstatgjams, ka visbiezak sastopamie noziedzigie nodarijumi ir piespieSana iesaistities seksualas
darbibas (24,73%), pornografiska rakstura materialu aprites parkapumi (24,73%) un seksuala
vardarbiba (21,51%). Retak izlas€ sastopami citi noziedzigo nodarjjumu veidi, pieméram,
laupiSana, narkotisko vielu neatlauta aprite un citi parkapumi, kuru patsvars katra gadijuma
neparsniedz 2—-3%.

Apliikojot sadalijumu pa klientu grupam, redzams, ka pabeiguso klientu grupa visbiezak
sastopami pornografiska rakstura materialu aprites parkapumi (33,33%) un piespieSana iesaistities
seksualas darbibas (30,95%). Lidziga tendence noveérojama ari atskaitito klientu grupa. Savukart
neiesaistito klientu grupa biezak sastopama izvaroSana (28%) un seksuala vardarbiba (24%), kas
deskriptivi norada uz atSkirigu noziedzigo nodarijjumu strukttru $aja grupa.
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2. tabula. NN veidu sadalijums pétijuma izlasé un pa klientu grupam (%).

. Kopa Pabeigusie Atskaititie Neiesaistitie

NN veids n % n % n % n %
Seksuala vardarbiba (KL 160.) 20 2151: 11 26,19 3 11,54 6 24
Piespiesana iesaistities seksualas darbibas
(KL 162.) 23 24,73 13 30,95 5 19,23 5 20
Pornografiska rakstura materialu aprites
parkapumi (KL 166.1) 23 24,73} 14 33,33 8 30,77 1 4
IzvaroSana (KL 159.) 12 1290 2 4,76 3 11,54 7 28
LaupiSana (KL 176.) 1 108 0 0 0 0 1 4
Narkotisko vielu neatlauta aprite (KL 253.) 1 1,08 0 0 1 3,85 0 0
Nelikumiga brivibas atnemsana (KL 152.) 1 1,08 0 0 0 0 1 4
Izvairi$anas no soda izcieSanas (KL 312.) 1 1,08 0 0 1 3,85 0 0
Cietsirdiba un vardarbiba pret nepilngadigo
(KL 174)) 2 215 2 4,76 0 0 0 0
Cietsirdiba un vardarbiba pret tuvinieku
(KL 174)) 1 1,08 0 0 0 0 1 4
Cietsirdiba pret dzivniekiem (KL 230.) 2 215 2 4,76 0 0 0 0

Piezime: Procentualais sadalfjums aprékinats katras grupas ietvaros. Klientam var biit vairaki NN, NN — noziedzigais
nodarfjums; n — klientu skaits; % - dalijums procentos (Valid percent).

Lai izvertetu, vai noverotas atSkiribas starp klientu grupam ir statistiski nozimigas, tika
veikta hi-kvadrata analize biezak sastopamajiem noziedzigo nodarfjumu veidiem (skat.
2. pielikuma 1. tab.). Rezultati liecina, ka statistiski nozimigas atSkiribas noziedzigo nodarfjumu
veidu sadalfjuma starp grupam netika konstatétas (visos gadijumos p > 0,05), un efekta lielumi
(Cramer’s V) ir zemi. Tas norada, ka, lai gan deskriptivi novérojamas atSkiribas starp grupam,
statistiski nozimigas atSkiribas starp klientu grupam péc konkréto noziedzigo nodarfjumu veidu
sadalfjuma netika konstatétas.

3.2. Programmas “Parmainu cel$” norise

Saja apaksnodala analizé&ti tikai tie klienti, kuri uzsaka PC, t. i., programmu pabeigusie un no
programmas atskaititie klienti. Analiz&taja izlasé ieklauti 36 klienti, no kuriem PC pabeidza
20 klienti, bet 16 tika atskaititi (skat. 1. tab.).

Aplukojot ar programmas norisi saistitos faktorus, 3. tabula apkopota aprakstosa statistika
par gaidiSanas laiku Iidz PC uzsakSanai no [@émuma pienemsanas datuma par dalibu programma,
un PC 1stenoSanas ilgumu.

3. tabula. Aprakstosa statistika par gaidisanas laiku lidz PC uzsaksanai un tas istenosanas ilgumu.

Gaidisanas laiks PC istenosanas ilgums
Kopd Pabeigusie Atskaititie Kopa Pabeigusie Atskaititie

n 36 20 16 36 20 16
Trikst. 0 0 0 0 0 0

Me 90 90 66 143 134 151

M 129 144 110 150,4 151 150,4
SD 127 1443 102 21,5 22,7 20,5
Min 15 15 16 126 126 126
Max 504 504 380 182 182 182

Piezime: n = derigie dati (Valid); Trikst. — trukstosie dati (Missing); Me — mediana (median); M — vidgjais (Mean);
SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

Analizgjot gaidiSanas laiku lidz PC uzsakSanai visa izlas€, konstatéjams, ka vidgji klienti
probacijas programmu uzsaka p&c 129 dienam (M = 129; SD = 127). Mediana $im raditajam ir
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zemaka (Me = 90), kas norada uz datu asimetriju un atsevisku lielu vértibu ietekmi. GaidiSanas
laika amplitida ir plasa (no 15 lidz 504 dienam), kas liecina par nevienmé&rigu probacijas
programmas pieejamibu klientiem.

Salidzinot klientu grupas, redzams, ka klienti, kuri probacijas programmu pabeigusi, vidgji
gaidijusi ilgak (M = 144; SD = 144,3) neka klienti, kuri no programmas atskaititi (M = 110; SD =
102). ArT medianas raditaji apstiprina So tendenci — pabeigusajiem klientiem Me = 90, savukart
atskaititajiem Me = 66. AtSkiriba medianas ir izteiktaka neka vid€jos raditajos, kas liecina par datu
asimetriju un ekstrému vertibu ietekmi.

Savukart PC ilgums visa izlas€ ir salidzinosi stabils. Vid&jais probacijas programmas
ilgums ir 150,4 dienas (M = 150,4; SD = 21,5), bet mediana — 143 dienas (Me = 143). Tas norada,
ka probacijas programmas norises ilgums kopuma ir vienmerigs.

Grupu salidzinajuma biitiskas atSkiribas probacijas programmas ilguma nav novérojamas —
gan klientiem, kuri programmu pabeigusi, gan klientiem, kuri no programmas atskaititi, vidéjais
ilgums ir loti lidzigs (attiecigi M = 151 un M = 150,4), un arT medianas ir salidzinoS$i lidzigas
(Me = 134 un Me = 151). Sie rezultati liecina, ka probacijas programmas ilgums starp abam grupam
btiski neatSkiras.

Lai izvertetu, vai pastav statistiski nozimigas atSkiribas gaidiSanas laika lidz probacijas
programmas uzsakSanai starp klientiem, kuri programmu pabeigusi, un klientiem, kuri no
programmas atskaititi, tika veikts Mann—-Whitney U tests. Analizes rezultati liecina, ka at$kiriba
starp grupam nav statistiski nozimiga (U = 151; p = 0,787). Lai gan aprakstosas statistikas radita;ji
norada uz tendenci, ka klienti, kuri PC pabeigusi, vidgji gaidijusi ilgak neka klienti, kuri no
programmas atskaititi, ST atSkiriba nav pietiekami izteikta, lai to uzskatitu par statistiski nozimigu.
Turklat aprekinatais efekta lielums (r = 0,056) norada uz loti nelielu atSkiribu starp grupam. Lidz
ar to var secinat, ka gaidiSanas laiks I1dz probacijas programmas uzsakSanai $aja izlas€ nav bitiski
saistits ar dalibas iznakumu.

Turpmak tika analizéts, vai klienta iepazistinasana ar PC grafiku pirms programmas
uzsak3anas ir saistita ar dalibas iznakumu. Sim noliikam tika salidzinats iepazistina$anas ar PC
grafiku bieZzums kopgja izlas€, ka art atseviski starp pabeiguSajiem un atskaititajiem klientiem.
Mainigo savstarpgja saistiba tika izvertéta, izmantojot hi-kvadrata (y?) testu.

4. tabula. Klienta iepazistinasana ar PC grafiku saistiba ar programmas pabeigSanu.

N lepazistinats ar PC grafiku Nav iepazistinats ar PC grafiku Statistiskd nozimiba
n % n %
Kopa 36 29 80,6 7 19,4 ¥*(1)=0,57,p=0,451
Pabeigusie | 20 17 85,0 3 15,0
Atskaititie 16 12 75,0 4 25,0

Piezime: N = izlases skaits; n = izlases skaits attiecigaja grupa; % - procentualais sadalijums; y* — hi-kvadrata statistika;
p — statistiskas nozimibas Itmenis.

Ka redzams 4. tabula, lielaka dala klientu pirms probacijas programmas uzsakSanas tika
iepazistinati ar tas norisi (80,6%), savukart 19,4% klientu $ada informacija netika sniegta.

Analizg€jot dalibas statusu, konstat€jams, ka starp klientiem, kuri probacijas programmu
pabeigusi, lielaka dala bija iepazistinati ar programmas grafiku (85,0%), salidzinot ar klientiem,
kuri no probacijas programmas atskaititi (75,0%). Savukart to klientu ipatsvars, kuri nebija
iepazistinati ar programmas grafiku, ir augstaks klientu grupa, kuri no probacijas programmas
atskaititi (25,0%), neka klientu grupa, kuri programmu pabeigusi (15,0%).

Hi-kvadrata testa rezultati liecina, ka statistiski nozimiga saistiba starp iepazistinasanu ar
probacijas programmas grafiku un dalibas iznakumu netika konstatéta (y*(1) = 0,567; p = 0,451).
Tas norada, ka $aja izlas€ ieprieks€ja klientu iepazistinasana ar probacijas programmas grafiku nav
butiski saistita ar probacijas programmas pabeigSanu vai atskaitiSanu no tas.
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3.2.1. Klientu atskaitiSana un nodarbibu apmekléjums PC ietvaros

Turpmak tika analiz€ts neapmekléto nodarbibu raksturojums saistiba ar PC
pabeigSanu/atskaitiSanu. Veicot So analizi tika izslégti divi gadijumi, kuros klienti programma
iesaistijas tikai dalgji (no 3. programmas nodarbibu bloka), jo programmas 1. un 2. bloka
nodarbibas tika apmekltas atrodoties ieslodzijuma vieta. 7. tabula apkopota neapmekl&to
nodarbibu raksturojuma apraksto$a statistika un neapmekléto nodarbibu skaita sadalijums PC
pabeiguso un atskaitito klientu grupas. Neapmekléto nodarbibu skaits aprékinats pabeigusajiem
klientiem lidz PC pabeigSanai, bet atskaititajiem klientiem — Iidz atskaitiSanas bridim (nodarbibai).

7. tabula. Neapmekléto nodarbibu raksturojums PC pabeiguso un atskaitito klientu grupas.
Pabeigusie  Atskaititie

Aprakstosa statistika

n 18 16
Trukst. 0 0
Me 1 2
M 1,83 2,31
SD 1,689 1,852
Min 0 0
Max 6 8
Neapmekleto nodarbibu skaits  n % n %
0 4 222 1 63
1 6 333 4 25
2 2 111 7 438
3 3 167 1 63
4 2 111 2 125
6 1 56 0 0
8 0 0 1 63

Piezime: n = derigie dati (Valid) un gadijumu skaits attiecigaja grupa; Triikst. — triikstoSie dati (Missing); Me — mediana
(median); M — vid&jais (Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums; % —
procentualais sadalijums katras grupas ietvaros.

Aprakstosas statistikas rezultati uzrada, ka klientiem, kuri no programmas tika atskaitti,
vidgjais neapmekleto nodarbibu skaits bija augstaks (M = 2,31; Me = 2) neka klientiem, kuri
programmu pabeidza (M = 1,83; Me = 1). Tapat atskaitito klientu grupa tika novérots lielaks
maksimalais neapmekl&to nodarbibu skaits (8 nodarbibas), salidzinot ar pabeiguSo klientu grupu
(6 nodarbibas), kas norada uz lielaku kavéjumu variaciju $aja grupa.

Biezumu sadalijuma analize lauj detalizétak raksturot klientu iesaistes tendences.
Pabeiguso klientu grupa visbiezak noveérots, ka klienti neapmeklé nevienu vai vienu nodarbibu,
savukart atskaitito klientu grupa visbiezak sastopams divu neapmekl€tu nodarbibu skaits.
Vienlaikus jaatzimé, ka abas grupas ir novérojami parklajosi gadijumi — piemeram, klienti ar vienu
vai diviem kav€umiem sastopami gan pabeiguSo, gan atskaitito klientu vidiu. Tas norada, ka
neapmekléto nodarbibu skaits pats par sevi nav viennozimigs faktors, kas nosaka vai klients
pabeigs programmu vai ng.

Ipasi batiski ir tas, ka atseviskos gadijumos programmu pabeidz ari klienti ar relativi lielaku
neapmekléto nodarbibu skaitu, savukart citos gadijumos klienti ar 11dzigu vai pat mazaku kaveéjumu
skaitu tiek atskaititi. Tas liecina, ka neapmekl&to nodarbibu skaits pats par sevi nav vienigais
faktors, kas nosaka dalibas iznakumu probacijas programma.

Analiz€jot  kvalitativos  datus  (komentarus/skaidrojumus/atskaitiSanas iemeslus)
atskaititajiem gadijumiem, konstat€jams, ka tie saistiti ari ar citiem apstakliem, nevis tikai
apmekl&umu, pieméram, informacijas nesniegS§anu par neieraSanas iemesliem, motivacijas
trikumu, griitibam iesaistities programmas procesa, ka ar1 nodarbinatibu vai veselibas stavokli.
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Tadgjadi iegitie rezultati liecina, ka dalibas iznakumu nosaka vairaku faktoru kopums,
nevis tikai neapmekl&to nodarbibu skaits.

Lai izveértetu, vai neapmekléto nodarbibu skaits ir saistits ar programmas pabeigSanu, tika
izmantots Mann—Whitney U tests, jo dati neatbilst normalsadalijumam (p < 0,001). Analizes
rezultati liecina, ka statistiski nozimiga atSkiriba starp grupam netika konstatéta (U = 170,5;
p=0,357). Tas nozimé&, ka, lai gan aprakstosas statistikas rezultati nordda uz tendenci
atskaititajiem klientiem biezak kavet nodarbibas, §1 atSkiriba nav pietiekami izteikta, lai to uzskatitu
par statistiski nozimigu.

Lai padzilinati raksturotu klientu atskaitiSanu no probacijas programmas, tika analiz&ts
atskaitiSanas iemeslu sadalijums (skat. 8. tab.).

8. tabula. Atskaitisanas iemeslu sadalijums probacijas programma

Atskaitisanas iemesls n %
Nodarbibu neapmekléSana 6 37,5
Uzraudzibas izmainas 3 188
Veselibas stavoklis 1 6,3
Citi 6 375
Kopa 16

Piezime: n = izlases skaits attiecigaja grupa; % - derigie procenti (Valid percent).

Iegttie rezultati liecina, ka visbiezak klienti no programmas tiek atskaititi nodarbibu
neapmekléSanas dél un citu iemeslu kategorija, katrai no tam veidojot 37,5% no visiem
gadijumiem. Salidzinosi retak atskaitiSana saistita ar uzraudzibas izmainam (18,8%), bet visretak
— ar veselibas stavokli (6,3%).

Jaatzime, ka kategorija “Citi” ietver dazadus individualus apstaklus, kas nav tiesi saistiti ar
programmas prasibu neieveérosanu, bet drizak ar klientu dzives situaciju. Taja ietilpst, pieméram,
nodarbinatibas apstakli, griitibas savienot programmas apmekl&jumu ar darbu, ka ari logistikas un
psihoemocionalie faktori, kas var ierobeZot regularu lidzdalibu programma.

Papildus tika analiz&ts, kura PC posma klienti visbiezak tiek atskaititi no programmas, lai
raksturotu dalibas noturibu programmas gaita (skat. 9. tab.).

9. tabula. Atskaitisanas bridis probacijas programma péec nodarbibas numura
Atskaitits nodarbiba  n %

1. nodarbiba 2 1250
3. nodarbiba 4 25

5. nodarbiba 3 18,75
11. nodarbiba 2 1250
13. nodarbiba 1 6,25
20. nodarbiba 1 6,25
21. nodarbiba 1 6,25
27. nodarbiba 1 6,25
28. nodarbiba 1 6,25

Kopa 16
Piezime: n = izlases skaits attiecigaja grupa; % - derigie procenti (Valid percent).

Rezultati rada, ka atskaitiSanas gadijumi ir izklied€ti visa programmas norises laika, tomer
izteiktak klienti tiek atskaititi programmas sakumposma. Visbiezak klienti tiek atskaititi 3.
nodarbiba (25,0%), kam seko 5. nodarbiba (18,8%) un 11. nodarbiba (12,5%). Individuali
atskaitiSanas gadijumi konstatéti arT citos programmas posmos (pieméram, 1., 13., 20., 21., 27. un
28. nodarbiba).

legiitie rezultati norada, ka kritiskakais periods klientu dalibas partraukSanai ir programmas
sakumposms, Tpasi pirmajas nodarbibas. Tas var biit saistits ar griitibam adapteties programmas
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struktiirai, prasibam un grupas darba formai, ka ari ar nepietickamu sakotn€jo motivaciju
iesaistities programma. Vienlaikus atskaitiSanas gadijumu klatbiitne ar1 vélakos posmos liecina, ka
izaicinajumi var but saistiti ne tikai ar sakotn€jo adaptaciju, bet arT ar motivacijas un iesaistes
saglabasanu ilgtermina.

3.2.2. Programmas vaditaja noveértéjums par klientu dalibu PC

Lai izvertetu izmainas klientu lidzdaliba un uzvediba PC istenoSanas laika, tika analizetas
atSkiribas starp pirmo starpnovért§jumu (10. nodarbiba) un ceturto starpnoveért§jumu (33.
nodarbiba). Analizg tika ieklauti gan klientu uzvedibas raditaji grupas nodarbibas, gan programmas
ietekmes noveért€juma aspekti.

Starpnovertejumi ietvéra desmit apgalvojumus, kurus programmas vaditaji novertgja,
izmantojot Likerta skalu no 1 lidz 4 (1 — nekad/nemaz, 2 — reti/nedaudz, 3 — biezi/ievérojami,
4 — vienmer/loti izteikti). Pirms starpnoveértéjumu salidzinasanas tika analiz&ti aprakstoSie raditaji
10. un 33. nodarbiba. Rezultati liecina, ka lielakaja dala apgalvojumu medianas abos mérijjuma
laikos butiski nemainas, kas norada uz salidzino$i stabilu klientu uzvedibas un attieksmes
noveérte§jumu programmas gaita. Vienlaikus atseviSkos raditajos novérojamas nelielas medianas
izmainas, kas var liecinat par individualam izmainu tendencem klientu lidzdaliba. Detaliz&ti
aprakstosie raditaji apkopoti 3. pielikuma 1. tabula.

Lai izvertetu, vai starp 10. un 33. nodarbibas starpnoveérté§jumiem pastav statistiski nozimigas
izmainas, tika izmantots neparametriskais Vilkoksona parakstito rangu tests. Tas lauj noteikt, vai
starp abiem noveértéjuma posmiem pastav statistiski nozimigas atskiribas (skat. 10. tab.).

10. tabula. Izmainu analize starp diviem starpnovértéjumiem (10. un 33. nodarbiba) (Vilkoksona
tests)

Novertetais raditajs W z p r
levéroja grupas noteikumus un laika rami 7,500 0,000 1,000 0,000
Gritibas uztvert/apgiit nod. vielu 5,000 0,000 1,000 0,000
Sadarbojas ar grupas dalibniekiem 36,500 0,917 0,358 0,327
Aktivi piedalijas nod. 16,000 -0,280 0,821 -0,111
Nod. apgiita praktizésana dzivé 9,000 0,405 0,766 0,200
Lidzdaliba PP ietekmejusi motivaciju mainities 5,000 -1,153 0,279 -0,524
Lidzdaliba PP palidzéjusi veidot socialds prasmes 27,500 -0,489 0,627 -0,167
Lidzdaliba PP palidzéjusi realizet izmainas dzivé 12,000 -0,338 0,777 -0,143
Lidzdaliba PP attistijusi refleksijas spejas 20,000 1,014 0,299 0,429
Lidzdaliba PP palielindjusi izpratni par atbildibu veiktaja NN 5,000 0,000 1,000 0,000

*p < 0,05 — statistiski nozimigas atskiribas.

Piezime: W — Vilkoksona testa statistika; z — standartiz&ta testa statistika; p — statistiska nozimiba; r — efekta lielums
(Rank-biserial correlation); Novertetais raditajs — pirmais starpnovértéjums veikts péc 10. nodarbibas, otrais
starpnovertejums — péc 33. nodarbibas; MQ — novértéjuma jautajums.

Ka redzams 10. tabula, statistiski nozimigas izmainas starp 10. un 33. nodarbibas
starpnoveértéjumiem netika konstatétas neviena no analiz&étajiem raditajiem (p > 0,05). Tas attiecas
gan uz klientu uzvedibu grupas nodarbibas, gan uz programmas ietekmes aspektiem. Vienlaikus
atseviSkos raditajos noverojami vidéja lieluma efekti, kas var liecinat par individualam izmainam
klientu lidzdaliba, tomér §is izmainas nav konsekventas visa klientu grupa.

Nemot véra, ka ne visiem klientiem bija pieejami dati visos starpnoveértéjuma posmos, jo divi
Klienti pievienojas programmai sakot ar 3. nodarbibu bloku, izmainu analize tika veikta divos
griezumos. Papildus analizei starp 10. un 33. nodarbibu tika izvert€tas ar1 izmainas starp treSo un
ceturto starpnoveért&jumu (26. un 33. nodarbiba) (skat. 11. tab.). Analizgjot aprakstoSos raditajus
konstat€jams, ka ar1 Saja posma apgalvojumu medianas lielakoties saglabajas lidzigas, noradot uz
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kopuma stabilu klientu uzvedibas un attiecksmes novertegjumu vélaka programmas istenoSanas
posma. Atseviskos apgalvojumos v€rojamas nelielas svarstibas, kas var atspogulot individualas
izmainas klientu iesaiste un attistiba. Detalizeti aprakstoSie raditaji apkopoti 3. pielikuma 2. tabula.

11. tabula. Izmainu analize starp diviem starpnovértéjumiem (26. un 33. nodarbiba) (Vilkoksona
tests)

Noveértétais raditajs W z p r
leveroja grupas noteikumus un laika rami 25,000 -0,255 0,824 -0,091
Gritibas uztvert/apgit nod. vielu 6,000 -0,405 0,766 -0,200
Sadarbojas ar grupas dalibniekiem 54,500 0,629 0,523 0,198
Aktivi piedalijas nod. 16,000 0,338 0,777 0,143
Nod. apgiita praktizésana dzivé 5,000 0,000 1,000 0,000
Lidzdaliba PP ietekméjusi motivaciju mainities 18,500 -0,474 0,667 -0,178
Lidzdaliba PP palidzéjusi veidot socialds prasmes 48,000 1,334 0,145 0,455
Lidzdaliba PP palidzéjusi realizét izmainas dzivé 5,000 0,000 1,000 0,000
Lidzdaliba PP attistijusi refleksijas spéjas 12,500 1,348 0,203 0,667
Lidzdaliba PP palielindjusi izpratni par atbildibu veiktaja NN 18,000 0,000 1,000 0,000

*p < 0,05 — statistiski nozimigas atskiribas.

Piezime: W — Vilkoksona testa statistika; z — standartiz&ta testa statistika; p — statistiska nozimiba; r — efekta lielums
(Rank-biserial correlation); Novértétais raditajs — pirmais starpnovert€jums veikts péc 26. nodarbibas, otrais
starpnovertejums — p&c 33. nodarbibas; MQ — novértéjuma jautajums.

Ka redzams 11. tabula, statistiski nozimigas izmainas starp 26. un 33. nodarbibas
starpnoveértéjumiem netika konstatétas neviena no analiz&étajiem raditajiem (p > 0,05). Tas attiecas
gan uz klientu uzvedibu grupas nodarbibas, tostarp noteikumu ievero$anu, sadarbibu ar grupas
dalibniekiem un aktivu lidzdalibu, gan uz probacijas programmas ietekmes raditajiem.

Vienlaikus atseviskos raditajos novérojami vidéja lieluma efekti, kas var liecinat par tendenci
individualam izmainam klientu lidzdaliba. Tomér §1s izmainas nesasniedz statistiskas nozimibas
Iimeni, kas, iesp&jams, skaidrojams ar nelielo izlases apjomu.

Lai raksturotu programmas piemérotibas veért€jumus klientu grupas, tika analizeti
programmas vaditaju sniegtie noveértéjumi par klientiem, kuri programmu pabeidza, un klientiem,
kuri tika no tas atskaititi. Programmas piemérotiba tika verteta tris aspektos: atbilstiba klienta
kriminog€najam vajadzibam, atbilstiba klienta intelekta Itmenim un grupas darba metodes
piemérotiba klientam. Grupu salidzinasanai tika izmantots hi-kvadrata tests (skat. 12. tab.).

12. tabula. Probacijas programmas piemerotiba klientu grupas

Mainigais Pabeigusie, %  Atskaititie, % Statistiska nozimiba
PC piemerota klienta kriminogénajam vajadzibam
Nemaz. 0 7,1
Dalgji 0 14,3 #3) = 6,48, p =0,091
’ ! Cramer’s V =0,44
Parsvara 0 7,1 !
Pilniba piemérota 100 71,4
PC piemerota klienta intelekta limenim
Nemaz. 0 14,3
Dalgji 5 429 x4(3) =12,30, p = 0,006
Parsvara 15 14,3 Cramer’s V= 0,60
Pilniba piemérota 80 28,6
Grupas darba metode piemeérota klientam
Nemaz. 0 14,3
Dalgji 5 50 x4(3) = 14,44, p = 0,002
Pé£svar?1 10 0 Cramer’s V' =0,65
Pilniba piemg@rota 85 35,7
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Piezime: Tabula noraditi atbilzu biezumi procentos (%). x> — hi kvadrata tests; p — statistiskas nozimibas Iimenis
(rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V — efekta lielums (vértibas ap 0,10
interpret€jamas ka mazs, ap 0,30 ka vidgjs, bet > 0,50 ka liels efekts).

Analiz€jot programmas atbilstibu klienta kriminogé€najam vajadzibam, konstat€jams, ka
pabeiguso klientu grupa programmas piemérotiba visos gadijumos noveértéta ka pilniga (100%),
savukart atskaitito klientu grupa veértejumi ir daudzveidigaki. Tomer §is atSkiribas nav statistiski
nozimigas (y?(3) = 6,48; p=0,091), lai gan efekta liclums ir vid&js (Cramer’s V =0,44), kas liecina
par tendenci, bet nesasniedz statistiskas nozimibas slieksni.

Savukart attieciba uz programmas piemé&rotibu klienta intelekta ltmenim konstatetas
statistiski nozimigas atskiribas starp grupam (y?(3) = 12,30; p = 0,006), un efekta lielums ir liels
(Cramer’s V = 0,60). Programmas vaditaji ievérojami biezak v&rté programmu ka pilniba
piemérotu klientiem, kuri programmu pabeigusi (80%), salidzinot ar klientiem, kuri no
programmas atskaititi (28,6%), kuru gadijuma biezak sastopami art zemaki piemerotibas vertejumi.

Lidziga tendence nov@rojama ari grupas darba metodes piemérotibas vertejuma, kur
konstat&tas statistiski nozimigas atskiribas (y?(3) = 14,44; p = 0,002), un efekta lielums ir liels
(Cramer’s V = 0,65). Programmas vaditaji butiski biezak uzskata, ka izmantota darba metode ir
pilniba piemérota klientiem, kuri programmu pabeigusi (85%), savukart atskaittto klientu grupa Sis
raditajs ir ievérojami zemaks (35,7%), un biezak tiek sniegti veértéjumi par dal&ju vai nepietickamu
piemerotibu.

Kopuma rezultati liecina, ka programmas piemérotibas novert€jums, 1pasi attieciba uz
klienta intelekta ITmeni un izmantoto darba metodi, ir statistiski nozimigi saistits ar dalibas
iznakumu programma. Tas norada, ka programmas atbilstiba klienta individualajam sp&jam un
uztveres Ipatnibam var bt biitisks faktors veiksmigai dalibai un programmas pabeigSanai.

3.3. Riska limena izmainas “Parmainu cel$§” programmas istenoSanas konteksta

Lai izv@rtetu riska ITmena izmainas PC TstenoSanas konteksta, tika analizeti Dienesta veiktie
RVN pirms un péc programmas stenosanas. Janem véra, ka RVN veikSanas laiks prakse nav tiesi
piesaistits PC TstenoSanas periodam, un novert&jumi klientiem veikti atSkirigos laika brizos.

Lai nodroSinatu datu salidzinamibu, pétjuma tika izmantoti relativie laika punkti,
identificgjot klientam tuvako RVN pirms PC uzsaksanas un tuvako RVN péc PC pabeigsanas. Sada
pieeja lauj aptuveni raksturot riska ltmena izmainas PC istenoSanas konteksta, vienlaikus nemot
vera, ka konstatetas izmainas ne vienmer ir tieSi un viennozimigi attiecinamas tikai uz programmas
ietekmi.

Papildus janem vera, ka klientiem, kuri PC netika iesaistiti, PC uzsaksanas un pabeig$anas
datuma ekvivalenti tika aprékinati, balstoties uz vid€jo gaidiSanas laiku lidz PC uzsakSanai un
programmas istenoSanas ilgumu (skat. 3. tab.). Attiecigi So klientu RVN noveértéjumi analiz&ti
attieciba pret aprékinatajiem relativajiem laika punktiem.

Pirms riska Itmena izmainu analizes tika izvertéts RVN veikSanas laiks attieciba pret PC
uzsak3anu un pabeigdanu. Saja analizes posma tika izmantoti dinamiska riska novértgjumu dati, jo
tie tiek periodiski aktualizeti un atspogulo mainigus riska faktorus.

Rezultati liecina, ka dinamiska riska novért€§jums pirms PC vidgji tika veikts aptuveni
196 dienas pirms programmas uzsaksanas (Me = 196), savukart pec PC — aptuveni 287 dienas pec
programmas pabeigSanas (Me = 287). Tas norada, ka RVN noveértéjumi netiek veikti tiesi pirms
vai tulit pec programmas istenosanas, bet gan ar salidzinosi lielu laika nobidi.

Vienlaikus konstat€jama ievérojama variacija RVN veikSanas laikos attieciba pret
programmas norisi, 1pasi perioda péc PC pabeigsanas (SD = 183,8). Minimalas un maksimalas
vertibas (attiecigi no 9 1idz 489 dienam pirms PC un no 33 lidz 678 dienam p&c PC) liecina par
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plasu laika intervalu diapazonu starp programmas istenoSanu un riska noveért§jumu veikSanu
(skat. 4. pielikuma 1. tab.).

Vienlaikus novérojama ievérojama variacija RVN veikSanas laikos, 1pasi p&c programmas
pabeigSanas (SD = 183,8), kas liecina par nevienmérigu noveértgjumu veikSanas praksi. Minimalas
un maksimalas vertibas (attiecigi no 9 1idz 489 dienam pirms PC un no 33 Iidz 678 dienam péc PC)
norada uz plaSu laika intervalu diapazonu starp programmas istenosanu un riska novert§jumu
veikSanu (skat. 4. pielikuma 1. tab.).

Sie rezultati janem véra, interpretjot riska limena izmainas, jo konstatétas atskiribas var
atspogulot ne tikai programmas ietekmi, bet arT citus faktorus, kas ietekmg&jusi klientu riska Iimeni
starp novertejumu veiksanas laika punktiem.

Lai sniegtu visparigu priekSstatu par klientu kopg€ja riska limena sadalijumu, pirms un péc
PC (vai tai ekvivalenta laika punkta) tika apkopota kopgja riska limena noveérté§juma aprakstosa
statistika (skat. 13. tab.).

13. tabula. — Kopéja riska limena aprakstosa statistika pirms un péc PC.

RVN

Kopa Pabeigusie Atskaititie  Neiesaistitie
...pirms PC (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 51 19 16 16
Trukst. 1 1 0 0
Me 3 3 3 3
M 3,3 3,3 3.1 34
SD 0,827 0,946 0,619 0,855
Min 2 2 2 2
Max 5 5 4 5
...péc PC (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 29 15 7 7
Trokst. | 23 5 9 9
Me 3 3 3 3
M 3,3 3,1 3,3 3,6
SD 0,797 0,915 0,488 0,787
Min 2 2 3 3
Max 5 5 4 5

Piezime: RVN — vispargjais riska un vajadzibas noveért&jums; n = derigie dati (Valid); Trikst. — trikstosie dati
(Missing); M — vidgjais (Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

AprakstoSie statistikas raditaji liecina, ka kopgjais riska ltmena sadalfjums klientu grupas
pirms un p&c PC kopuma ir lidzigs, tomér noveérojamas atskirigas tendences starp analiz&tajam
grupam. Kopgjais vidgjais riska limenis izlasé saglabajas nemainigs (M = 3,3 gan pirms, gan péc
PC), kas norada uz stabilu riska Itmena strukttiru kopuma.

Klientiem, kuri programmu pabeidza, péc PC novérojams neliels riska Iimena
samazinajums, savukart klientiem, kuri tika no programmas atskaititi, ka ar1 tiem, kuri programma
netika iesaistiti, vidgjais riska Itmenis péc PC pieaug. Sis atskiribas var noradit uz iesp&jamu
programmas pozitivu ietekmi uz pabeiguso klientu grupu, vienlaikus akcentgjot, ka nepabeigSana
vai neiesaistiSanas programma var biit saistita ar augstaku vai pieaugosu riska limeni.

Tomeér janem vera, ka pirms un péc PC analiz€to klientu skaits nav vienads, jo riska [imena
noveértéjumi pirms programmas bija pieejami 51 klientam, savukart péc programmas — tikai
29 klientiem. Lidz ar to iegiitie raditaji nav interpretéjami ka tieSas individualas riska limena
izmainas, bet gan ka vispargjs riska limena sadalijuma raksturojums dazados laika griezumos.

Lai gan aprakstoSie raditaji sniedz visparigu priekSstatu par riska Itmenu sadalijumu
dazados laika punktos, tie nelauj tieSi izvertet riska limena izmainas viena un ta paSa klienta
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ietvaros. Tadel nakamaja solt tika veikta kop@€ja riska noveértejuma pirms—péc salidzinajuma analize
klientiem, kuriem bija pieejami abi riska novert€jumi pirms un p&c PC (vai tai ekvivalenta laika
punkta), izmantojot Vilkoksona paru testu (skat. 14. tab.).

Analize tika veikta visai izlas€ kopuma, ka arT atseviski klientu grupas atbilstosi PC
pabeigSanas statusam — pabeigusie, no programmas atskaititie un neiesaistitie klienti.

14. tabula. — Kopeja riska limena izmainas pirms un pec PC dazadas klientu grupas (Vilkoksona
tests).

Grupa Raditajs W z p r

Kopa RVN (pirms —péc) 5,00 0,00 1,000 0,000

Pabeigusie  RVN (pirms—péc) 3,00 1,34 0,346 1,000

Atskaititie RVN (pirms —p&c) 0,00 -1,00 1,000 -1,000

Neiesaistitie  RVN (pirms—péc) 0,00 -1,00 1,000 -1,000
Piezime: W— Vilkoksona testa statistika; z — standartizeta testa statistika; p — statistiskas nozimibas limenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (vértibas ap 0,10 interpret&jamas ka mazs, ap
0,30 ka vidgjs, bet > 0,50 ka liels efekts). Analizg salidzinati viena un ta paSa klienta riska Iimeni pirms un p&c PC (vai
tai ekvivalenta laika punkta).

Vilkoksona paru testa rezultati neuzrada statistiski nozimigas izmainas kopgja riska liment
péc PC ne kopgja izlas€, ne ari analizétajas klientu grupas. Kopgja izlasé riska Iimena atSkiribas
starp mérijumiem pirms un p&c programmas nav konstatétas (W = 5,00, z = 0,00, p = 1,000), kas
liecina par izmainu neesamibu analiz€taja perioda.

Art klientu grupu sadalijuma netiek nove@rotas statistiski nozimigas atskiribas. Pabeiguso
klientu grupa, lai gan veérojamas nelielas riska Iimena svarstibas, tas nav statistiski nozimigas
(W=3,00,z=1,34, p=0,346). Savukart atskaitito un neiesaistito klientu grupas rezultati neuzrada
nekadas sistematiskas izmainas (W = 0,00, z = -1,00, p = 1,000).

Vienlaikus butiski uzsvért, ka analize balstita uz ierobezotu klientu skaitu, lidz ar to iegitie
rezultati nevar tikt uzskatiti par pietiekamu pamatu visparinatiem secinajumiem par riska Iimena
1zmainam pirms un péc PC.

Lai raksturotu klientu dinamiska riska I[imena sadaltjumu pirms un p&c PC (vai tai ekvivalenta
laika punkta), tika apkopota vispar€ja un vardarbibas dinamiska riska novertgjuma aprakstoSa
statistika (skat. 15. tab.).

15. tabula. Dinamiska riska limena aprakstosa statistika pirms un péc PC.

RVN

Kopa  Pabeigusie  Atskaititie Neiesaistitie
...pirms PC (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 51 19 16 16
Trikst. 1 1 0 0
Me 3 3 3 3
M 3,1 3,2 2,9 3,3
SD 0,566 0,602 0,574 0,475
Min 2 2 2 3
Max 4 4 4 4
...péc PC (vai tai ekvivalenta laika punkta)
n 29 15 7 7
Trokst. | 23 5 9 9
Me 3 3 3 3
M 2,9 2,9 2,7 3,1
SD 0,618 0,640 0,488 0,690
Min 2 2 2 2
Max 4 4 3 4
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Piezime: RVN — vispargjais riska un vajadzibas noveértejums; n = derigie dati (Valid); Trakst. — trikstosie dati
(Missing); M — vidgjais (Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.

AprakstoSie statistikas raditaji liecina, ka dinamiska riska Iimena sadalijums pirms un péc
PC kopuma ir relativi stabils, tomér atseviskas klientu grupas novérojamas nelielas izmainu
tendences.

Kopgja izlas€ péc programmas noveérojams neliels videja riska Iimena samazinajums (no
M = 3,14 uz M = 2,90), saglabajoties nemainigai medianai (Me = 3). Lidziga tendence v€rojama
arT pabeiguso klientu grupa, kur vidgjais riska limenis samazinas (no M = 3,16 uz M = 2,87).

Atskaitito klientu grupa noverojams izteiktaks vid€ja raditaja samazinajums (no M = 2,94 uz
M =2,71), tomé&r, nemot véra nelielo gadijumu skaitu péc programmas, $1 tendence interpretéjama
piesardzigi. Savukart neiesaistito klientu grupa riska Iimenis butiski nemainas (M = 3,31 pirms un
M = 3,14 p&c), saglabajot lidzigu sadalijumu.

Vienlaikus janem veéra, ka pirms un péc PC analiz€tie raditaji balstiti uz atskirigu klientu
skaitu, I1idz ar to Sie rezultati nav interpretjami ka tieSas viena un ta pasa klienta riska limena
izmainas, bet gan ka vispargjs sadalfjuma raksturojums dazados laika punktos, tapat, ka ieprieks
analiz&taja kop€ja riska limena aprakstosaja statistika pirms un péc PC.

Lai izvertetu dinamiska riska limena izmainas viena un ta pasa klienta ietvaros, nakamaja
soli tika veikta dinamiska riska novertéjuma pirms—pec salidzinajuma analize klientiem, kuriem
bija pieejami abi riska novertéjumi pirms un péc PC (vai tai ekvivalenta laika punkta), izmantojot
Vilkoksona paru testu (skat. 16. tab.).

16. tabula. Dinamiska riska limena izmainas pirms un péc PC dazadas klientu grupas (Vilkoksona

tests).
Grupa Raditajs W z p r
Kopa RVN dinamiskais riska limenis (pirms — p&c) 20,00 1,01 0,299 0,429
Pabeigusie RVN dinamiskais riska I[Tmenis (pirms — péc) 6,00 1,60 0,149 1,000
Atskaititie RVN dinamiskais riska ITmenis (pirms — p&c) 0,00 -1,00 1,000 -1,000
Neiesaistitie RVN dinamiskais riska Itmenis (pirms — p&c) 4,00 0,54 0,773 0,333

Piezime: W — Vilkoksona testa statistika; z — standartizéta testa statistika; p — statistiskas nozimibas ITmenis (rezultats
tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); r — efekta lielums (vértibas ap 0,10 interpret&jamas ka mazs, ap
0,30 ka vidgjs, bet > 0,50 ka liels efekts). Analizg salidzinati viena un ta pasa klienta riska ITmeni pirms un p&c PC (vai
tai ekvivalenta laika punkta).

Vilkoksona paru testa rezultati neliecina par statistiski nozimigam dinamiska riska Iimena
izmainam ne kopgja izlas€, ne atseviskajas klientu grupas. Lai gan, kopgja izlasé novérojama
neliela riska ITmena samazinaSanas, $1s izmainas nav statistiski nozimigas (p = 0,299), un Iidz ar to
nav pamata secinat, ka tas atspogulo sistematisku riska limena samazinajumu.

Lidziga tendence veérojama ari PC pabeiguSo klientu grupa, kur konstatéts riska Itmena
samazinajums, tomér tas nav statistiski nozimigs (p = 0,149). Lai gan aprékinatais efekta lielums
Saja grupa ir augsts, tas, visticamak, saistits ar nelielo izlases apjomu un datu struktiiras ipatnibam,
tade] tas nav interpret€jams ka uzticams pieradijums buitiskam izmainam.

Savukart klientu grupas, kas no programmas tika atskaititas vai taja neiesaistijas, netiek
noverotas ne statistiski nozimigas, ne konsekventas riska ITmena izmainu tendences (p > 0,05).
Sajas grupas iegiitie rezultati ir svarstigi un nelauj identificét viennozimigu izmainu virzienu.

Kopuma iegiitie rezultati neliecina par statistiski nozimigam dinamiska riska Iimena
izmainam analiz&taja izlas€, kas var ta biit ierobezoto gadijumu skaita del.
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3.4. Recidiva raditaji dazados novérosanas periodos

Lai izveértétu PC ietekmi uz klientu turpmako NN veikSanu, tika analizéti recidiva radita;ji
dazados novérosanas periodos péc PC uzsakSanas un pabeigSanas (vai tai ekvivalenta laika punkta).
Recidivs pétijuma definéts ka jauns NN, par kuru stajies spéka notiesajoss nolémums, un recidiva
biezums tika analiz&ts ka dihotoms raditajs (ir/nav recidivs).

Lai sniegtu visparigu prieksstatu par recidiva biezumu dazados novéroSanas periodos,
17. tabula att€lots klientu ar recidivu 1patsvars (%) PC klientu grupas. Analizé katram nov&roSanas
periodam tika ieklauti tikai tie gadijumi, kuros bija pieejams pilns novéroSanas periods, savukart
trukstoSie dati atspoguloti tabula (izslégsanas kritériji un tolerances slieksni detalizeti aprakstiti
metodologijas sadala). Pilns recidiva biezuma sadalfjums, ietverot ari gadijumu skaitu un
trikstosas vértibas, sniegts 5. pielikuma 1. tabula.

17. tabula. Recidiva biezums (%) dazdados noverosanas periodos PC klientu grupas.

180 dienas no PC 30 dienas pec 180 dienas péc 365 dienas péc 731 dienas péc
uzsaksanas PC PC PC PC
Kopa 9,3 2.2 6,5 71 71
Pabeigusie 5 0 0 0 0
Atskaititie 13,3 6,3 9,1 18,2 16,7
Neiesaistitie 12,5 0 12,5 0 0

Piezime: Tabula att€lots recidiva biezums (% klientu ar recidivu) attiecigajos novérosanas periodos. Recidivs definéts
ka jauns NN, par kuru stajies speka notiesajoss nolemums Soda registra datos. Analizé katram laika periodam ieklauti
tikai tie gadijumi, kuros bija nodroSinats pilns noverosanas periods.

Recidiva biezuma raditaji liecina, ka Tsakos novéroSanas periodos recidiva Itmenis visas
klientu grupas ir zems, savukart ilgaka termina iezimg€jas atSkiribas starp grupam. Programmas
norises laika (180 dienas no PC uzsaksSanas) recidivs tiek konstatéts visas klientu grupas, ar
augstaku biezumu no programmas atskaitito klientu grupa (13,3%) un neiesaistito klientu grupa
(12,5%) salidzinajuma ar pabeigusajiem (5,0%).

Péc programmas pabeigSanas pabeigusSo klientu grupa recidiva gadijumi netika konstatéti
neviena no analiz€tajiem periodiem, savukart atskaitito klientu grupa recidiva biezums saglabajas
augstaks (6,3%—18,2%). Neiesaistito klientu grupa recidivs konstatéts tikai 180 dienu perioda
(12,5%), citos periodos tas netika noverots.

Vienlaikus janem veéra, ka analiz€to grupu apjoms ir ierobeZots, 1pasi ilgakos noveroSanas
periodos, kas ierobezo iesp€u izdarit visparinamus secinajumus. Analiz€ netika ieklauts
1096 dienu novéroSanas periods, jo datu ievakSanas bridi nevienam klientam vél nebija noslédzies
pilns §1 perioda novéroSanas interval

Papildus recidiva biezuma analizei tika izvertéts ar1 laiks lidz recidiva iestaSanas bridim
dazados novérosanas periodos péc PC uzsaksanas un pabeigSanas (vai tai ekvivalenta laika punkta).
Analize ieklauti tikai tie gadijumi, kuros attiecigaja perioda konstatéts recidivs, un rezultati
raksturoti, izmantojot medianu, vid€jo aritmé&tisko, standartnovirzi, ka ari minimalas un
maksimalas vertibas (skat. 5. pielikuma 2. tab.).

Kopgjie rezultati liecina, ka recidivs lielakoties iestajas salidzinosi agrini, tomér, palielinoties
noveéroSanas periodam, pieaug ar1 konstatéto recidivu laika izkliede. Pieméram, 180 dienu perioda
no PC uzsaksanas vid€jais laiks Iidz recidivam bija 62 dienas, savukart 365 dienu perioda tas
sasniedza 131 dienu, vienlaikus novérojot biitisku individualo variabilitati.

Aplukojot rezultatus pa klientu grupam, redzams, ka lielaka dala recidiva gadijumu
koncentrgjas atskaitito klientu grupa, kamér programmu pabeiguso un neiesaistito klientu grupas
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recidivs fiksets tikai atseviSkos gadijumos vai netika konstatéts vispar. Lidz ar to vairakos
noveéroSanas periodos STm grupam aprakstosie raditaji nav aprékinami.

Attieciba uz vardarbigu recidivu analiz&taja izlas€ konstatéts tikai viens gadijums — 180 dienu
perioda péc PC uzsaksanas, kad recidivs notika 98 dienas p&c programmas sakuma. Nemot véra
tik ierobezotu gadijumu skaitu, vardarbiga recidiva laika analize netika veikta.

Lai izvertétu, vai recidiva biezums atSkiras starp PC klientu grupam, sakotngji tika planots
izmantot Pirsona hi kvadrata (y?) testu. Tomér, nemot véra nelielo gadijumu skaitu un to, ka visos
analiz€tajos novero$anas periodos vairakas $tinas sagaidamas frekvences (expected count) bija
mazakas par 5, Pirsona hi kvadrata tests netika veikts. Lidz ar to tika izmantots Fisher eksaktais
tests.

Salidzinot klientu grupas paru Iimeni, neviena no analiz€tajiem novéroSanas periodiem
statistiski nozimigas atSkiribas recidiva biezuma netika konstatetas. Pabeiguso un atskaitito klientu
grupu salidzinajuma p vertibas bija robezas no 0,217 lidz 1,000. PabeiguSo un neiesaistito klientu
grupu salidzinajums bija iesp&jams tikai atseviskos nov€roSanas periodos (180 dienas no PC
uzsaksanas un 180 dienas pec PC), jo pargjos periodos recidiva gadijumi netika konstatéti; ar1 $ajos
gadijumos statistiski nozimigas atskiribas netika konstatetas (p = 0,400-0,497). Savukart atskaitito
un neiesaistito klientu grupu salidzinajuma visos analiz€tajos periodos p vértiba bija 1,000.

Kopuma Fisher eksakta testa rezultati neuzrada statistiski nozimigas atSkiribas recidiva
biezuma starp klientu grupam neviena no analiz€tajiem noveroSanas periodiem. Rezultati
interpret€jami piesardzigi, nemot véra nelielo izlases apjomu un zemo recidiva gadijumu skaitu.
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4. Diskusija
4.1. AtSkiribas starp PC klientiem programmas norises un lidzdalibas raditajos

Analizgjot atSkiribas starp klientiem, kuri PC pabeidza, un klientiem, kuri no tas tika
atskaittti, redzams, ka programmas iznakums $aja izlas€ nav reducgjams uz atseviskiem klienta
sakotngjiem raksturojumiem, bet drizak atspogulo vairaku faktoru mijiedarbibu, kas 1pasi izpauzas
programmas norises laika.

NN sadalijuma analize statistiski nozimigas atSkiribas netika konstatétas. Nemot veéra, ka
analizétie nodarTjumi lielakoties ir seksuala rakstura, tas norada, ka atskiribas starp $o nodarijjumu
apak$veidiem $aja izlas€ nav pietickamas, lai ietekm&tu programmas pabeigSanu. Vienlaikus janem
vera, ka statistiski nozimigu atskiribu trikums nenozimé, ka seksuala rakstura NN veidam vispar
nav nozimes — tas drizak norada, ka $aja konkrétaja izlas€ §1 ietekme nav bijusi pietiekami izteikta
vai arT to ietekme citi, sp&cigaki faktori.

Lidzigi ar1 gaidiSanas laiks lidz programmas uzsakSanai nav izradijies butiski saistits ar
programmas iznakumu. Interesanti, ka pabeigusie klienti vidgji bija gaidijusi ilgak neka atskaititie
klienti. Lai gan §T atSkiriba nav statistiski nozimiga un efekta lielums ir loti neliels, rezultati nelauj
viennozimigi atbildét uz jautajumu, vai ilgaks gaidiSanas laiks Iidz programmas uzsakSanai nak par
labu dalibai programma. No vienas puses, ilgaks gaidiSanas laiks varétu dot vairak laika
sagatavoties dalibai programma, bet, no otras puses, tas var arT mazinat iesaisti vai motivaciju. Lidz
ar to $aja petijuma gaidiSanas laiks drizak paradas ka neviennozimigs faktors, kura iesp&jama
nozime butu parbaudama plasaka izlasg.

Attieciba uz klientu iepazistinasanu ar programmas grafiku pirms programmas uzsaksanas,
konstatgjams, ka pabeiguSo klientu grupa iepazistinato klientu 1patsvars bija nedaudz augstaks,
tomér statistiski nozimiga saistiba netika konstateta. Tas nozimé, ka nevar apgalvot, ka Sis faktors
noteiktu programmas pabeigSanu. Vienlaikus rezultati neizslédz, ka klienta informétibai var biit
praktiska nozime — tie tikai rada, ka Saja izlas€ ST ietekme nav bijusi pietieckami izteikta, lai to
apstiprinatu statistiski.

AtSkiribas starp klientu grupam Ipasi iezim&jas programmas norises laika. Ipasi izteikta ir
saistiba ar apmekl&jumu — atskaititie klienti vid&ji bija kav&jusi vairak nodarbibu neka tie, kas PC
pabeidza, tacu art $1 atSkiriba nesasniedza statistisko nozimibu. Tatad, iegitais rezultats nelauj
reducét programmas nepabeigSanu tikai uz neapmekl&jumu. Dati rada, ka programmu pabeidz ar1
klienti ar vairakiem kav&jumiem, savukart citos gadijumos klienti tiek atskaititi pie salidzinosi
lidziga vai pat mazaka kav&jumu skaita. Dalibas iznakumu, visticamak, ietekmé ne tikai
apmeklejums, bet arT tas, ka Sie kav&jumi tiek interpretéti konkréta klienta situacija un kadi citi
apstakli tiem pievienojas.

To papildina ari atskaitiSanas iemeslu sadalfjums. Lai gan biezakais atskaitiSanas iemesls
tieSam ir nodarbibu neapmekl&sana, $aja izlase tikpat biezi atskaitiSana notiek “citu” iemeslu del.
Saja kategorija ietilpst nodarbinatibas apstakli, griitibas savienot programmu ar darbu, logistikas
problémas un psihoemocionali faktori. Tas rada, ka programmas nepabeigsana dala gadijumu ir
saistita ne tik daudz ar attieksmi pret programmu, cik ar klienta kop€jo dzives situaciju un iespg&jam
pilnvertigi piedalities programma. Vienlaikus Sie rezultati interpret€jami piesardzigi, nemot véra
nelielo izlases apjomu, kas ierobezo iesp€ju tos visparinat.

Ipasi nozimigs ir atskaitiSanas laika sadalfjums. Visbiezak klienti tiek atskaititi programmas
sakumposma, 1pasi treSaja un piektaja nodarbiba. Tas lauj secinat, ka kritiskais periods ir pirmas
nodarbibas, kad klients tikai sak adaptéties programmas ritmam, prasibam un grupas darba formai.
Saja posma kliist redzams, vai klients sp&j noturéties programma pietiekami ilgi, lai vispar bitu
iesp€jams runat par parmainam. Taja pasa laika atskaitiSana individualos gadijumos notiek ari
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talakas programmas nodarbibas un blokos, kas norada, ka griitibas var paradities ari vélakos
programmas posmos.

Plasaku ieskatu par iesp€jamu programmas ietekmi sniedz starpnoveért€jumu analize
pabeiguso klientu grupa. Salidzinot klientu raditajus starp 10. un 33., ka ar7 26. un 33. nodarbibu,
neviena no analizétajiem aspektiem netika konstatetas statistiski nozimigas izmainas. Tas attiecas
gan uz klientu uzvedibu grupas nodarbibas, tostarp noteikumu ievéroSanu un aktivu lidzdalibu, gan
uz programmas ietekmes raditajiem, piem&ram, motivaciju mainities, refleksijas sp&jam un izpratni
par atbildibu.

Sada rezultatu struktiira norada, ka klientu uzvedibas un atticksmes novértéjumi programmas
gaita kopuma saglabajas relativi stabili. Vienlaikus tas neizslédz parmainu iesp&jamibu, bet drizak
liecina, ka tas nav pietickami konsekventas vai vienmeérigas, lai tas statistiski apstiprinatu grupas
Itmen.

Ta ka lidzigs rezultatu raksturojums noveérojams gan agraka, gan vélaka programmas posma,
nav pamata secinat, ka izmainas biitu koncentrétas kada konkréta perioda. Drizak programmas
process Saja izlas€ raksturojams ka relativi stabils, kur iespgjamas izmainas ir fragmentaras un liela
méra atkarigas no individualajiem klientu faktoriem.

Analizgjot programmas vaditaju gala vertejumus, redzams, ka programmas atbilstibas klienta
kriminog€najam vajadzibam kritérija statistiski nozimigas atSkiribas starp grupam netika
konstatetas, lai gan efekta lielums bija vidgjs. Tas var liecinat par zinamu atskiribu, tomer ar Siem
datiem to nevar parliecinoSi apstiprinat. Savukart attieciba uz programmas pieméerotibu klienta
intelekta ItTmenim un grupas darba metodes piemérotibu klientam, atSkiribas starp grupam ir
izteiktakas — klientiem, kuri programmu pabeigusi, programma biezak verteta ka pilniba piemérota,
kamér atskaitito klientu grupa biezak sastopami zemaki vértgjumi. Sis atikiribas ir statistiski
nozimigas un ar lielu efekta lielumu. Tas norada, ka programmas pabeigSana var biit saistita arT ar
programmas vaditaja vertejumu, cik labi programma atbilst klienta sp&jam uztvert saturu un
darboties grupas formata.

Kopuma pirma pétijjuma jautajuma rezultati liecina, ka atSkiribas starp klientiem, kuri PC
pabeidz, un tiem, kuri no tas tiek atskaititi, galvenokart veidojas programmas norises procesa, nevis
Klientu sakotngjos raksturojumos. Tas norada uz lidzdalibas dinamikas un PC atbilstibas klienta
individualajam sp&€jam nozimi programmas iznakuma. Lidz ar to programmas efektivitate var biit
cieSi saistita ne tikai ar tas saturisko kvalitati, bet arT ar agrinas iesaistes nodrosinaSanu un sp&ju
pielagot programmu klientu vajadzibam.

4.2. Riska un vajadzibu raditaju izmainas un atSkiribas starp klientu grupam

Analizgjot riska un vajadzibu raditaju izmainas, kopuma redzams, ka S§1 pétjjuma dati
neuzrada statistiski nozimigas izmainas ne kopgja, ne dinamiska riska Iiment ne kopgja izlas€, ne
atsevisSkas klientu grupas. Lidz ar to, balstoties uz So rezultatu kopumu, nav pamata apgalvot, ka
PC pabeigSana butu saistita ar statistiski apstiprinamu riska [imena samazinajumu.

Vienlaikus So rezultatu interpretaciju biitiski ietekme tas, ka dati ir iegiti. Riska un
vajadzibu novértejumi praks€ nav ciesi piesaistiti programmas norises laikam. Dinamiska riska
novertejums pirms PC vidgji veikts 196 dienas pirms programmas uzsaksSanas, savukart péc PC —
287 dienas péc tas pabeigSanas. Tas nozimé, ka starp programmu un abiem mérijjuma punktiem ir
ievérojams laika diapazons, kura laika klienta situaciju var ietekmét dazadi citi apstakli — probacijas
uzraudziba, izmainas nodarbinatiba, attiecibas, dzives apstaklos un citi faktori, kas nav tiesi saistiti
ar programmu. Tade] Sie novertejumi nevar tikt interpretéti ka tieSs programmas iedarbibas mérs.

Kopégja riska Iimena aprakstosie raditaji liecina, ka vidgjais riska Itmenis pirms un péc PC
butiski nemainas. Grupu griezuma redzamas tikai nelielas svarstibas — pabeiguso klientu grupa
noverojama neliela samazinaSanas tendence, savukart atskaitito un neiesaistito klientu grupas —
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neliels pieaugums. Tomer §ts atSkiribas nav konsekventas un nevar tikt uzskatitas par parliecinoSu
individualu parmainu pieradijumu, jo pirms un p&c PC salidzinato klientu skaits atskiras.

To apstiprina ari Vilkoksona paru testa rezultati, kas neuzrada statistiski nozimigas kopéja
riska Itmena izmainas ne kopgja izlas€, ne neviena no klientu grupam.

Dinamiska riska limena analizé situacija ir lidziga, tacu Seit aprakstoSajos datos riska
samazinajuma tendence redzama nedaudz skaidrak. Gan kopgja izlas€, gan pabeiguso klientu grupa
vid€jais dinamiska riska Itmenis péc PC ir zemaks neka pirms tas. Tomér ar1 Saja gadijuma
statistiski nozimigas izmainas netika konstatetas.

Ipasi piesardzigi javerté pabeiguso klientu grupas rezultats dinamiska riska ITmeni. Lai gan
efekta lielums $aja grupa ir augsts, rezultati nav statistiski nozimigi. Nemot véra nelielo gadijumu
skaitu un datu struktiru, $adu rezultatu nevar interpretét ka droSu apliecinajumu bitiskam
parmainam. Drizak tas norada uz iesp&jamu virzienu, kas $aja izlas€ nav pietickami stabils, lai to
parverstu parliecinosa secinajuma.

Savukart atskaitito un neiesaistito klientu grupas dinamiska riska rezultati ir vél mazak
viennozimigi. Tajas nav ne statistiski nozimigu izmainu, ne skaidra un konsekventa virziena, kas
lautu runat par noturigu riska Iimena samazinasanos vai pieaugumu. Tap€c Sajas grupas iegiitie
rezultati drizak raksturo datu svarstigumu nelielas izlases apstaklos, nevis stabilas parmainas.

Kopuma §1 rezultatu dala vairak izgaismo izmantoto administrativo datu ierobezojumus
neka sniedz parliecinoSu atbildi par programmas ietekmi uz riska Iimeni. Probléma nav tikai
nelielaja izlasg, bet arT taja, ka novert€jumi veikti nevienmérigi, ar lielu laika nobidi attieciba pret
programmu un ne visiem klientiem abos salidzinamajos punktos. Sados apstaklos pat tad, ja
programmai biitu ietekme, to ar pieejamajiem datiem butu griiti drosi fiksét.

Tapéc §is sadalas rezultati interpretéjami atturigi. Tie nelauj apgalvot, ka PC samazina
kopgjo vai dinamisko risku, bet arT nedod pamatu secinajumam, ka programma risku neietekme.
Precizak biitu teikt, ka Saja pétijuma izmantotie dati nelauj So ietekmi statistiski parliecinosi
paradit. Vienlaikus aprakstosas tendences, 1pasi pabeiguso klientu grupa, norada uz virzienu, ko
biitu lietderigi parbaudit plaSaka izlas€ un ar precizak piesaistitiem merijjuma punktiem.

4.3. Recidiva raditaji saistiba ar PC dazados laika periodos

Analizgjot recidiva raditajus, redzams, ka PC pabeiguso klientu grupa recidiva bieZums visos
noveroSanas periodos ir zemaks neka atskaitito klientu grupa. P&c PC pabeigSanas pabeiguso
klientu grupa recidivs netika konstatéts neviena no analiz€tajiem periodiem, savukart atskaitito
klientu grupa recidivs saglabajas visos periodos un vietam pieaug ilgaka laika. Neiesaistito klientu
grupa recidivs tiek konstatéts epizodiski, bez skaidras un noturigas tendences.

Sada sadalfjuma struktiira norada uz iesp&jamu tendenci, ka programmas pabeigsana ir
saistita ar zemaku recidiva biezZumu. Tomér §1 tendence nav viennozimiga un interpret€jama
piesardzigi, jo statistiski nozimigas atSkiribas starp klientu grupam netika konstatétas neviena no
analizetajiem noveéroSanas periodiem. Tas nozimé, ka, lai gan apraksto$i redzamas atSkiribas, tas
nav pietiekami izteiktas, lai tas varétu uzskatit par statistiski apstiprinatu sakaribu.

Svarigi ar1 tas, ka noverotas atskiribas liela méra veido atskaitito klientu grupa, kur recidiva
biezums ir konsekventi augstaks neka pargjas grupas. Tas lauj pielaut, ka paaugstinats recidiva
risks var biit saistits ne tikai ar programmas nepabeigsanu ka tadu, bet arT ar klientu sp&ju noturéties
programma. Nemot veéra, ka Saja grupa biezak konstatéta nodarbibu neapmekléSana un agrina
dalibas partraukSana, iesp&jams, ka recidiva risku ietekmée tie paSi faktori, kas saistiti ar zemu
iesaisti programma.

Vienlaikus janem véra, ka pabeigusSo klientu grupa recidiva neesamiba p&c programmas var
biit saistita ar1 ar nelielo gadijumu skaitu. Nelielas izlases apstaklos pat viens vai divi papildu
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gadijumi biitiski mainitu kop€jo raditaju, tadel Sis rezultats nevar tikt interpretéts ka parliecinoss
pieradijums programmas efektivitatei.

Analizg€jot laiku Iidz recidivam, pieejamie dati liecina, ka konstatétie recidiva gadijumi
biezak iestajas salidzino$i agrini peéc PC uzsakSanas, 1pasi atskaitito klientu grupa, tomeér Sis
rezultats interpretSjams piesardzigi neliela gadijumu skaita d&l. Vienlaikus, palielinoties
noveéroSanas periodam, pieaug ari variacija laika intervala Iidz recidivam, kas norada uz biitiskam
individualam atsSkiribam klientu uzvediba. Tas liecina, ka recidiva risks nav vienmerigs laika un
var biit atkarigs no dazadiem situativiem faktoriem.

Papildus janem veéra, ka vardarbiga recidiva gadijumu skaits izlas€ ir loti ierobeZots —
konstatets tikai viens gadijums. Lidz ar to nav iesp&jams izdarit secindjumus par programmas
ietekmi tiesi uz vardarbigu recidivu.

Kopuma iegiitie rezultati neapstiprina statistiski nozimigas atskiribas starp klientu grupam
recidiva biezuma. Vienlaikus aprakstoSie raditaji konsekventi norada uz zemaku recidivu
pabeiguso klientu grupa un augstaku — atskaitito klientu grupa, kas var liecinat par iesp&jamu
tendenci. Tomer, nemot véra nelielo izlases apjomu un zemo recidiva gadijumu skaitu, So tendenci
nevar interpretét ka parliecinosu pieradijumu programmas ietekmei, un ta biitu parbaudama plasaka
izlase.
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Secinajumi

P&tijuma rezultati liecina, ka $aja izlasé galvenas atskiribas starp klientu grupam izpauzas
dalibas stabilitaté un iesaist€ PC, ka ar taja, cik liela méra programma ir piemérota klienta sp&jam
taja pilnvertigi iesaistities. Savukart tadi raditaji ka noziedziga nodarijuma veids, gaidiSanas laiks
lidz programmas uzsaksanai un klienta ieprieks€ja inform&Sana par programmas norisi $aja izlase
neuzrada statistiski nozimigas atSkiribas starp klientu grupam, kas norada, ka programmas
pabeigSanu nevar pietiekami skaidrot ar Siem sakotngjiem vai pirms programmas uzsakSanas
raksturojosajiem faktoriem.

Izteiktakas atsSkiribas veidojas klientu lidzdaliba programmas gaita. Atskaititajiem
klientiem biezak raksturiga agrina dalibas partrikSana un nevienmeériga iesaiste, savukart
pabeigusajiem klientiem daliba biezak ir stabilaka. Vienlaikus rezultati nelauj So atSkiribu reducét
tikai uz nodarbibu apmekl&jumu, jo programmu pabeidz ari klienti ar kav&jumiem, bet citos
gadijumos atskaitiSana notiek pie [idziga kav&jumu skaita. Tas liecina, ka nozime ir ne tikai faktam,
ka nodarbibas tiek kavéetas, bet arT konkrétajai situacijai, kura Sie kav€jumi rodas, un citiem ar
klienta dzives apstakliem saistitiem faktoriem.

Biitiska nozime ir arT programmas sakumposmam. AtskaitiSana visbiezak notiek pirmajas
nodarbibas, kas norada, ka tieSi Saja posma izskiras, vai klients sp& notur€ties programma
pietickami ilgi, lai taja vispar varétu notikt turpmakas parmainas. Tas savukart liecina par
nepiecieSamibu pieverst pasu uzmanibu klienta iesaistei un atbalstam programmas sakuma.

Starpnovértéjumu analize neuzrada statistiski nozimigas izmainas pabeiguSo klientu grupa
neviena no analizétajiem raditajiem, kas liecina par kopuma stabilu klientu uzvedibas un atticksmes
noveérte§jumu programmas gaita. Tas norada, ka Saja izlasé nav identific€jamas vienotas izmainu
tendences analizgtajos aspektos, un iesp&jamas parmainas drizak ir fragmentaras vai individualas,
nevis konsekventas visa klientu grupa. Vienlaikus rezultati interpret€jami piesardzigi, nemot véra
nelielo izlases apjomu un ar to saistitos statistiskos ierobezojumus.

Programmas vaditaju gala veért€§jumi papildina So ainu, paradot, ka klientiem, kuri
programmu pabeidz, programma bieZak tiek verteta ka piemerota vinu intelekta [imenim un grupas
darba formai. Savukart atbilstiba kriminogénajam vajadzibam starp grupam statistiski nozimigi
neatSkiras. Tas norada uz saistibu starp programmas pabeigSanu un vaditaju vert§jumu par
programmas piemérotibu klientu sp&jam.

Riska un vajadzibu raditaju analize Saja petijjuma neuzrada statistiski nozimigas izmainas
ne kop€ja, ne dinamiska riska [iment ne kopg€ja izlas€, ne atseviskas klientu grupas. Vienlaikus Sie
rezultati interpret€jami, nemot vera bitiskus datu ierobeZojumus, jo riska novertgjumu veikSanas
laiks nav cie$i saistits ar programmas norisi un starp mérjjuma punktiem pastav ievérojama laika
nobide. Lidz ar to iegiitie rezultati nelauj droSi novertet programmas ietekmi uz riska Iimeni, bet
arT nedod pamatu secinajumam, ka $ada ietekme nepastav.

Recidiva raditaju analize parada, ka pabeiguso klientu grupa pé€c programmas recidivs
netika konstatéts, kamér atskaitito klientu grupa tas saglabajas visos noveroSanas periodos un
vietam pieaug ilgaka laika. Neiesaistito klientu grupa recidivs konstatéts tikai atseviSkos
gadijumos. Tomer statistiski nozimigas atskiribas starp klientu grupam netika konstatétas neviena
no analiz&tajiem periodiem, un recidiva gadijumu skaits kopuma ir zems. Tas nozimé, ka, lai gan
aprakstoSie raditaji norada uz iesp&jamu saistibu starp programmas pabeigSanu un zemaku recidiva
biezumu, So saistibu ar pieejamajiem datiem nevar parliecinos$i apstiprinat.

Kopuma pétijuma rezultati liecina, ka programmas iznakums $aja izlas€ visciesak saistits
ar klienta sp€ju iesaistities programma un noturéties taja pietickami ilgi, Tpasi tas sakumposma.
Programmas pabeigSana savukart ir saistita ar labaku pielagotibu programmas formai un stabilaku
lidzdalibu programmas procesa, ka ar1 ar zemaku recidiva bieZumu aprakstosa Iimeni, kas tomeér
netika statistiski apstiprinats. Vienlaikus jauzsver, ka $is saistibas interpret€jamas piesardzigi,
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nemot veéra nelielo izlases apjomu un datu struktiiras ierobezojumus, un tas butu parbaudamas
plasaka un metodologiski stingraka p&tijuma.
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1. pielikums
Probacijas programmu klientu regulara, starp- un nosleguma novértéjuma apgalvojumi

Regulara novertéjuma apgalvojumi par katru klientu péc katras probacijas programmas
nodarbibas:

¢ Ar apmekl&jumu saistiti problémjautajumi:

1. Vai klients ieradas uz nodarbibu?
2. Vai klients kav&ja nodarbibu vai centas no tas atrak aiziet?
3. Citi problémjautajumi?
e Par uzraudzibas ietvaros risinamiem jautajumiem (informacija lietas vaditajam):
1. Veselibas problémas?
2. Socialas/sadzives problémas?
3. Individualas psihologiskas problémas?
4. Atkaribas problémas (no vielam vai noteiktas darbibas formam)?
5. Citi uzraudziba risinami jautajumi?
Starpnovertéjuma apgalvojumi par katru klientu p&c noteikta nodarbibu:
e Par klienta lidzdarboSanos grupas nodarbibas:
. Iev@roja grupas noteikumus un laika rami?
. Bija griitibas uztvert/apgiit nodarbibas vielu?
. Veidoja produktivas attiecibas, sadarbojas ar grupas dalibniekiem?
. Aktivi piedalijas grupas nodarbibas (piemeram, dalijas ar savu viedokli, pieredzi,
sniedza atgriezenisko saiti)?

5. Nodarbibas apgiito atzinu praktizéSana dzivé (uzdoto majas darbu pildiSana un

citi indikatori)?
e Programmas ietekme uz klientu:

6. Lidzdaliba programma ir ietekm&jusi klienta motivaciju mainities?

7. Lidzdaliba programma ir palidz&jusi veidot klienta socialas prasmes?

8. Lidzdaliba programma ir palidz&jusi klientam realiz€t konkrtas izmainas
personiskaja dzivé (karto personigo dzivi, nodarbinatibu, bérnu audzinaSanu,
iesaistas sabiedriskas aktivitates, apmacibas, maina lidz$ingjos attiecibu modelus
u.c.)?

9. Lidzdaliba programma ir attistijusi klienta refleksijas sp&jas (labak sevi apzinas
un izprot, sp€j runat par savam problémam un griittbam, ierauga likumsakaribas
un attiecina tas uz sevi u. C.)?

10. Lidzdaliba programma ir palielinajusi klienta izpratni par vina atbildibu vina
izdarTtaja noziedzigaja nodarijuma (radies priekSstats par cietusajiem, apzinas
noziedziga nodarfjjuma sekas, saskata savu atbildibu par izdaritajam darbibam,
analizg faktorus, kas veicinaja noziedziga nodarTfjuma veikSanu u. C.?

Gala novertéjuma apgalvojumi par probacijas programmas piemérotibu katram klientam:
1. Probacijas programma ir piemérota klienta kriminogénajam vajadzibam,;
2. Probacijas programma ir piemérota klienta intelekta [imenim,;
3. Grupas darba metode ir piemérota klientam.

A WN PR
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Noziedziga nodarijuma veidu sadalijums izlasé

2. pielikums

1. tabula. NN veidu sadalijums pétijuma izlasé un saistiba ar PC pabeigsanu (%).

NN veida grupa

Pabeigusie  Atskaititie

Statistiska nozimiba

Seksuala vardarbiba (KL 160.)

xA(1) =2,32,
p =0,127;
Cramer’s V=0,17

Piespiesana iesaistities seksualas darbibas (KL

162.)

x%(1) =1,35,
p =0,245;
Cramer’s V=0,12

Pornografiska rakstura materialu aprites parkapumi

(KL 166.1)

x(1)=0,05p=
0,817
Cramer’s V'=0,02

Izvarosana (KL 159.)

x(1)=1,02,p=
0,312;
Cramer’s V'=0,10

Piezime: Procentualais sadalijums aprekinats katras grupas ietvaros. Klienti var biit ieklauti vairakas NN
veida grupas, [1dz ar to procentualais sadalijums nesummgjas I1dz 100%. NN — noziedzigais nodarfjums;
n — klientu skaits; % - dalijums procentos (Valid percent); y?— Pearson hi kvadrata tests; p — statistiskas
nozimibas limenis (rezultats tiek uzskatits par statistiski nozimigu, ja p < 0,05); Cramer’s V — efekta
lieluma raditajs (vertibas ap 0,10 interpretgjamas ka mazs, ap 0,30 ka vidgjs, bet > 0,50 ka liels efekts).
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3. pielikums

Starpnovertéjuma apgalvojumu aprakstoSie statistikas raditaji PC
pabeigusajiem klientiem 10. un 33. nodarbiba, 26. un 33. nodarbiba

1. tabula. Starpnoveértejumu apgalvojumu

klientiem 10. un 33. nodarbiba (N = 20).

aprakstosie raditaji PC pabeigusajiem

10. nodarbiba 33. nodarbiba
Apgalvojums Me Min- n Me Min-
(IQR) Max (IQR) Max

1. levéroja grupas noteikumus un laika rami 2(1-2) 12 18| 2(23) 13 20
2. Bija gritibas uztvert/apgiit nodarbibas vielu 2(2-3) 13 18| 2(23) 13 20
3. Veidoja {)roglulftzvas attiectbas, sadarbojas ar 3(3-3) 13 18|2(23) 13 20
grupas daltbniekiem
4. Aktivi piedalijas grupas nodarbiba 2(2-3) 1-3 118|222 13 20
5. Nodarbiba apgiito atzinu praktizéSana dzivé 2(2-3) 13 1013333 14 18
6. L}c{zﬂullbg PC ir ietekmejusi klienta motivaciju 1(-1) 12 17| 2(@23) 1-3 20
mainities
7. L'lfiz_dallba PC ir palidzéjusi klientam veidot 2(2-3) 13 17|22 1-3 20
socialdas prasmes
8. dez_dalz'ba PC ir palzdzegusz 'lfllerfta_m realizét 2(-2) 13 17|2(@22) 13 18
konkrétas izmainas personiskaja dzivé
9. ]:.zdzdalzba PC ir attistijusi klienta refleksijas 2(-2) 13 18|2(22) 13 18
spejas
10. Lidzdaliba PC ir palielinajusi klienta izpratni 18
par vina atbildibu vina izdaritaja NN 2(2-3) 14 171 2(2-3) 14

Piezime: Me — mediana; IQR — interkvartilu diapazons (25.—75. percentile); n — derigo gadijumu skaits
attiecigaja mérfjuma bridi. Apgalvojumi verteti Likerta skala no 1 lidz 4. Atbilzu kategorija “nav
attiecinams” (0) tika uzskattta par trikstosu vertibu un netika ieklauta aprekinos.

2.tabula. Starpnovértéjumu apgalvojumu aprakstosie raditaji PC pabeigusajiem

klientiem 26. un 33. nodarbiba (N = 20).

26. nodarbiba 33. nodarbiba
Apgalvojums Me Min- n Me Min- N
(IQR) Max (IQR) Max

1. Ieveroja grupas noteikumus un laika rami 2(1-2) 12 20| 2(23) 13 20
2. Bija gritibas uztvert/apgiit nodarbibas vielu 2(1-2) 13 19|2(23 13 20
3. Veidoja ?rodulftlvas attiecibas, sadarbojas ar 3(2-3) 13 19 |2(23) 1-3 20
grupas dalitbniekiem
4. Aktivi piedalijas grupas nodarbiba 2(1-2) 13 20| 2(2-2) 13 20
5. Nodarbiba apgiito atzinu praktizésana dzive 3(2-3) 14 18|3(33) 14 18
6. [le{ZFlallba PC ir ietekmejusi klienta motivaciju 2(2-3) 14 20|2(2-3) 14 20
mainities
7. L.l_dz_dallba PC ir palidzéjusi klientam veidot 2 (1-2) 12 20| 2(2-2) 1-3 20
socialas prasmes
8. lez_dall.ba P.C ir palzdzgust .lfllen_ta_m realizet 2 (2-2) 12 18| 2(2-2) 1-3 18
konkrétas izmainas personiskaja dzive
9. Eldzdallba PC ir attistijusi klienta refleksijas 2 (2-3) 13 20| 2(2-2) 1-3 20
spéjas
10. Lidzdaltba PC ir palielinajusi klienta izpratni
par vina atbildibu vina izdaritaja NN 229 18 1912(3) 14 18

Piezime: Me — mediana; IQR — interkvartilu diapazons (25.—75. percentile); n — derigo gadijumu skaits
attiecigaja meérijjuma bridi. Apgalvojumi vérteti Likerta skala no 1 lidz 4. Atbilzu kategorija “nav
attiecinams” (0) tika uzskatita par trikstoSu vertibu un netika ieklauta aprékinos.
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4. pielikums

Dienu skaits starp dinamiska riska noveértéjuma veik§anu un PC uzsakS§anu un

pabeigSanu

1. tabula. Dienu skaits starp dinamiska riska novertejuma veiksanu un PC uzsaksanu

un pabeigsanu

RVN
Pirms PC (dienas) Pec PC (dienas)

n 51 29
Trukst. 1 23

Me 196 287

M 204,6 318,2

SD 114,3 183,8

Min 9 33

Max 489 678

Piezime: n = derigo gadijumu skaits (Valid); Trakst. — trikstosie dati (Missing); Me — mediana (median);
M — vidgjais (Mean); SD — standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums.
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5. pielikums

Recidiva biezums un laiks lidz recidivam dazados novéroS$anas periodos PC

klientu grupas

1. tabula. Recidiva biezums dazados novérosanas periodos PC klientu grupas.

Recidiva laika periods N Trikst.  Nav recidiva, n (%) Ir recidivs, n (%)
Kopa
180 dienas no PC uzsaksanas 43 9 39 (90,7) 4(9,3)
30 dienas péc PC 46 6 45 (97,8) 1(2,2)
180 dienas péc PC 31 21 29 (93,5) 2 (6,5)
365 dienas péc PC 28 24 26 (92,9) 2(7,1)
731 diena péc PC 14 38 13(92,9) 1(7,1)
Pabeigusie
180 dienas no PC uzsaksanas 20 12 19 (95) 1(5)
30 dienas péc PC 20 32 20 (100) 0(0)
180 dienas péc PC 12 40 12 (100) 0(0)
365 dienas péc PC 12 40 12 (100) 0(0)
731 diena péc PC 5 47 5 (100) 0(0)
Atskaititie
180 dienas no PC uzsak8anas 15 17 13 (86,7) 2 (13,3)
30 dienas péc PC 16 36 15 (93,8) 1(6,3)
180 dienas péc PC 11 41 10 (90,9) 1(9,1)
365 dienas péc PC 11 41 9 (81,8) 2 (18,2)
731 diena péc PC 6 46 5(83,3) 1(16,7)
Neiesaistitie
180 dienas no PC uzsaksanas 8 15 7 (87,5) 1(12,5)
30 dienas péc PC 10 42 10 (100) 0(0)
180 dienas péc PC 8 44 7 (87,5) 1(12,5)
365 dienas péc PC 5 47 5 (100) 0(0)
731 diena péc PC 3 49 3 (100) 0(0)

Piezime: n — gadijumu skaits attiecigaja analiz&taja izlasé; Trukst. — trikstosie dati (Missing); % —
procentualais sadalfjums grupas ietvaros (valid percent). Recidivs definéts ka jauns NN, par kuru stajies
speka notiesajoss nolémums Soda registra datos. Analiz€ katram laika periodam ieklauti tikai tie
gadijumi, kuros bija nodroSinats pilns noveroSanas periods. IzslégSanas kritériji un tolerances slieksni
detalizeti aprakstiti metodologijas sadala.

2. tabula. Dienu skaits lidz recidivam daZados novérosanas periodos PC klientu
grupas.

Recidiva laika periods n Me M SD Min Max
Kopa
180 dienas no PC uzsaksanas 4 54 62 32,74 34 98
30 dienas péc PC 1 12 12 - 12 12
180 dienas péc PC 2 65 65 74,95 12 118
365 dienas péc PC 2 131 131 168,30 12 250
731 diena p&c PC 1 12 12 - 12 12
Pabeigusie
180 dienas no PC uzsaksanas 1 54 54 - 54 54
30 dienas péc PC 0o - - - - -
180 dienas péc PC 0o - - - - -
365 dienas péc PC 0 - - - - -
731 diena péc PC 0 - - - - -
Atskaititie
180 dienas no PC uzsaksanas 2 66 66 4525 34 98
30 dienas péc PC 1 12 12 - 12 12
180 dienas péc PC 1 12 12 - 12 12
365 dienas péc PC 2 131 131 168,30 12 250
731 diena péc PC 1 12 12 - 12 12
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Recidiva laika periods n Me M SD Min Max
Neiesaistitie

180 dienas no PC uzsaksanas 1 118 118 - 118 118
30 dienas péc PC 0o - - - - -
180 dienas péc PC 1 118 118 - 118 118
365 dienas pec PC 0o - - - - -
731 diena p&c PC 0 - - - - -

Piezime: n = derigo gadijumu skaits (Valid); Me — mediana (median); M — vidgjais (Mean); SD —
standartnovirze (Std. Deviation); Min — minimums; Max — maksimums. Analizé ieklauti tikai klienti,
kuri attiecigaja perioda izdarfjusi recidivu. Recidivs definéts ka jauns NN, par kuru stdjies speka
notiesajoss nolemums Soda registra datos. Analizé katram laika periodam ieklauti tikai tie gadijumi,
kuros bija nodrosinats pilns noverosanas periods.
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